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SLAVICA SLOVACA ® ROCNIK 57 ® 2022 ® CISLO 4 (supplementum)

KATARINA KARABOVA*

Matija Petar Katancié:
Specimen philologiae et geographiae Pannoniorum I, 1 — 2 (Zahreb, 1795):
charakteristika, kritické vydanie a preklad'

KARABOVA, Katarina: Matija Petar Katan¢ié: Specimen philologiae et geographiae Pannoniorum I, 1 — 2 (Za-
grebiae, 1795): Characteristics, Critical Edition and Translation. Slavica Slovaca, 57, 2022, No. 4 (supplementum),
pp. 5-11 (Bratislava).

The study addresses the issue of the lingvistic and social overlaps of the Slavs in the territory of Pannonia and Dal-
matia. It is based on a study Specimen philologiae et geographiae written in Latin, which was published in Zagreb at the
end of the 18th century in 1795. Its author was a renowned Croatian writer, literary theorist, lexicographer, professor of
aesthetics and archaeology Matija Petar Katanci¢. His work is important even today. Besides offering compelling his-
torical evidence on the issue of the philology and geography of the Croatian population, thanks to specific references its
exemplary critical approach offers a picture of the scientific literature of the late 18th century, which systematically pro-
cessed also national topics. In this context, Katan¢i¢ also mentions authors from Slovakia, with whom he was in contact.
This gives us the opportunity to analyze this work from the point of view of mutual Slavic-Latin relations

Enlightenment, mannerisms, Croats, Slavs, vernacular languages, autochthony, original Croatian settlements,
lingvistic and social overlaps, edition of latin source.

1. Uvod

Pomerne rozsiahle diela tykajuce sa poznatkov z rozmanitych vednych odborov a oblasti
I'udského konania boli popularne v literarnej tvorbe uz u starovekych autorov. Systematizaciu
vedomosti badame najmé v kultare raného cisarstva, co dosvedcujii mnohé odborné prirucky
a ucebnice zhromazd'ujuce informacie z konkrétnych oblasti 'udského poznania ¢i praktic-
kej ¢innosti. Pliniovej kategorizacii, vystavbe a komplexnosti jeho diela Naturalis historia? sa
v ramci starovekej rimskej literatiry nevyrovna azda ziadne dielo nehl'adiac na omyly, ktoré
odhalil az zaujem humanistov o toto dielo a ktoré suviseli predovsetkym s nepopieratelnym
a nezastavitelnym vedeckym a technickym pokrokom. Na sklonku antiky sa koncept systema-
tizacie vedeckych poznatkov vykrystalizoval do septem artes liberales, ktoré akceptuje aj inak
nedovercivy stredovek. Zaujem o tvorbu stthrnnych diel vSak neustal ani poc¢as mladsich obdo-
bi. Predovsetkym osvietenstvo svojim empirizmom a racionalizmom dalo vzniknut’ viacerym
dielam, ktoré ponukali komplexny pohl'ad na vybrant tému, priCom posunom topiky nevyslo-
veného, ako Ernst R. Curtius nazyva zdoraznenie neschopnosti vyjadrit’ sa,* sa novoveki autori

* Mgr. Katarina Karabova, PhD., Katedra klasickych jazykov Filozofickej fakulty v Trnave, Hornopoto¢na 23,
918 43 Trnava.

! Stadia, kriticka edicia a preklad diela Specimen philologiae et geographiae Pannoniorum (Zahreb, 1795) je Giastko-
vym vystupom z projektu VEGA ¢. 1/0749/20 s nazvom ,,Univerzita ako stredisko vedeckého badania. Obraz vedeckej
urovne historickej Trnavskej univerzity (1635 — 1777) v dizertaciach a odbornej literatire z produkcie jej tlaciarne.*

2 Conte, G. B.: D¢&jiny fimské literatury. Praha: KLP, 2003, s. 441-446.

3 Curtius, E. R.: Evropska literatura a latinsky stfedovék. (According to the 11th edition of the German original Euro-
pdische Literatur und Lateinisches Mittelalter, Tiibingen 1993 translated by Pelan, J., Stromsik, J. and Irena Zachova.)
Praha: Triada, 1998, s.177nn.



snazia dokazat’ alebo vyvratit’ rézne hypotézy, a to nielen svojho historického obdobia, ale pre-
dovsetkym nespravne zavery svojich predchodcov. Aj v dejinach narodnych literatir vystipili
do popredia viaceri spisovatelia, ktori prijali grécky model éykOkAio¢ maudeia a svojimi dielami
prinasali ¢itatelovi sibor vedomosti z viacerych oblasti: z histdrie, geografie, prava, gramatiky,
filologie ¢i epigrafiky. Za takymito publikdciami sa vSak skryvala obdivuhodna ucenost ich au-
torov. Priestor vo svojich spisoch totiz nezriedka vyuzivali na erudovant argumentaciu, zvIast,
ked’ i8lo o taku dolezita zalezitost’, akou boli ich vlastné (narodné) dejiny a povod, ¢o neraz
viedlo autorov k celozivotnému $tudiu a badaniu pramenov a odbornych textov.

Osvietenské myslienky sa vel'mi rychlo rozsirili do celej Eurdpy, a tak niet divu, Ze systema-
tizujuce diela z rozliénych oblasti nachadzame aj v narodnych literaturach strednej a vychodnej
Eurdopy. Komplexne podané vedomosti mali tak nielen ukéazat’ rozmer autorskej vzdelanosti, ale
Casto ich uz nachadzame v sluzbach posiliiovania a uvedomovania narodného povedomia. Aj
v Uhorsku sme svedkami vzniku niekolkych zaujimavych encyklopedickych diel. Ako priklad
uvadzame rozsiahle dielo s nazvom Curiosiora et selectiora variarum scientiarum miscellanea
(Trnava, 1689, 1702), ktorého autorom je liptovsky rodak Martin Svétojansky.* Ide o zbierku
rozmanitych, niekedy az bizarnych poznatkov z rozliénych vied. Ked’ze ich autor bol exakt-
nym vedcom, opieral sa o aristotelovskil deduktivnu metoédu a svojim dielom sprostredkoval
vedomosti z fyziky, astronomie, matematiky, prirodopisu, zemepisu, historie, mediciny, prava,
filozofie, politiky, teoldgie a pod. K najvyznamnejsim autorom tejto epochy vsak bezpochyby
na nasom Uzemi radime aj polyhistora Mateja Bela, ktory zhromazdil vd’aka precizne vypraco-
vanému planu vedecké poznatky o historii a pritomnosti uhorskych stolic z pohl'adu zemepis-
ného, hospodarskeho, geologického, narodopisného, politického, historického, genealogického
i jazykového. Svoju vedeckt ¢innost’ korunoval podrobnym dielom Notitia Hungariae novae
historico-geographica. Dnes mozeme uz s istotou potvrdit’, ze obaja autori boli vo svojom odbo-
re vynimoc¢ni a vo svojich dielach priniesli dolezité poznatky. Nenajdeme azda lepsi dokaz ako
ten, ak ich nazory najdeme citované u sivekych autorov naprie¢ Eurdpou.

2. Chorvatsky osvietensky autor Matija Petar Katancié
a narodnostna literatira v 2. polovici 18. storocia

Svoje dejiny systematicky prezentovali koncom 18. storo¢ia aj autori pochadzajici z narodov
zijucich na Balkane. V roku 1795 vyslo v Zahrebe dielo s nazvom Specimen philologiae et geo-
graphiae Pannoniorum. Jeho autorom je chorvatsky spisovatel’, literarny teoretik, profesor estetiky
a archeologie Matus Petar Katanci¢. Tento uznavany lexikograf sa narodil v roku 1750 v slavon-
skom meste Valpovo. Uz ako ¢len frantiSkanskeho radu Studoval v rokoch 1772 az 1778 filozofiu
a teologiu v Osijeku, kde neskor posobil aj ako profesor. V jeho obdivuhodnej spisovatel'skej ¢in-
nosti sa odrazaju vedomosti ziskané pocas stiidia z viacerych vednych oblasti, pricom svoje jazy-

4 Vyskumu spisby Martina Svitojanskeho v $irSom kontexte sa uz niekol’ko rokov venuje Svorad Zavarsky. Z viacerych
diel, ktoré v suvislosti s tymto vynimo¢nym vzdelancom publikoval, uvddzame Zavarsky, S.: Martin Sentivani: Dis-
sertatio cosmographica seu De mundi systemate / Stistava sveta. Kozmologicka $tidia. Na vydanie pripravil a preklad
s komentarom vyhotovil Svorad Zavarsky. In: Slavica Slovaca, 2011, ro¢. 46, ¢. 3 (Supplementum). 154 s., Zavarsky, S.:
Martin Sentivani SJ: Grécka schizma a unia. Historicko-polemicka dizertacia. In: Sambucus 1. Prace z klasicke;j filo-
logie, latinskej medievalistiky a neolatinisktiky, ed. Daniel Skoviera, 2005, rog. 1, s. 11-34; Zavarsky, S.: Biblicizmy
v apologii Spolo¢nosti JeziSovej od Martina Sentivaniho. In: Slavica Slovaca, 2003, ro¢. 38, ¢. 1, s. 50-59; Zavarsky, S.:
Jazyk diel Martina Sentivaniho na priklade polemického spisu Lutheranicum nihil ad rem, nihil ad propositum. In: Sla-
vica Slovaca, 2003, roc. 38, ¢. 2, s. 134-148.
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kovedné znalosti zGro¢il aj pri preklade Svétého pisma.’ Okrem toho je autorom vel'mi tspesného
basnického diela Fructus autumnales, ktoré vyslo tlatou v Zahrebe v roku 1791. Ako literarny
kritik a teoretik prekladu sa Katan¢i¢ prejavil v spise z roku 1817 De poesi lllyrica libellus.®

Nami pertraktované dielo Filologicky a zemepisny obraz Pandnie venoval autor hned’ $ty-
rom vyznamnym muzom svojej doby. Ako prvého spomina Juraja Alojza Szerdahelyho, kanonika
vacovskej Katedraly sv. Mauritia, ktory $tudoval okrem in¢ho filozofiu vo Viedni a teoldgiu na
univerzite v Trnave, neskor posobil aj ako profesor estetiky. To, Ze §lo skutoéne o plodného auto-
ra, dosvedCuje jeho spisovatel'ska ¢innost’, ktorej vysledkom st okrem historickych a rétorickych
spisov, aj basnické ¢i literarno-teoretické diela, ako st Ars poetica generalis z roku 1784 a z toho
istého roku Poesis narrativa a Poesis drammatica. Druhym, ktorému je Katanc¢i¢ov Specimen ve-
novany, je profesor z pestianskej univerzity Stefan Schoenwisner, autor zbierky o rimskych staro-
zitnostiach Compendium antiquitatum Romanarum. Frantiskan Josip Jakosi¢ je d’alsi autor, ktory
saobjavuje v uvodnych kratkych darovacich medailoénikoch. Podla v§etkého ide o vzdelanca, ktory
sa venoval epigrafike, a sam Katanci¢ vychadzal z jeho poznatkov prave z tejto oblasti. Poslednym
z menovanych je Josip PaviSevi¢, ¢len frantiSkanskeho radu, ktory svoje stidia filozofie a teolo-
gie zavisil v Rime a neskor vyucoval gramatiku a teologiu na frantiskanskych skolach v Slavonii.

Katancicov spis sa ¢leni, ako uz vyplyva aj z jeho ndzvu, na dve hlavné Casti Filologicky ob-
raz a Zemepisny obraz. Prva z troch knih, ktoré st stcast'ou filologickej ¢asti, sa venuje povodu
a starobylym sidlam Chorvatov. V siedmich paragrafoch sa tu postupne prebera prastara vlast
Chorvatov a ich predkovia. Vyklad sa posuva az do 6. storoCia a v Stvrtom paragrafe Katancic¢
vzhl'adom na historické pramene vyslovuje nazor, ze Chorvati st autochtonnym obyvatel'stvom.
Druha kniha je venovana jazyku Panonov/Panoncanov. V ivodnom paragrafe autor poukazuje
na rozli¢né domnienky o tomto jazyku, aby v nasledujucej ¢asti poukazal na etymoldgiu slova
Pannoni podla vykladu, ktory pontka uz vys$sie spomenuty jezuita a autor encyklopedického
diela Curiosiora et selectiora variarum scientiarum miscellanea Martin Svétojansky. V tretom
paragrafe mozno badat’ snahu o vyvratenie tvrdenia niektorych star§ich autorov, ktori sa prikla-
nali k domnienke, Ze jazyk, ktorym sa hovori v Panoénii, vzisiel z jazyka gréckeho. Po uvedeni
viacerych autorit, ktoré¢ sa danou otazkou zaoberali v minulosti, dospieva Katanci¢ k zaveru, ze
panonska re¢ sa vyvinula v priebehu storo¢i z jedného spolo¢ného slovanského jazyka. Tretia
kniha s nazvom De literatura Pannoniorum riesi problematiku chorvatskych literarnych pamia-
tok na pozadi viacerych epigrafickych pamiatok, ktoré¢ tu nachadzame prepisané v ich original-
nom zneni. Autor v prvej ¢asti pontka a rozobera epigrafy tykajuce sa Katariny, bosnianskej
kralovnej, v druhej Casti sa venuje napisom na zlate, v tretej podrobnejSie rozobera epigrafic-
ké pamiatky v starorimskom meste Neviodune, ktoré je dnes sucastou chorvatskeho mestecka
Drnovo, situovaného nickol’ko desiatok kilometrov severozapadne od Zahrebu.

Druh4 hlavna ¢ast’ Katanéi¢ovho diela s nazvom Zemepisny obraz sa zaobera v Styroch oso-
bitnych knihach zemepisnymi otdzkami tykajucimi sa polohy, opisu a literarnych pamiatok sta-
rodavnych miest z ¢ias Rimskej riSe, ako si Andautonia na tizemi dnesného Zahrebu, Siscia,
dnes mesto Sisak v centralnom Chorvatsku juhovychodne od Zahrebu, Neviodunum, Poetovio,
dnesné Ptuj severozapadne od Varazdina, Remista a Aqua Viva na uzemi dnesného Varazdina.
Autor si v tejto Casti okrem polohy pozorne v§ima prave literarne pamiatky, ktoré dosvedcuju
starobylost’ tychto miest a prezentuju tak ich vyznam v ¢ase ich vzniku a najvécsieho rozvoja.

3 Marijanovi¢, S.: Katanc¢i¢, Matija, Petar. In: Hrvatski biografski leksikon, 2009.
& Marijanovi¢, S.: Matija Petar Katanci¢, leksikograf, o Hrvatskoj leksikografiji i leksikografima. In: Dani Hvarskoga
kazalista. Grada i rasprave o hrvatkoj knjizevnosti i kazalistu, Vol. 21 No. 1, 1995, s. 103-120.



3. Dielo Specimen philologiae et geographiae
z pohl’adu slovensko-slovanskych a latinskych jazykovych vzt’ahov

Vratme sa teraz k prvej Casti diela, kde sa okrem iného hovori aj o autochtonnosti Chorva-
tov v Panénii a Dalmacii. K tomuto tvrdeniu sa autor nedostava vstipenim do problematiky
takpovediac in medias res, ale starostlivo voli aj obsah predchadzajucich kapitol, kde si pripra-
vuje argumentaény ramec pre vyrieknutie takéhoto vyznamného tvrdenia. Uz prva kapitola sa
venuje star§im nazorom na starobyla vlast’ Chorvatov. Okrem inych uznavanych historikov toho
obdobia sa tu spomina aj Samuel Timon, ktory sa vo svojich pracach venuje dejinam Uhorska
a pozornost’ pritom zameriava na problematiku jeho vzniku a dejiny jednotlivych oblasti. Katan-
¢i¢ o nom pise, ze ako prvy dal do poriadku zalezitosti tykajlice sa tzv. res Pannonicae a stihlasi
s mienkou autorov, ktori boli v danom paragrafe spomenuti vyssie, Ze izemie Panonie bolo uz
v najstarSich dobach obyvané Slovanmi — Slavae. Nasledne toto tvrdenie podopiera aj Rittero-
vym dielom Annales Croaticae, Jornandesovym Regnum Slavorum, Kercéelicovymi Praelimina-
res historicae, Severiniho Populi Hungariae Cisdanubianae, Schlézerovou Historia septemtrio-
nali ¢i Kollarovymi Amoenitates iuris Hungarici. Neuspokoji sa v8ak ani s takymito autoritami
a v tretom paragrafe pokracuje hadanim etymologie vyrazu amo tfig Bayiapeiog z Porfyroge-
netovho textu, ktory interpretuje ako Babia gora, ¢o by mohlo znadit’ podl'a jeho vlastnych slov
Cast’ Karpat. Podl'a Katancica ide celkom prirodzene o slovanské slovo, av§ak pretransformova-
né do gréctiny, oznacujlce tzv. Vetularum montes. Tieto tvrdenia opét’ podéiarkuje vypoved’a-
mi historickych diel svojich st¢asnikov a nasledne udava viaceré podobné priklady z pohl'adu
etymologie. Vsetko toto autorovo usilie smeruje k tvrdeniu, ze pomenovanie Chorvatov je slo-
vanského pévodu.

Stvrty paragraf venuje Katandi¢ aj ozrejmeniu pdvodu slova Croatae, prip. Horvatae.
Domnieva sa pritom, Ze ide pomenovanie eSte z Cias Porfyrogeneta, ktoré je literarne dolozené
v 9. storo¢i v jednom z Luéi¢ovych textov. Ako vidno, autor si dava zalezat’ na tom, aby dokazy,
ktoré predklada, boli ¢o najstarSie. A tak niet divu, Ze v texte, ktory nasleduje, sa stretneme aj
s menom Arivates, ktory Katan¢i¢ nachadza u Plinia, alebo s Ptolemaiovym Carvanca, a pokasa
sa najst’ suvislost’ s pomenovanim Harvatae. Stvislost’ pritom nachadza — ako mézeme z jeho
tvrdeni vidiet — v tom, Ze Ptolemaios pouziva pomenovanie Carvanca pre keltsky kmen sidliaci
na hraniciach Norica susediaceho na vychode s Pandniou, Plinius, pri ktorom Katan¢i¢ uvadza,
ze podla zvyku zemepiscov presiel uzemia od zapadu po vychod, nazval vyrazom Arivates tie
kmene, o ktorych nas autor vyslovil v jednom zo svojich diel mienku, Ze obyvajui tzv. ager Zago-
riensis. V tejto oblasti ma povod oznaéenie Horvati, ktoré sa neskor v§eobecne rozsirilo.

4. Zaver

V ramci celého spisu sa autor odvolava na viacerych autorov, ktori sa vo svojich dielach
zaoberali podobnou problematikou a svojimi zisteniami pomohli Katan¢i¢ovi k argumentacii v
jednotlivych Castiach jeho prace. Viackrat ide o uznavané autority v danej oblasti a dielo a tvrde-
nia v nom ponukané takymto kritickym pristupom ziskavaji na vaznosti a doveryhodnosti. Po¢as
toho, ako sa nas autor snazi dokazovat’ svoje pohl'ady a nazory, postupuje overenym sposobom
parafrazovania i citovania tych diel, ktoré podporuju jeho myslienky. Vo viacerych pripadoch
zaCina argumentaciu podpornymi nazormi svojich sucasnikov, ¢asto sme vSak svedkami toho,
ze sa neuspokoji len s ich dovodenim, ale ide hlbsie do minulosti, dokonca si pomaha i postojmi
starovekych autorov. Musime vs§ak jednym dychom dodat’, Ze toto bol celkom legitimny postup



autorov na konci 18. storocia, ktori si na rozdiel od svojich predchodcov dali zalezat' na uda-
vani pramenov, z ktorych Cerpali, a to najmé vtedy, ked iSlo o diela, ktoré im davali za pravdu
a dokazovali ich myslienky. Naopak, méalokedy sa stretime v diele Filologicky a zemepisny obraz
Panonie s vyslovne protikladnym isudkom, ak aj ndjdeme také miesto v skimanom texte, autor
ho udava skor pre zaujimavost’ a poukazuje najmi na kontrastné ponimanie skuto¢nosti, ktoré
vsak on sam nijako vehementne nevyvracia, skor nechava na postdeni Citatela, ktory je vdaka
mnohym prikladom uz i tak presvedceny o pravdivosti prave Katan¢icovho tvrdenia. O tom, zZe
Katanci¢ struktiru svojho diela skuto¢ne premyslel, nas presvied¢a ¢astou, kde st prezentované
ukazky viacerych pamiatok nachadzajtcich sa na zemi Panonie a Dalmacie, ktoré jeho tvrde-
nia o autochtonnosti chorvatskeho obyvatel'stva len pod¢iarkuju. Jeho obratnost’ pri dovodeni
nespociva ani tak v mnozstve prezentovanych ukazok — i ked” ich pocet je tiez nezanedbatelny,
ale v ich cielenom pouziti. Mnoh¢ z nich maju narodopisnt povahu a sved¢ia takpovediac o etno-
grafickych pamiatkach, ¢o vsak celkom logicky zapada do argumenta¢ného ramca nasho autora.

Vyznamnost’ Katanc¢i¢ovho spisu sa d4 vnimat’ predovsetkym v kontexte narodnobuditel’-
skych snah prenikajucich do literarnej spisby v obdobi, ked’ dielo vznikalo. Aj v koncepte ostat-
nych narodnych literatur v ramci Uhorska badame takéto snahy. V stvislosti s tzv. academica
peregrinatio sa da predpokladat’, Ze narodni dejatelia sa v jednotlivych ¢astiach krajiny poznali
a komunikovali spolu aj v otazkach tykajucich sa vlastenectva a pokusov o narodné obrodenie.
Prostriedky, v nasom pripade literarne diela, ktoré si vybrali, aby na jednej strane poukazali na
dant problematiku, na strane druhej priniesli presved¢ivé dokazy, vnimame vzhl'adom na ich
povahu a troven ako legitimne a efektné. NavysSe ak pontikaju celistvi argumentéaciu vedenu
kritickym pristupom. V neposlednom rade sa daji vnimat’ v kontexte slovansko-slovenskych
a latinskych vzt'ahov, ktoré sa mozno daji vel'mi dobre zmapovat prave v literattre, zv1ast tej,
ktora sa venuje patraniu po povode jazyka a otazkam autochtonnosti obyvatel'stva na eurépskom
kontinente.
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Edi¢na poznamka

Latinskt ediciu a kriticky preklad vybranej stvislej Casti diela Specimen philologiae et geo-
graphiae Pannoniorum (Zahreb, 1795), ktorého autorom je chorvatsky ucenec Matij Pe-
tar KatanCi¢ (1750 — 1825) neuvadzame v predkladanej publikacii paralelne, ale za sebou.
Uvodna $tadia slizi na predstavenie autora i samotného diela ako celku aj vzhladom na to,
ze neuvadzame edi¢ne spracovany a prelozeny kompletny Katan¢i¢ov spis, ale len jeho prvé
dve knihy.

Pri prepise a preklade latinského textu sme sa pridrziavali tychto zasad:

1. Désledne zachovavame Struktru originalneho textu, jeho systematické usporiadanie kapitol
a jednotlivych paragrafov, takisto aj ¢lenenie na odseky. Bezo zmien sme ponechali pévodnu
interpunkciu, ktora sa moéze zdat’ dne$nému recipientovi abundantna, av§ak pri moznej ling-
vistickej analyze originalneho textu ma svoje nespochybnitel'né opodstatnenie.

2. Pokial’ sa oprava chyby v latinskom texte nenachadza v supise tlatovych chyb (Errata) uve-
denom v zavere diela, ponechavame ju aj pri prepise latinského textu a poukazujeme na fu
znackou (sic!)

3. V niekol’kych pripadoch transkripcie iného ako latinského textu sme sa snazili ¢o najpresnej-
Sie zachovat’ povodnt ortografiu, pricom sme postupovali podla pravidla pismeno za pisme-
no, znak za znak.

4. Vsetky skratky rozpisujeme prostrednictvom hranatych zatvoriek, okrem skratiek diel staro-
vekych gréckych a rimskych autorov. Tie ponechavame v ich skratenej medzinarodne zau-
Zivanej podobe.

5.V celej publikacii sme pouzili vzhl'adom na technické moznosti jeden druh poznamkovania.
V poznamkovom aparate latinského textu zacina text poznamky vzdy pismenom, pod ktorym
je odkaz uvedeny v originali. V poznamkovom aparate slovenského prekladu sa nachadzaju
poznamky autora spolu s poznamkami prekladatela, ktoré st vzdy oznacené. Latinské nazvy
diel, na ktoré odkazoval Katanci¢ st v slovenskom texte prelozené.

6. V latinskom aj slovenskom texte, ako aj v poznadmkovom aparate sa vyhybame pouzivaniu
kurzivy. Ta ponechavame len v nazvoch paragrafov, pri lingvistickych prikladoch samotného
autora (tak v latinskom, ako aj slovenskom texte), pri prepise gréckeho textu a nasledne jeho
prekladu, ak sa kurziva nachadza aj v originali.

7. Prepis a flexiu mien autorov, postav a zemepisnych nazvov v preklade podriad'ujeme zasadam
Pravidiel slovenského pravopisu (2000).

8. Zlom stran v latinskom texte oznacujeme znakom ||.
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Obr. ¢. 1 Titulny list diela Specimen philologiae et geographiae Pannoniorum
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LIBER I
DE ORIGINE
ET PRISCI1S
CROATORVM
B EDIBTYS
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' 5. L

Rﬂmﬂﬂm‘m de veteri Croatorum patria opiniones.

l'; g‘:rlr_l.vnu e fcriptoribus patrize, antequam Joannis’ Lucii,
£, Crom Bandurii in Porphyrogennetam commentarii vulgarer=
illo A1 2tos lllyricae genti accenlere minime verebantnr, non tam -
= n M. diplomate, Slauicis, vt aiunt, populis tributo,

' A Fc]_[e.

Obr. ¢. 2 Textova ukazka z diela Specimen philologiae et geographiae Pannoniorum, s. 1.
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lingua cum gente non infirmo ftabit pede. Eam ab tot feculis fin
larng; quam%?gn viciflitudinem nonp:fcepiﬂ'e, etfi barbaris pregz
retur populis. Effe prorfus eamdem, qualis XV, qualis X, qualis
VI, et HI, et fecundo, et primo Chriftiano feculo erat. g Id
nunc oftendemus paucis, quod fingularem in operibus noftris mate-
riae cuivig dedimus tractatum. Primo fit loco epitaphium Cathari-
nae Bofnenfium reginae, ante hos tercentos et fexdecim annos Ro-
mae pofitum, quod in templo Ara coeli dicto vifitur. Dabimus
id caractere Latino, libro de Literatura Cyrillico daturi.  Sic autem
habet:

Katarini Kralici Bofanskoj
Stipana hercega od fvetoga Sabe
Od poroda Ieline i kuche Cara Stipana
rodjenoj Tomasha krala Bofanskoga xeni g
| koja xivi godin §0 i 4
i priminu u Rimu na lito Gna 1478
na 201 § dni Oktobra
fpominak nye pifmom poflavlyen.

» Catharinae reginae Bolnenfi, Stephani ducis fancti Sahae, ex ge-
nere Helenae et domo imperatoris Stephani natae , Thomae regis
Bofnae wvxori, - quae vixit annos LIV, et obiit Romae anno
MCCCCLXXVIII, XXV die Octobris, monumentum eius {cripto
pofitum.* Orationem e legibus hiftoriae et chronologiae fequentt
explicamus libro. Quae loquendi gemds concernunt , qui peritus

linguae eft, et Bofnenfes audiuit fermocinantes, nihil prorfus dif- -
ferre, facile videbit. Hac ipla dialecto vniuerfi, -qui Illyrico ve-
niunt-nomine , per Hungariam, vtroque Danubii latere, item Sla-
uoniam, Bofnam, Dalmatiam, Seruiam, Macedoniam , Epirum,

| Rumiliam , Bulgariam, Moldawiam, Valachiam, Thracum {cilicet .
- Dacorumque pofteri, aduenis mixti, vtuntur vsque hodie : inter
-quos tamen Bolnenfes puritate atque elegantia eminent. Ex hoc

autem - -

#) Vid, Orig, Croat. §. 6.

Obr. ¢. 3 Textova ukazka z diela Specimen philologiae et geographiae Pannoniorum, s. 55.
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. . v TIADAL ) HCT NAIAB
: .1Z. IANTVRRE. DADV .CVA
~ ME .NEV. A BRATA IVA
_ ZBA. A CRANDI IANIA
RI, ZVAM PIAIAZ. THOB. A
: “KLABA VEGNA

¥

Pafal ov jeft najavith janturre, ame nev a vrata Ivaska, a
ngﬁ Pariari.  Zvam pjajaz, gﬁﬁ f.’:‘t‘ava vecsna. Latine red-
das: ,, Sctiptum hoc eft index pactorum, veftros effe limites a por-
ta Augufta ad confines Pannontos. Concordia vobifcum, pax, ef
gloria {empiterna.,, Ex hac porro et priore epigraphis perfpicias,
Sirmienfium loquendi rationem cum Illyrico Fermnne congruere;
Vindobonenfium, vtpote ab Graecis remotiorum, continere vetufta-
tem , et ad Sarmaticum non pihil deflectere loquendi genus; quae
in Literatura vherius pertractata videag Ad hanc dialectum, ‘occi~
dua Pannoniae colentes, Norici i

‘rantani dicti, pertinuere: quam et hodie tenent, etfi peregrinis mix-
tam vocabulis. Vide infra de Charro. -

Daci, oppofitam Danubii ripam colentes, cum Getis, My-
fis, Thracibus Illyricam retinuere ; vt epigraphe in Marcoman-
norum fedibus, quas olim Daci, Strabone tefte, habuerant, Tupi
incifa monftrat. Ea apud Orbinum fic habet: ¢ )- : o

STYN OVVY VEKLOPYEN BYLIE IESTI MERA
SGODE KRVKOVVYE NASS MARKOMAN I BRE .
TE SLAVNOV LYTO V BOYA NASGA: MARKO

* MAN PROYDE NI SLAVNOYV.: STYNV POKOY
LYTH V VIKA. - e ' ‘.

1

, Lapis hic infértus, fignumi eft pacis congreffus Crucouienfis ( Craw.

couienfis ) noftri Marcomannorum, 2c fociorum Slauinorum), ano:
- ' : _ quinto

Ly

4) Rega, Slavor. p. 104-

Obr. €. 4 Textova ukazka z diela Specimen philologiae et geographiae Pannoniorum, s. 58.

et Vindelici, medio aeuo Ca=' -
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FELIX
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Petr[i] Apian[i] Inscr[iptiones] Rom[anae] p. 224. ||
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VIRO
CELEBERRIMO REVERENDISSIMO DOMINO
GEORGIO ALOYSIO
SZERDAHELY
CATHEDRAL[IS] ECCLESIAE VACIENSIS
CANONICO
S[ANCTI] MAVRITII DE BOTH ABBATI
A[RTIUM] L[IBERALIUM] ET PHILOSOPHIAE DOCTORI
ARCHIGYMNIASII] REG[IAE] BVDENS[IS] DIRECTORI
IN GREMIALI STUDIOR[UM] COMMISSIONE
AD EXCELS[UM] CONSIL[ITUM] REG[IUM]
LOCVMTEN[ENTENTIALE] HVNGAR[ICUM] ADSESSORI
SVO IN AESTHETICA OLIM MODERATORI
DEVOTVS AVCTOR
AETERNAE VENERATIONIS ERGO.

VIRO ERVDITISSIMO
A[DMODUM] R[EVERENDO] D[OMINO] STEPHANO SCHOENWISNER
A[RTIUM] L[IBERALIUM] IN REGIA VNIVERSITATE PESTANA
REI NVMARIAE POFESSORI
ET BIBLIOTHECAE CVSTODI
CVIVS ET PRIVATA INFORMATIONE
ET OPERIBVS VVLGATIS
IN RE ANTIQVARIA
SE NON MODICVM PROFECISSE
PIA RECOLIT MENTE AVCTOR
ATATON MNHMA ||
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VIRO SVMME VENERABILI
A[DMODUM] R[EVERENDO] P[ATRI] IOSEPHO IAKOSSICH
ORD[INIS] MINOR[UM] OBSERVANT[IAE] SANCTI] P[ATRIS] FRANCISCI
PROVINC[IAE] S[ANCTI] IOANNIS CAPISTRANI
MINISTRO EMERITO
LITERARVM AMOENIORUM
CVLTORI PRORSVS SINGVLARI
CVIVS OPERA ET AVXILIO
PLVRA ANTIQVITATIS MONVMENTA
SEV E LIBRIS SIVE LAPIDIBVS
ANTE HOS SEXDECIM ANNOS
CVM BONIS ARTIBUS OPERAM DARET
SE COLLEGISSE GRATVS PROFITETVR AVCTOR
PIETATIS TESSERA.

VIRO SVMME VENERANDO
A[DMODUM] R[EVERENDO] P[ATRI] IOSEPHO PAVISSEVICH
ORDI[INIS] MINOR[UM] OBSERVANT[IAE] STANCTI] P[ATRIS] FRANCISCI
PROVINC[IAE] STANCTI] IOANNIS CAPISTRANI
MINISTRO PER DVO LVSTRA EMERITO
HISTORIAR[UM] ET OMNIS LITERATVRAE
ELEGANTIORIS STVDIOSISSIMO
SVO IN THEOLOGICIS OLIM PRAECEPTORI
CVIVS ACADEMICIS CONCERTATIONIBVS
AD ANTIQVITATEM PATRIAE INVESTIGANDVM
PRIMOS IN ADOLESCENTIA STIMVLOS
SIBI INDITOS LAETVS RECOLIT AVCTOR
PERENNIS REVERENTIAE
CVLTVSQUE PERPETVI
MONVMENTVM. ||



LECTORI BENEVOLO S[ALUTEM].

Philologiae hoc et Geographiae Specimen, quod vere anni MDCCXCV imminente manus
typotheatrum deserit, aestate anni superioris publicae destinatum erat luci. Plures id complec-
titur partes, quarum aliae hactenus ignotae, nunc primum in lucem prodeunt; aliae vulgatae
quidem ante, sed quae prouinciae huius vix excesserint fines. Liber de priscis Croatorum sedibus
prodiit primum anno MDCCXC forma octava; quem, seu quod exempla iam defecerunt, seu
quod intimam cum Literatura gentis cognationem habet, integrum, et sibi similem, formis repe-
tere placuit. Ceteri Philologiae libri, de Lingua et Literatura Pannoniorum, hoc primum anno
eduntur: guamguam eorum nonnulli ante iam typis parati erant, quales de Lingua et Catharinae
Epitaphio; in queis manuscriptorum paragraphos non numquam citari videas, qui alia isthic
comparent facie. Vniversa enim, hac leuidensi de caussa, reuocare non vacabat. Succisiuis modo
scribimus horis, publico cetera impediti munere, cui maiorem diei partem in sextum decimum
sacramus annum: quo sit, vt noctem sit in subsidium vocare necessum. Quocirca ne stili quidem
ratio pari vbique passu progredi valebat, pedibus diurno labore fessis. Quamquam nobis quidem
natiua orationis elegantia, sesquipedalibus verbis, et adfectato dicendi genere, quali scriptores
quosdair vti videas, longe acceptior esse consueuit. Sic enim BONI GVSTVS disciplina imbuti
sumus.

Geographiae primus liber de Andautonio, anno MDCCXCI, ad finem properante, conscrip-
tus erat; editus sequenti, quo de Siscia commentatio, typotheta, cui soli fecimus lucrum, petente,
adornata fuit, subsequis duobus praelo subiecta. Vterque liber pluribus locis emendatus, non
paucis item, fine praesertim, vbi cum auctore Dissertationis VIII de Praesidibus Pannoniae con-
gredimur, non modicum auctus prodit. Ceteri, de Neuioduno, Poetouione, Remista, Aqua viua,
nunc primum eduntur; cum aestate superiori typis parati essent. Haec monuisse, operae pretium
fore putabamus.

Quod operis titulum concernit, quia is novus cuipiam fortasse videbitur, quod neque Philo-
logum, neque Geographum Pannonia vidit, eorum gratia, qui titulis librorum delectantur, qu-
aedam in medium proferre libet. Nomine Philologiae, quae et Grammatice, et Encyclopedia
veteribus audit, vniuersae prope Scientiae, in primis, quas Liberales et Amoeniores dicimus,
comprehenduntur. Nos heic Philologiam pro Linguarum notitia sumemus primum; dein ex hoc
veluti fonte religuum Bonarum Artium agmen deriuaturi. E Linguis prima est Graeca, Latina
altera, patria seu Pannonia tertia: cum de veteri loquamur Philologia. Linguae ratio intima
cognatione iuncta est cum Ethnologia, siue gentium ac populorum notitia; quae originem, fata,
sedes, migrationes gentis pertractet. Quia vero haec ex Historia peti hecessum est, Philologus
Antiquitatum disciplina imbutus sit oportet. Huius complures esse partes, in primis Epigraphi-
cam et Numariam. In his omnem veterum eruditionem intueri licet: numinum diuersa vocabula,
ritus et superstitiones varias, rerum publicarum formas, foedera, pacta, reges, prouincias, po-
pulos, vrbes, et innumera id genus memoratu digna. Haec autem vt pernosse valeamus, duplici
egemus lumine, Geographia, et Chronologia: quarum illa nos per orbem terrarum recto itinere,
viaque militari ducit; fines provinciarum, et situm vrbium turbare vetat: haec gesta suo quaeque
tempori adscribi docet, praecipitque, ne ea, quae diuersa contigere aetate, vni adscribamus. ||

Rursus Geographia in plures dispecitur partes, quarum praecipue Geometria et Astronomia.
Illa viarum ductus, et adcuratam locorum ab se inuicem distantiam; haec situm loci terrestrem,
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caeli respectu, monstrat. Vetusta oppida, muro et vallis cincta, ab suburbanis distingui opor-
tere, ipsa res loquitur. Quocirca, qui Sirmium exempli caussa, a Bacuntio (Boszut hodie) ad
Mitroviczam, aut Sisciam ad fluuium Odram, aut Andautonium ab Sztenyevecz ad Szuszed, olim
patuisse adsereret, nae is egregie hallucinaretur: quod interuallum id iusto est amplius, et me-
dio spatio nulla exstant id genus vrbis vestigia. Ex quo, abtowiov primum in his locum obtinere
videas. Qui autem Stridonis, D[ivi] Hieronymi patriae, situm aut in Istria, aut ad ripas Draui,
si diis placet, statuere vellet: nae is se in Astronomicis prorsus rudem ostenderet. Cum DJ[ivus]
Hieronymus Stridonem ad fines Dalmatiae et Pannoniae, id est, in iugis Bebii montis, qui hodie
Velebich audit, exserte ponat; cuius parallelus ab Stridouae et Ormosdi parallelo duobus am-
plitudinis gradibus remouetur, qui XXX milliaribus Germanicis, CL Romanis aequiualeant. Pari
interuallo X10p@va Ptolemai, quae citra dubium est Strido Hieronymi, per metathesin expressa,
ab Tarsatica in occiduis Liburniae finibus remouetur.

Atque id genus sphalmata cum in Geographiam veterem apud Historiographos irrepserint
plurima, neque vllus antiquarius Geographus sit vsque huc repertus, qui ea tollere conaretur;
necessitas quaedam eo nos impellere videbatur, vti hoc in genere vires periclitari vellemus, iu-
uenili vigore, armisque ad haec idoneis confisi. Itaque veterem Istri adcolarum Geographiam,
ab Rhaetis ac Vindelicis progressi, ad Getas vsque Thracasue, systematis ratione, e Gustu re-
centiori, cum absoluissemus; in qua mille aberrationum phantasmata, Herculeo paene labore,
profligantur: hos libros, Prodromi instar, praemittere placuit, vt Lectores, id genus cupediarum
amantes, ad ea, quae sequentur, auidius legendum, quodam modo pararemus. Aut, si qui forent,
quibus ratio nostra minus placere videretur, momentis in medium prolatis conuinceremus; sin
minus, de via, qua progredimur, submoueremus: quo Geographia nostra, in qua disceptatio-
ni locus dari nequit, citra || impedimentum proficisci valeat. Omnibus vti opus hoc, ita quae
sequentur, non aeque placitura, praesagio; verum, vti ego ad rectum de his iudicium ferendum
Lectorem Philologia ornatum omnino exposco, ita cauillis imperitorum, inuidorumque nihil
mouebor: laude bonorum, et desiderio nepotum abunde contentus. Tu, Lector, quisqui es, hoc
opus, a nobis Literarum et Patriae amore conscriptum, atque e proprio typis datum, tibique ob-
latum, benevolus accipe, eoque in tuum vtere commodum, et vale. Dabam Zagrabiae, in aedibus
Blasekovichianis, Calendis Martiis, anno MDCCXCV.
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Q[VOD] D[EVS] B[ENE] V[ERTAT]

SPECIMINIS
PARS L.

SPECIMEN PHILOLOGIAE
LIBRI III.

LIBER L.
DE ORIGINE
ET PRISCIS
CROATORUM
SEDIBUS

§1

Recentiorum de veteri Croatorum patria opiniones

I. CoMPLVRES e scriptoribus patriae, antequam loannis Lucii, et Anselmi Bandurii in Por-
phyrogennetam commentarii vulgarentur, Croatos Illyricae genti accensere minime verebantur,
non tam illo Alexandri M[agni] diplomate, Slauicis, vt aiunt, populis tributo, ||pellecti, quam
quod Pannonios, Illyriosque, a quibus Croatos descendisse credebant, Romanis, Graecisque ac-
tis implicitos viderent. Ratkaio, qui Croatiae proregum historiam cum priscis Illyriorum gestis
coniungere primus ¢ domesticis ausus est, non minimi erant subeundi agones, in primis, quod
celebris illius Macedonici diplomatis meminisset. Tamquam et fabulae tectam non haberent veri-
tatem, et quiquid nostrae aetatis eruditi de remota vetustate in medium proferrent, omne id veluti
oraculum quoddam acceptari, et pro explorato haberi deberet. Quodsi nos in huiusmodi rebus ore
antiquorum loqui cogimur, quid in lectores violentum esse necessum est? De maioribus autem
honorifice loquendum ac sentiendum semper existimabam, vt qui ea monumentis tradiderint,
quae proxima veritati esse putabant; et, si ea, quibus nos instructi sumus, veterum scripta in ma-
nus accepissent, non minori forsan diligentia, ac nos, res patrias pertractaturi erant.

Quidquid porro de Alexandri scripto censeas, quod Hungari chronicorum scriptores, qualis
Petteo Gregorius, e vetusto quopiam libro gracco excerptum, atque latio donatum, Constantino-
polique repertum aiunt; id iam paene certum, omnem eam terrac continentem, quae Slauae genti
ab rege testamento legata fertur, populis, quos hodie Slauos dicimus, fuisse antiquissimis tempo-
ribus cultam. Et quod Illyrios quidem Pannoniosque concernit, iam Szentivanius, vir multiplici
eruditione insignis, quem chronographi Hungarorum sequuntur, dudum indicauit. Samuel Timon
postea, qui res Pannonicas primus in certum referre ordinem, iisque lucem non minimam dare
tentauit, prioris hac in re opinionem vltro est amplexus. loannes autem Seuerini, in Pannonia
illustrata, quae ei semper debebit plurimum, rem amplius diduxit (sic!), et priorum sentimenta
argumentis quoque non contemnendis muniuit.

II. Sed et eorum complures, qui Croatas e Constantino isthuc venisse admittunt, Slauam gen-

tem ante Heraclii tempora in prouinciis Illyrici habuisse non negant; qualis Ritterus in annalibus
|| Croaticis, lordanus in regno Slauorum, Kercselichius in pracliminaribus historicis, Seuerinius
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in populis Hungariae cisdanubianae, (nobis transdanubianae) Schldzerus in historia septemtrio-
nali, Kollarius in amoenitatibus iuris Hungarici; vt non memoremus alios.

Ipse Lucius, quem aduersae opinionis plerique secuti videntur, Slauos aliis nominibus olim
circa Istrum habitasse, negare ausus non est, de Crobyzis antiquorum ita scribens: ,,An iidem,
inquit, cum nostris Crobatis sint, et a Bulgaris suis sedibus pulsi, gradatim alios expellentes,
simul cum Bessis regiones Croatiac et Bosnae, quas hodie tenent, occupauerint, cum nullus
hucusque dixerit, non adfirmatur, neque si aliquis adsereret, negaretur; cum non videatur im-
possibile, Slauos aliis nominibus dictos, ab antiquo sicut vltra Istrum, ita etiam citra habitasse;
neque Istrum impermeabilem fuisse, vel tanta religione custoditum, vt pro temporum varietate
eaedem nationes citra et vltra habitare non potuerint.“” Lucius Illyriorum Croatarumque gesta
memorasse contentus, in eorum originem, quae historiae suae non minimam lucem adfusura erat,
inquirere neglexit. Ea tum erat ethnologiae cultura. Nos, post aliorum conatus, Getas, Dacos,
Mysos, Pannonios, Illyrios, Carnos, Istros, Venetos, Vindelicos, ad genus Thracum, quos aetas
recentior Slauinos vocauit, referri oportere, libro de Istro eiusque adcolis, quantum satis erat,
monstrauimus, ducto a priscis temporibus ad nostram vsque actatem filo. Inde pauca, quae heic
de Croatis relaturi sumus, desumta.

III. Ttaque Croatas e textu Porphyrogeniti cum Lucio plures dzo tijc foyifapeiac deducere
volebant, tamquam ea vox babiam goram, id est, partem Carpaticorum montium designarit.
Tuuat primum audire Lucium, vt, quo ceteri fundamento nitantur, facilius arbitrari queamus. Sic
autem ipse:® ,,Babigarias, inquit, vocabulum Slauum est, graece detortum, id est fofsio dpeia,
babia oria, || id est, Babii’ montes, slaue Babie Gore, id est Vetulae, vel vetularum montes, quo
nomine Carpatii montes Poloniam ab Hungariam disterminantes, ab aliquibus vocantur;'® & cum
Porphyrogenneta Franciam pro hodierna Germania, et, Turciam pro Vngaria sumat, Chrobatos
a Sarmatia, nunc Polonia dicta, vel Bohemia venisse, innuere videtur: cui opitulantur scriptores
rerum Bohemicarum et Polonicarum a Cromero relati.*

Lucium plerique secuti postea sunt, qui de Slauicis rebus aut Auaricis commentati fuere:
Prayus in annalibus Auarum, Pubitschka in chronico Slauobohemico, Seuerinius in Commenta-
tione historica de veteribus incolis Hungariae cisdanubianae, Assemanus in calendariis Slauicis,
Farlatus in Illyrico sacro, Kercselich in Praeliminaribus Pannoniae veteris, Salagius in ecclesia
Pannonica; vt alios mittamus.

IV. Dobnerus aliis inductus rationibus, per Bayifapeiog Caesaris indicari putat Bauariam;
vt quae Constantini acuo apud Francos scriptores Bagwaria, Bagvaria, Baivaria nuncupari con-
sueuerit; quae Latinorum scribendi ratio graeco nomini perquam similis est, si Croatico, vti
conuenit, ore Bagyvariam efferas. Stritterus apud Schl6zerum in historia septemtrionali, prima
quoque emollita, Vagivariam legi oportere putat,'' vt a Vago, Hungariae fluuio, Croatae in Pan-
noniam transisse intelligantur. Sed heic prior dumtaxat graeci vocabuli pars exponitur, posteriore
non indicata; et Schlézerus, Dobnerum secutus, propius vero censet, Bauariam heic intelligi, vti

7" a (De regno) [Dalmat]iae (et Croatiae) I, II.

8b (De regno) [Dalmatliae (et Croatiae) 1.

% a Cur non potius Bebii? Sane vetustiores hi sunt babja gora.

b Vid[e] huc Pubitsch[ka], Chron[ica] Bohem[orum], s. 233 nn., p. 231, seq[uentes].
¢ p. 539.
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in Boiki."> Vtrum haec potius, quam ea de Carpate, sententia menti Porphyrogennetae responde-
at, ex oratione ipsius patescet, quam heic iam audire liceat. ||

§ 1L
E pluribus Porphyrogennetae locis Bayifopeiav, vade Croatae venisse dicuntur,
Bauariam esse patet.

1. ScripTOR augustus, vbi Dalmatiam a Sclauis, quos et Abaros vocat, occupatam dixit, quod
secundum eius calculum circiter annum 449 acciderit, hanc de Croatis pertexit orationem,'* quam
nos a racensione (sic!) Bandurii graece et latine damus.' oi d¢ Xpwpdror katwrovy tnpvikdvta
éxeibev BayPopeiog, &vla giolv dpticg oi BeloypwPoror. Chrouati vero tunc habitabant vitra
Bagiuaria, vbi nunc sunt Belochrouati. Interiectis deinde nonnullis, de victis Auaris, et obtenta
Dalmatia, sic persequitur: Oi d¢ lowmwoi Xpwfdror dusivoyv mpog gppayyiov kai Ayoviar GpTicwg
Beloypwpdror, fiyovy dorpor Xpwpdror Egovteg tov idwov dpyovra. Ceteri vero Chrouati versus
Franciam commorabantur, et adpellantur hodie Belochrouati, seu albi Chrouati, qui proprio
principi subiecti sunt."”> Duas heic patriae Croatorum notas proferri videas: xoat@rov éxeifev
Bayifapeiog, habitabant viteriori Bagiuariae latere, et éucivayv mpog ppoyyiav commorabantur
versus Franciam, seu Germaniam, aut Saxoniam, vt ipse alias nuncupat. Atque haec in Dalma-
tiae themate.

Porro, vbi singularem de Croatis insituit sermonem, sic orditur: Oi Xpwpfdror, oi eig
0 Aadpoatioc VOV KaTolkoOVTES HEPY, G0 TAV afontiowy Xpofdrwy kol T@V Aompmv
émovoualopévav korayovrar oi tives Tovpkiag uev éxeibev, Opoyyiog o0& mAnciov katoikovol, Kol
ovvopovol Zxlafoig toic dfartiotois Xépploig. Chrouati, qui Dalmatiae partes nunc inhabitant,
a Chrouatis baptismi expertibus, qui et Albi adpellantur, originem ducunt; qui sane vitra Tur-
ciam prope Franciam incolunt, et Sclauis contermini sunt non baptizatis Serblis.' ||

IL. Ttaque Belochoruati Beloypwfidror Seu donpor Xpwfaror, Albi Choruati, éxeifev Tovpkiog,
minoiov ®payyiag vitra Turciam habebant, prope Franciam. Fines Turciae sic alio describit
loco: ,, Turcis hae gentes conterminae sunt: Zpog uev 10 dvtikdTepov uépog, 1 Ppoayyia ad occi-
dentem Francia; ad septentrionem Patzinacitae; ad meridiem magna Morauia, siue Sphlendoplo-
ci (Suatoplugi) regio, quae omnino a Turcis vastata est, et ab ipsis iam obtinetur; oi 0¢ Xpwpfazot
npO¢ Ta Gpn toic Tovproig wapdxevrar, Chrouati vero ad montes Turcis vicini sunt.“!”

Ac demum, de Cabaris Turcisque agens, memorato Beleypadg oppido, sedibusque Turcorum
ad Temesum, Tissam, et Marusium, magnaque inde Morauia, Svatoplugo subiecta, ,,Confines,
inquit,'® Turcis sunt orientem versus Bulgari, vbi eos Ister fluuius, qui et Danubius dicitur, sepa-
rat; septemtrionem versus Patzinacitae; ad occidentem Franci; ad meridiem Chrouati, 7pog d¢ 1o
peonuPpvov oi Xpwparor.* Superiori loco dicebat, Chrouatos mpog za dpn Turcis adiacere, qui

12 d Vid[e] Schloz[erus] 1, not[itia] 53. Con[fer] p. 232, 540.

'3 a (De) Adm[inistrando] Imp[erio] c[aput] 29.

4 b Cum aliorum insignium monumentorum, tum scriptorum Byzantinorum, vsum Episcopali Quinqueecclesiensi me
debere, gratus profiteor, eius Praefectorum singularem beneuolentiam ac liberalitatem mihi diu experiti licuit.

15 ¢ (De) Adm([inistrando] Imp[erio] c[aput] c. 30.

16 d Id[em]. ib[idem]. 31.

17 a Ibid[em]. c[aput]. 13.

'8b Id[em]. c[aput]. 40.
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montes pro Carpaticis accipi nequeunt,'® vtqui in boream Turcis, non in meridiem sunt praetensi;
bene vero montes Bosnensium et Croatorum, Sauiam incolentium, quibus deinde in occasum
Carantani erant vicini, quo Alborum Croatorum nomine scriptor augustus accipi voluerit. Hae
regiones Francis tunc notiores, quam Byzantinis longe dissitis, fuere, et magnam partem iis ob-
noxiae. Itaque, quo facilius Constantini ueyalnv Xpwpariav circa Sauum, Drauumque in Caran-
tanis, Croatisque reperisse valeamus, fines hac parte Franciae, Turciae, et Carantani e scriptori-
bus Francis perlustrare licebit. ||

§ 111
Carantanum et Sclauonia seculi IX est Porphyrogennetae ueydin Xpwpazio.

I. Lives Franciam inter et Turciam, Danubium versus, Constantini aecuo Erlaphus amnis,
veteribus Arlape fuit, dextro Danubii latere, lacuo amnis Marus, seu Moraua,? vbi Sphendoploci
regio, magna Morauia, teste Prophyrogenneta,®! in aduersam quoque fluminis Danubii ripam sub
exitum seculi IX propagata. Francia orientalis, quam caesar de Turcis et Croatis locutus innuere
voluit, Baioariam complectebatur, quam Erlaphus bifariam secuit, in orientalem et occidenta-
lem. T1li Noricum ripense, Auaria, Pannonia superior vsque Danubium, in parallelo lacus Balato-
nis; huic Carantanum cum parte Bauariae hodiernae occidua, Pannonia item inferior, ab Arabo-
nis parallelo, cum Sauia accensebantur. Priori dux Osterrichiae, posteriori dux Carantani prae-
erat.”? Pars Norici ripensis ab Erlapho ad montem Cecium (Kalenberg) Osterrichia Germanis,
Constantino scribente, dicebatur ab anno iam 799. Reliquum ab Erlapho in occasum, Baiua-
ria; vocabulum ad ripam Norici, sub emigrationem Londobardorum, V seculi fine, exortum;
postea in aduersam quoque Danubii ripam egressum. Actate Heraclii, cum a Bagiuaria Croati ve-
nisse feruntur, Baiuaria orientalis Hunniae et Austriae nomen habuit, ad Anasum vsque patentis,
quod Auares huic tunc dominarentur agro.>*

IL. In austrum vicina Baiuariae fuit magna Carantanorum prouincia, sic ab Slauis Carantanis,
quos hodie Carniolos et Kraincios dicimus, nuncupata, quam idcirco et Sclauoniam, Sclauiniam
eius aetatis scriptores nuncupant; qua de re testis vberrimus est Ano || nymus luuauiensis libro de
conuersione Carantanorum.” Comprehendebat ea Stiriam, Carinthiam, Carnioliam, bonamque
Tirolis et Bauariae cisdanubianae partem;*® Pannoniam item eius aetatis inferiorem, a parallelo
Balatonis ad Sauum. Et de hoc quidem Anonymum audire liceat. Is, quae circiter annum 803
cum Arnone acciderant, memorans, Arn episcopus, inquit,?’ successor Virgilii, sedis luuauiensis
deinceps curam gessit pastoralem, vndique ordinans presbyteros, et mittens in Sclauoniam, in
partes videlicet Quarantanas, atque inferioris Pannoniae, illis ducibus atque comitibus, sicut
pridem Virgilius fecit. Sclauonia haec quoniam vltra Turciam Constantini est, ac prope Franciam,
Bagiuariamque, non erit sane ab ueyddn Xpwpfario diversa.

1 ¢ Id quidem Seuerini volebat Comment[ationes] c[aput] VIL. 5, 8.

2" a Vid[e] Katon[a] hist[oria] critica primorum Hungariae Duc[um] p. 388, seq(uens).

' b (De) Adm([inistrando] Imp[erio] c[aput] 28, et 40.

22 ¢ Vid[e] Salag[ius] (De statu) E[cclesiae] P[annonicae] L[iber] IV, pag[ina] 245, seq(uentes).

2 d Synop[sis] hist[oria] Germ[aniae] L[iber] I. p[agina] 106, edit[io] Vienn[ensis] 1751. Confler] Topogr[aphia] Aus-
tr[ia] Granell[us] p[agina]. 3.

2+ ¢ Pray Diatr[iba] p[agina] 49. Confler] Annal[es] Hunnor[um] P[ars] II. p[agina] 264.

> a Ap[ud] Salag[ium] (De statu) E[cclesiae] P[annonicae] L[iber] IV, finis.

% b Vid[e] Carol[us] Granell[us] in praes. ad dition. Austr. Confler] Salag[ium] (De statu) E[cclesiac] P[annonicae]
L[iber] I, p[agina] 127.

2 ¢ Num[erus] 14.
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I11. Quodsi Porphyrogeniti orationem cum Dalmaticis scriptoribus conferamus, Albam Croa-
tiam, vnde Constantinus Croatas in Dalmatiae agros venisse perhibet, in Liburnis quoque ac
Iapodibus comperiemus. Presbyter Diocleas, XII seculi scriptor, Dalmatiam Suetopeleki diuidit
in inferiorem seu occidentalem, et superiorem seu orientalem; huic Croatiae rubrae, illi Croa-
tiae albae cognomine tributo.?® Dandulus, qui non pauca ex Diocleate sumserat, ubi ad annum
874 Suetopolim regem Dalmatiae, Michaeli Constantinopoleos imperatori fiduciario obnoxium
iure, praedicatione B. Cyrilli conuersum,” memorauit, haecc de Dalmatia: ,,Est autem, inquit,*
Dalmatia prima prouinciarum Graeciae, quae habet ab oriente Macedoniam, ab occasu Hist-
riam, a meridie mare Adriaticum, et insulas Liburnicas, et a septemtrione Pannoniam, quae est
pars Mysie;*! a plano itaque Dalmae vsque Histriam, Croatiam albam vocauit, et a dicto plano
vsque Dyrrachium, Croa || tiam rubeam, et versus montana a flumine Drino vsque Macedoniam
Rasciam, et a dicto flumine citra, Bosnam nominauit. — Moderni autem maritimam totam vocant
Dalmatiam, montana autem Croatiam.“*? Etsi vterque horum, Dandulus ac Diocleas, quaedam e
sua aetate Dalmatiae descriptioni addiderunt, Croatiae tamen albae cognomen, quod eo tempo-
re in vsu non amplius erat, e Constantini acuo sumsisse videntur. Limes albam inter et rubeam
fuit Czetina flumen, Porphyrogenito Zevziva, a quo is Croatiam proprie dictam incipit, ad Istriae
confinia et Albunum vrbem protentam. Tractus hic terrae, qui Hadriatico praetenditur, Illyricae
gentis patria est, quam Itali Morlachos, ipsi se Horuatos et maritimos (Primorczi) nuncupant.
Albi sint olim a monte Albio, Pannoniam inter et Liburniam diuidente, vocati; cuius vestigia
in Velebich hodierno, et Bioka, vti gentis ad Metlikam in beli Horuati,** vsque hodie supersint.

IV. Atque in haec loca respicere Porphyrogenitus voluerit, Albam designaturus Croatiam, in
fines quippe Croatarum et Carniolorum, vt ex hactenus dictis colligere licet. Sane de Terpime-
re locutus, venisse ait drxo Ppayyiog tijc petald Xpwpfortiag, kol Bevetiag, € Francia, quae sit
Chrouatiam inter et Venetiam media, Martinum quempiam, qui Croatos iuramenti Papae facti
admoneret.’* Franciae ac Venetiae vicina fuit Carantanorum regio, Croatis ab occasu et borea
imminens, quam Caesar Venetiam inter et Franciam rectius, quam inter priores hanc positurus
erat. Verum danda est scriptori augusto venia, cum de occiduis, Byzantio tunc minus cognitis,*
agit prouinciis, praesertim quod eorum concernit fines, quos inuerso saepe describit ordine; vti,
cum Turcis in septentrionem Patzinacitas, in meridiem peyédAnv Mopofiav, statuit.® Serblos
npog dpkrov i) XpwPatio, mpoc usonufpiov o¢ tij Boviyapig, in boream Chro || uatiae, in aust-
rum Bulgariae vicinos.*” Vbi tamen Turcis magna Morauia in occasum, Patzinacitae in exortum:
Serblis Chrouati in occasum, Bulgari in orientem fuere.

2 d Ap[ud] Farlat[um] Illyr[ia] sacr[a] Tom[us] I, P[ars] III, p[agina] 338. Luc[ius] (De regno) [Dalmat]iae (et Croa-
tiae), c[aput] 14, L[iber] I.

» ¢ Rex ille Marhanus erat.

3 £ Ap[ud] Luc[ium]. L[iber] II., c[aput] 3.

31 g Diuersa fuit Mysia a Pannonia.

32 a Dandulum exscripsit Blondus Flau. L.II. Blondum Platina in vita loann[is] P[apae] XIV. Luc[ius] ibid[em] Dufresn.
plagina] 42. seq[uens].

3 b Kercsel[ich] (Notitiae) Praclim[inares] p[agina] 50.

3 ¢ (De) Adm[inistrando] Imp[erio] c[aput] 31.

3 d Vid[e] et Lucium (De regno) [Dalmat]iae (et Croatiae), L[iber] I, c[aput] 13.

3 ¢ (De) Adm([inistrando] Imp[erio] c[aput] c. 13.

37 a Ibid[em] c[aput] 30.
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Tamen pluribus eiusdem locis in considerationem sumtis, mentem scriptoris adsequi
vtcumque valemus. Sic, dum Chrouatiam in mediterraneis supra Istriae thema excurrere, ac*®
versus Tzentina et Chlebena (Cetina et Hlivno) Seruiae regionem attingere dicit; Croatas Sauum
adcolentes, veteri lapodum ac Pannoniorum agro, ab lacu Criknitz ad Bosinae regionem patente,
qui Serblis in occasum est, clare designat. Atque haec sit Alba Porphyrogeniti Croatia, cuius
nomen eodem omnino tractu, si partem Carnioliaec demas, ad nostram vsque actatem propagatum
est. Nunc ea, quae de migratione Croatarum e Constantino adferri solent, videamus.

§ IV.
Croatae in Pannoniae Dalmatiaeque agris non sunt aduenae, sed autochthones.

I. ConsTANTINI de administrando imperio scripta eam plerisque Slauicarum rerum scriptori-
bus, post Lucium ac Bandurium, ingessere opinionem, vt Croatas his in prouinciis aduenas non
putarint modo, verum et adseuerarint, et ad rauim etiam contenderint. Nos tam e monumentis
veterum, quam linguae natura, quae principi est in ethnologia sede, Croatas Pannoniorum nepo-
tes, opere de Istro eiusque adcolis, quantum satis erat, monstrauimus. Inde pauca isthuc deriuare
liceat. Itaque, si Lectoribus meis ostendo 1. Croatarum nomen in Pannoniis ortum; 2. Croatas
et Porphyrogeniti aetate, et ante ipsum, ad tempora vsque Auarum, Slauos; 3. Gothorum ac
Longobardorum imperio Suauos; 4. Romanis heic dominantibus Pannoinos fuisse nuncupatos:
credo sane, eos mihi adeo || aequos fore, vti positioni datae pollicem adprimere velint. Haec
autem paucis, vti monui, pertractare libet, missis recentiorum opinationibus, quas heic referre et
molestum et inutile futurum reor.*

Etymon Chrouatorum ita prodidit Caesar:* To d¢ Xpwpdror ti] v Zrldfwv dieiéxtw
punvevetal, TovTéatl, of TNV TOAANY yapav katéyovieg, Chrouati vero dicuntur lingua Sclauo-
rum, id est, terram multam possidentes. Vtrum Constantinus Croaticam calluerit, nescio. Nos
oMY yapoy kotéyovtes diceremus mnogu zemlyu imajuchi; quae oratio cum Xpw/fdrov voca-
bulo nullam videtur adfinitatem habere. Nae graecus scriptor ywpov potius respexit, in primis,
quod et Xwpofdaror scribuntur, atque memoria lapsus, &v 7] t@v Zxldfwv dioAékte scripsit,
pro &v tjj droréktw Popaiowy. Sed nihil id in Porphyrogenneta rari; plures id genus deriuationes
in eo reperias, vt de Serblis, de Diadora, Paganis, Ragusa, et centum alias, quas e seculi genio
formatas non mirere. Ceterum, Croatas, vt eos ipse circumscribit, multam possedisse terram,
facile concesseris.

II. Opiniones quorumdam, ab Corybantis, si diis placet, ab Crobyzis, aut Chrobato regulo,
nomen gentis deriuantium non memoramus.*' Propius a vero sententia eorum abesse videtur, qui
Croatas a montibus, quos adcolunt, dictos arbitrantur. Ipsi enim se Horuatos nuncupant; hora
Slauicis nationibus montem significat, vti graecis dpog, Illyriis gora.*> Ab situid genus locorum,
a montibus, a fluminibus plures omni aetate populi accepere denominationem; vti veterum Cola-
piani, Sauienses, istrici: hodie Zagorci, Poszavci, Czernogorci, pluresque alii.

3% b Id[em] ibid[em].

3 a Qui his delectatur, adeat Lucios, Assemanos, Bandurios, Farlatos, Prayos, Pubitskas, Kercselichios, Salagios, cet.
40b (De) Adm[inistrando] Impl[erio] c[aput] 31.

41 ¢ Vid[e] si libet, Pubitsk[a] Chron[ica] Bohem[orum], ad ann[um] 438, 638.

4 d I[dem] p[agina] 238.

26



Ex eo tamen caue argueris, Sarmaticam Croatos esse nationem, quod huic familiare h est
pro g. Dudum id apud Illyrios, Graecorum et Latinorum consuetudine vsos, factum, vt g pro h
vsur || parent. Id eadem modo linguae originem ostendit; gentium migratio non e vocum quarum-
dam, aut literarum similitudine, sed e monumentis petitur.

Horuatorum porro nomen aetate Porphyrogeniti antiquis putes; reperitur enim seculo IX in
Terpimiri literis, a Lucio relatis.* Vetustiora non exstant monumenta, ex quibus id eruere liceat.
Quod enim Constantinus de Heraclii acuo scribit, quo Croatorum nomen vulgatum non erat, de
suo id tempore sumserit. Tamen nostri se Horuatos iam olim compellarint: neque enim id genus
populi vocabula intra noctem, nasci posse putes. Horuati montes adcolebant semper. Quid si
Ariuates Plinii, aut Caruanca Ptolemaei, quampiam cum Haruatis cognationem habebunt? Certe
Caruancam Ptolemaeus ad fines Norici, Pannoniae, et Carnorum statuit, vbi ueyainv Xpwporiav
Constantini posuimus. Et Plinius, ab occasu in exortum pro more geographorum progressus, pri-
mos nominat Ariuates;* quos e situ reliquorum Pannoniae populorum nos in Geographia veteri
agro Zagoriensi adscripsimus. Hac profecto regione Horuatorum nomen originem sumserit, in
vlterios deinde propagatum.*

III. Ad Carpatem Croatae, acuo Constantini, reiici nequeunt; nemo enim scriptorum in Behe-
mannis, Marahanis, Vilsis, Sorabis, aliisque nationibus Slauicis Croatas nouit, ante opinationem
Lucii; quam a tot recentioribus tam auide adoptatam, et constanter defensam mirere. Ni Cechum
et Lechum, quos eruditi Slauorum e suis annalibus expunxere, eo ¢ Croatia nostra deduci velis,
vt Croatas apud Carpatem te reperisse putes. Sed, quemadmodum nemo aectatis illius scriptor
hanc nostrorum ad Carpatis iuga migrationem nouit; sic Porphyrogeniti Chrouatae non e Sar-
matarum progenie, vt Carpatis adcolae, sed ex Illyriorum sanguine sunt exorti: vt vel nomina
locorum ac personarum, ab Constantino relata, monstrant. Todya, Bovya, Beloypwfdror, Tuga,
Vuga, beli Horuati,* || Illyrica sunt vocabula. I[Topyd, Teprnuépn, Kpaonuépny, Porga, Terpimir,
Krasimir,*” Illyrica exprimuntur dialecto. Innumera sunt id genus apud Constantinum vocabula,
non ad Carpatem, sed in Croatis, agro Pannoniorum, Dalmatarum, ac Liburnorum exorta. Illyri-
cam loquendi rationem ab Sarmatica sedulo distinguere oportet. Quod si scriptores ii fecissent,
qui Croatas a Carpate isthuc deducere volebant, nae ipsis migratio haec felicius successura erat.
Adcolae Carpatis Csechos se, Lechos, Slouacos, Moravcios nuncupant; Croatae, quid haec sibi
nomina velint, ignorant.

IV. Sed et oratio Constantini de migratione Croatorum perquam singularis est, quamcumgque
eius partem conspicias. Qui enim, vt vnum e multis adseramus, pia yevéa, 1fyovv ddelpoi mevte,
Kol doelpal dvo, generatio vna, quinque scilicet fratres, duaeque sorores, cum suis, tot Croa-
torum terras, paucos intra annos seu occupare, seu implere potuisse dici queant? Nulla ergo,
inquis, Porphyrogenito fides? Immo vero, inquam. Quae is de sua narrat aetate, ea amplectimur,
in primis cum de orientali imperio subiectis agit. Vbi de Heraclii commentatur aeuo, non item;
nam neque hoc imperante Croatorum nomen auditum, neque vllam Slauorum in haec loca migra-
tionem scriptores Heraclio synchroni meminere. Omnis Sclauinorum vis Thraciae et Illyrico in-

“alL[iber] IL c. 2.

4} L[iber] IIL c. 28.

4 ¢ Est riuus Horvatszka, mediam Zagoriam pererrans.
4 d (De) Adm[inistrando] Imp[erio] c[aput] 30.

47 a Ibid[em] ¢c. 31.
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cubunt; et istud quidem orientale intelligendum, cui Dacia Aureliani, Mysiaque reliqua cum Dar-
dania accensebantur, distinctum a Pannonia Dalmatiaque, ipso teste Constantino, cum scribit:*
aro ¢ Xpwpfarwv, 1@dv éA00viwv év Aaluotio digywpiodn uépog i, kai éxpdtnoe 10 IAvpixov,
xai v Havvoviav, At a Chrouatis, qui in Dalmatiam venerant, Pars quaedam secessit, et 1lly-
ricum atque Pannoniam occupauit. Atque hoc Illyricum infestabant ex aduersa Danubii parte
Slaui, citra dubium posteri lazygum, Dacorum, Getarum, Triballorumque, Illyriis cognatorum;
vti hos ab Graecorum iugo eriperent, ac pristinae restituerent libertati: quod et fecerunt, Bulgaris
primum iuri suo restitutis, tum Serbis, Dalma || tis, ac denique Croatis. Etsi porro plures Getarum
familias, tunc iam Slauorum vocabulo notas, in dextram Danubii ripam, pulsis inde Graecis, ad
cognatos migrasse concedimus; tamen, quod hi ab Croatis, de quibus commentamur, longius
aberant, cos hic missos facimus; visuri, vtrum gens Croatica his Pannoniae Dalmatiaeque agris
ante Heraclium reperiri queat.

§ V.
Croatae Slauorum vocabulo in sua patria aeuo Heraclii confitere

1. Qvopst alba Croatia, e mente Constantini a nobis descripta, recte habet, imperante Heraclio,
cum nomen Croatorum in monumentis nondum compareret, Slaui, quales Constantinus Crouatos
nuncupat, in veteri perstitere patria. Heraclius ante dimidium septimi seculi imperauit ab anno 610
ad 641.% Hoc temporis interuallo in Carantanis, qui aetate hoc Slaui Vinidi nuncupabantur, Samo
regnabat ab anno 623 ad 659, qui iugo Auarum excusso, patriam libertati restituit.® Slaui hi Vinidi,
aut Venedi, Vindelicorum posteri, nomen hoc ad finem vsque septimi seculi retinuere,’! postea in
Carantanos mutatum. Incassum heic Prayus, Assemanum secutus, Samonem cum Vinidis ad Bal-
thicum quaerit,> contra veterum, in primis qui de conuersione Carantanorum seculo IX scripserat,
auctoritatem.” Et quinam illi Slaui Vinidi sunt, quos ipse Prayus ad Istriam a Murae fontibus,
Venetis vicinos, memorat,* partem dominante Samone et Heraclio, partem ante horum tempora?
Scilicet Vinidi hi non a Venedis Balthici, sed ab Vindelicis accepere nomen.

Ante Samonem pars Vinidorum Foroiuliensibus, pars Auaris parebant. De illis Paulus diaco-
nus: ,,Mortuo, inquit,” Gi || fulso, Foroiuliensi duce, Taso et Cacco filii eius eumdem ducatum re-
gendum susceperunt. Hi suo tempore Slauorum regionem, quae Zellia (Cilley) adpellatur, vsque
ad locum, qui Medaria*®® dicitur, possederunt.” Carinthiam heic indicari, post Kéhlerum, nostri
docent.”” Ionas in vita S[ancti] Columbi,*® Venetos adpellat Slauos, quos nostri Italiae, Franciae,
ac Boioariae vicinos aiunt;* Cogitatio, inquit, in mentem ruit, Venetiorum, qui et Slaui dicuntur,
terminos adiret, caecasque mentes euangelica luce lustraret. Atque haec ad primum imperantis
Heraclii annum.

b d (De) Adm[inistrando] Impl[erio] c[aput] 30.

4 a Peta. Rat[io] temp[orum] P[ars] II. p[agina] 536.

b Pubits[ka] ad an[num] 623, 697.

3! ¢ Id[em] p[agina] 266 ad an[num] 697.

2 d Annal[es] Auar[um] p[agina] 242 seq[uentes]. ad an[num] 623.
3 ¢ Vid[e] Pubits[ka] ad eund[em] an[num] p[agina] 213 seq[uentes].
3 f Ad an[num] 579, 604, 630.

35 o Pubits[ka] an[nus] 611.

¢ a Nonnulli Meraniam volunt.

7b Vid[e] Pubits[ka] 1[oco] c[itato] p[agina] 201.

8 ¢ Id[em] p[agina] 200, ad an[num] 610.

3 d Id[em] ib[idem].
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II. Quinto ac decimo ante Heraclii dominationem anno, Thassilo, Boioariorum rex, deuictis
Slauis, obtinuit triumphum, Sigeberto Gemblacensi teste.®® Quod Paulus diaconus ita memorat:
,» Thassilo a Childeberto rege Francorum apud Boioariam rex ordinatus est; qui mox cum exercitu
in Slauinorum prouinciam introiens, patrata victoria, ad solum proprium cum maxima praeda re-
meauit.“®! Pars Vinidorum haec, Baioariis vicina, fuerit libera, aut Auaris subiecta. Id notandum,
Slauos dici nostros actate hac, absque cognomine. Hanc porro Slauinorum prouinciam esse in
Carantanis, alius Diaconi locus ostendit,®* quo proauum suum ab Auaris captum, indeque profu-
gum, in Sclauorum regionem, prope Foroiulium, incidisse memorat.

Horum porro Slauorum in hanc regionem aduentum neque Diacanus, neque alius quispiam
actate hac aut Francus, aut Graecus scriptor, vsquam meminit. Sed neque Porphyrogenneta Slauos
in Chrouatiam albam aliunde venisse indicauit. Non licebit ergo, indigenas patriae dicere?

II1. In exortum nonnihil, hodiernae Croatiae et Slauoniae finibus, tempore eodem, Sclaui-
ni Menandro in rebus Auarum com || memorantur, cum duce Laurentio. [uuat orationis partem
referre, vt ex ea de re praesenti facilius arbitrari queamus. ,,Miserat, inquit Menander,®* Aua-
rum dux ad Laurentium Sclauinorum ducem, et eos, qui apud gentem auctoritatem habebant, vt
Auaris dicto audientes essent, et eorum numero se adscribi sinerent, qui tributa illis pendebant.
At Laurentius, et gentis principes, quis hominum inquit, est, qui solis radiis tepescit, qui nostram
prouinciam sibi possit subigere et domare? Aliorum enim regionis dominatum adquirere sole-
mus, non alii nostrae. Qui dominatus nos certo manet, donec erunt bella et enses.” Hactenus
Menander. Hos Sclauinos Prayus,* et ex eo Pubitska,®® Murae fontes inter et Istriam locant.
Verum, quia dicit Menander, Chaganum apud Sirmium in viteriorem Saui ripam, lacuam scilicet,
egressum, viros et pagos Sclauinorum igni ferroque vastasse;% censerem, Sclauinos Menandri
esse posteros Satagarum, quos Iornandes in Pannonia interiori,*” quorum Bassiana vrbs, consti-
tuit,®® Dinzio (Dengizik) Attilae filio obnoxios. Profecto ipsa Laurentii oratio monstrat, Slauinos
ei obnoxios, superiori quoque tempore liberos patrio in solo perstitisse, barbaris gentibus, vti
hae subinde pracualuere, tributa pendentes. Atque hi sint Shockii et Horuati, dialecto linguae ab
Sarmatis diuersi. Nemo Satagarum, nemo Sclauinorum Menandri in haec loca migrationem no-
tauit, prout neque septem generationum Slauicarum in Moesia,” et quinto iam seculo, vt Moses
Choronensis perhibet,” Slauorum Thraciae in quinas ac vicenas tribus diuisorum.

Excessimus aetatem Heraclii, Slauinosque ad Auarum excursus in Croatis comperimus. Gothi
sequuntur, qui Dalmatiam cum Sauia eripuere lustiniano. Quae antequam persequamur tempora,
libet in originem descriptae a Porphyrogenneta Croatorum migrationis pauca indicasse. ||

% ¢ Ad an[num] 595.

o1 f L[iber] XVIL hist[oria] Long[obardorum] ap[ud] Pubits[kam] p[agina] 170.
2 o L[iber] IV. c[aput] 39. ap[ud] Pubits[kam] ad an[num] 576, p. 158.
9 a Excerpt[iones] Legat[ionis] p. 76.

b Annal[es] Auar[um] ad an[num] 579.

% ¢ Ad ann[um] 576.

 d Ap[ud] Pray A[nnales] Auar[um] p[agina] 210.

" e Nonnullis inferiori.

% f Rer[um] Goth[orum] c[aput] 53.

% g Ap[ud] Pray An[nales] Auar[um] p[agina] 263.

" h Gotl[ieb] Anton[inus] Mor[avia] Slauor[um] § 3, p[agina] 17.
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IV. Heraclio clauum imperii tenente, Cubratus Bulgarorum dux, Theophani Crobatus,”
abiectis Auaribus sociis, missa legatione ad Heraclium pacem cum eo componit, quam ad fi-
nem vsque vitae suae conseruauit.”” Quinque habebat filios, quibus testamento reliquisse dicitur,
ab suo obitu, collectis gentilibus, patrias repeterent sedes. Verum, patre mortuo, varie dilapsi,
Batbaias et Cubratus petiuere Tanaim; Asparuch Danaprem: quartus Danubio transmisso Panno-
niam, Auaris iunctus; quintus Rauennam in Italia.”

Vicesimo autem dominatus Heraclii anno, Bulgari, contentione orta, ex qua gente, Bulgarica,
an Auarica, princeps eligi deberet, victi ab Auaris, IX virorum millia cum vxoribus ac liberis,
Pannonia relicta, Baiuariam petunt, in eaque consensu Dagoberti consident. Verum perfidia gen-
tis Francicae, vna delentur nocte, alticeo modo cum DCC viris, vxoribus praeterea ac liberis, in
Marchiam Vinidorum fuga lapso, cum in Vinidis regnaret Samo.™

Haec vbi Porphyrogenneta in maiorum scriptis legerat, vt speciosam magis, quam veram, pro-
duceret historiam, Croatas quinque fratrum, duarumque sororum ducatu, dzo tij¢c Bayifapeiog,
ex alba Croatia, prosperis auibus, in Dalmatiae ac Liburniae agros deduxit. Filii Cubrati sexto ac
vicesimo ab Heraclii obitu anno sunt primum dilapsi, quo Vinidi cum vicinis quiete fruebantur,
Samone ante annos octo fatis functo; post quem Boruthus deinde, ad Pipini vsque aetatem, Vini-
dos gubernaret, pluribus regulis medio tempore dominantibus.”

V. In Dalmatia ab anno iam 449 fuere Slaui, si calculum recte subduxit Constantinus. Scribit
enim, ex eo inde tempore, quo ciues Salonitani, capta ab Sclauis (quos et Auaros nuncupat) ||
vrbe Salona, Ragusium migrarint, ad suam vsque aetatem D defluxisse annos.” Tempus id fuit
Attilae, qui Illyricum, (orientale) Thraciam, Dacias, Mysiam populatus fertur, nulla in Dalma-
tiam impressione tentata. Sed Gothos Constantinus dicere voluerit, qui Iustiniano imperatore
Dalmatiam et Liburniam occuparint, cum Slauis, has regiones incolentibus, bene conuenientes.
Certe quidem Gothicos principes cum Slauicis commisere scriptores patrii ab Diocleate plures.
Nimirum, imperio occidentali ad interitum properante, et barbaris gentibus inundato, patriae fi-
lii, in primis loca tutiora in montibus occupantes, libertatem auitam respicere, iuncta saepe cum
aduenis societate. Id e priscis Dalmatiae annalibus non aegere collegeris.

Imperante quippe lustiniano, in Dalmatia orientali, in qua Serbli postea prodiere, cum princi-
pibus Gothicis et Slaui comparent. Sic Honorio III Salonarum antistite, qui ab anno 527 ad 544
sedi archiepiscopali praecerat, cum Ostroilo ac Seuiolado leguntur Selimirus et Vladanus. Atque
huius quidem posterioris nomen comparet ad annum vsque 580, Selimiri ad 566. Inde ad 638
tyranni et ecclesiae hostes quatuor, ab Ratomiri obitu ad Selimirum II, qui tyrannide sublata,
Christianis rebus ab diuturno bello quietem attulit.”” Ad annum 650 idem Selimir cum Budimiro.
Sub Ioanne VI Salonarum praesule, qui ab anno 650 ad 680 sederat, imperante Constantino 111,
Constante 1l, Constantino IV Pogonato, regnante in Dalmatia orientali, siue Seruia, Selimiro,
Budimiro; ducibus Dalmatiae occidentalis, siue Croatiae, Corbato Porino. Porini, Porgae patris

"''a Pray An[nales] Auar[um] ad an[num] 635 Pubits[ka] an[nus] 634.
2 b Niceph[or] ap[ud] Pray 1. c[aput].

3 ¢ Vid[e] Pray ad an[num] 667.

™ d Fredegar, c[aput] 71. ap[ud] Pray ad ann[um] 630.

75 ¢ Pubits[ka] ad ann[um] 659.

¢ a (De) Adm[inistrando] Imp[erio] c[aput] 29.

" b Farlat[us] Tom[us] I. P[ars] III. Proleg[omena] p[agina] 333.
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meminit et Porphyrogenneta. Circiter IX seculi dimidium, a morte Ciaslai, haec Diocleas: Post
haec, inquit,”® remansit terra sine rege; et Bani coeperunt dominari terram suam, vnusquisque
super prouincias et regiones. ||

VI. At vero olim iam id genus partitio facta fuerit. Est enim vel ex his pauculis catalogi An-
tistitum Salonensium excerptis videre, in eadem prouincia plures vna dominatos fuisse, inde ab
Gothorum in Dalmatiam aduentu. Et Michaelis Balbi imperium Ciaslai actatem praecessit annos
amplius triginta. De illo autem haec Porphyrogenneta:” ,,Ab imperio autem Heraclii, ait, zéoo. 7
Aauotia, koi o mepi aotiy Qv olov XpwParor, ZépPior, Zaylovuot, TepPovvidytar, Kovalsitor,
Miorietiavol, kai Apevrovoi , vniuersa Dalmatia, nec non finitimae illi gentes, Croati, Seruii,
Zachlumitae, Terbuniotae, Canalitae, Diocletiani, et Arentani, - - ditioni Romanae se subtraxe-
runt; quippe cum Romanorum imperium per imperantium tunc temporis ignauiam, atque socor-
diam, maxime Michaelis Amoriensis Balbi, tantum non expirasset, oi ta tij¢ Adaluatiog kaopo.
0IKOVVTES YEYOVATIY GVTOKEPOLOL, LIfTe T Pooilel Pouaiwv, uijte tépo tvi irokeiuevor, qui
Dalmatiae oppida incolebant, sui iuris facti, neque Romano imperatori, neque alteri cuiquam
subiecti. Enumeratis postea, vt ante, populis, Dalmatiae vicinis, z7j¢ t@v Pouoiwv faocileiog
GENVIGOOVTES YeYOVaoTY I010pvOLOL KOI GUTOKEPAAOL, TIVI Ui] VTOKEIUEVOL. Apyovtag 0¢ d¢ paot
Tawta o EQvy ) Exet, wAnv Zovmavoug yéyoviag, kabwg kol ai loiwal Lxlafivior Egoval tomov,
excussis Romani imperii habenis, liberi, suisque, non alienis legibus vsi sunt. Principes vero, vt
aiunt, hae gentes non habent, practer Zupanos senes, quemadmodum etiam reliqui Sclauorum
populi.“ Hactenus srciptor augustus.

At vero ante Heraclium in Dalmatia fuere Selimiros et Vladanus reguli, Gothis obnoxii; et
copia id genus dominantium ostendit, Dalmatiam, in primis montanam, cum vicinis prouinciis,
sub gentium barbararum excursus, lustiniano praesertim regnante, cum Romanos labi viderent,
sensim se libertati restituere, ac per regiones, vt olim, patrium populum gubernare coepisse.
Itaque non ab Ciaslao primum hae prouinciae sunt in Banos diuisae, neque ab Heraclio, aut
Michacele Balbo, in Zupanos; neque tunc primum Zachlumi, Terbuniotae, Canalitae, Diocletiani,
Arentani, ac proin || de Crouati et Serbli exorti. Neque haecc nomina ab Carpate isthuc perlata;
ni Diocleam et Naronam eco transferri velis. Antiqua sunt haec populorum vocabula, prout et
Slauorum, cognita posterius, cum se hi per bella notos reddidissent. Sed Pannonios persequamur.

§ VL.
Suaui seculo VI in Pannoniae agris, Procopio ac lornandi Paulogue diacono memorati,
sunt Croatarum maiores.

I. VBI Menander Slauos cum duce Laurentio in Pannonia ad Sauum posuerat, ibi paulo ante
Suaui fuere, Longobardis partem obnoxii. Alboinus quippe, Pannonia Auaris relicta, multos se-
cum ex diuersis, quas vel alii reges, vel ipse ceperat, gentibus ad Italiam adduxisse fertur;* vnde
vsque hodie, prosequitur Diaconus, eorum in quibus habitant, vicos, Gepidos, Bulgares, Sar-
matas, Pannonios, Suauos, Noricos, - - adpellamus. Tornandes nonnihil inflexe Sueuos dixit; ni
hic descriptorum sit error. Agens de Hunimundo Sueuorum duce, qui in Dalmatias transgressus,

8 ¢ Ibid[em] p[agina] 340. not[a] m. Diocl[eas] R. S. c. 19.
7 a (De) Adm[inistrando] Imp[erio] c[aput] 29.
80 a Varnefrid hist[oria] Longob[ardorum] L[iber] II. c[aput] 26.
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domumque praeda onustus repetens, apud Pelsodis lacum Pannoniae,®' conferto praelio captus
ab Theodemiro duce Gothorum. Et sane ipsa phrasis: quia Dalmatiis Sueuia vicina erat, nec
a Pannoniis multum distabat,®> Suauiam dicere Iornandem voluisse ostendit. Nam Sueuorum,
nationis germanicae regio, quam paulo post describit, longe et a Pannoniis, et ab Dalmatis abe-
rat. Regio illa Sueuorum inquit,* ab eiente Baiobaros habet, ab occidente Francos, a meridie
Burgundiones, a septemtrione Thuringos.

II. Clarius haec tempore Iustiniani Procopius memorat, Suauos Sisciis iungens. Enumeratis
enim Liburnis, Istris, Venetis, Atque hi sint, inquit,* maris adcolae: SrepBe o¢ dotdv, Ziokiol t¢
kol Xovafloi, 6vy oi Dpayywv kotkool, GALS Tapa To0TOIS ETEPOL, YWPAV TNV UE || O0YEIOV EXOVOl,
supra quos Siscii et Suaui, non illi, qui Francis parent, sed ab iis diuersi, interiore terrae tractus

obtinent; dzep rodrovg Kdpvioi kai Nawpixol idovvrar, vitra hos Carnii siti sunt Noricique. Anti-
qua prouinciarum populorumque nomina, mox ab Longobardorum discessu mutata.

Siscii Suauique barbari, id est, diuerso ab Gothis, Romanisque idiomate vsi, fuisse dicuntur.
,, Vitiges Asinarium et Vligisalum magno cum exercitu in Dalmatiam expedit, vt illam ad ditio-
nem Gothicam reuocent, iubetque, éx T@v aupi Zovafiav ywpiwv oTpatevuo. EToapLloouEvoIs TV
ooty PopPipwv, cum ex regione Suauiae barbarorum indigenarum copias adsciuerint, recta
Dalmatiam ac Salonas petere.“ Et quibus interiectis, Dum apud Suauiam, inquit,% duei v
Yovafiav, Asinarius 0 t@v fapPfipwv orpdrevua fyeipe, barbarorum exercitum conscribit, solus
Vligisalus Gothos in Liburniam ducit. Ex Suauia itum in Liburniam, Siscia Scardonem.

Suaui hi barbari, indigenae, apud Sauum nati, paulo ante Sauienses nuncupari, et paulo dein-
de Slaui, fuere coloni patriae antiqui, Pannoniorum posteri. Neque enim vllus eorum aduentus
meminit; et parte in Italiam cum Longobardis abscedente, reliqui constitere domi.

III. Ad finem quinti seculi, cum in Suauis delitescerent Croatae, Illyricum orientale prodi-
dit linguae Illyricae signa in stirpe Tustiniani. Tustinus quippe senior &k Bedepravii®® aut rectius
Bedepivy® Vedrina ortum accepit; coniux ei Aovmikivn, quod ignominiosum Procopius, Illyricae
linguae ignarus, e latino® censebat. Ljubicza ea, seu Ljubicsna ézo tij¢ ljuba, sponsa patrio idio-
mate nuncupata fuerit; quo Illyrii vocabulo vsque hodie vti non destitere. Iustinianus e sorore
Tustini nepos, patrem habuit Isztok, matrem Biglenicam Biylevilav, (Viljenicza) Theophilo eius
praeceptore teste. I1lud " orientem Illyriis, hoc denotat Nympham.* Vila nobis et hodie Musa
siluestris, sine cuius inuocatione vates nostri canere non consueuerunt.

Sed et in habitu, ac sermone, quidpiam Illyrici praesetulit Tustinianus, Procopio teste.”® Prin-
cipio regiminis, inquit, nihil quod imperatoriam deceret maiestatem, vel habuit, vel curauit ¢iia

81 b Balaton est.

82 ¢ (De origine) Rer[um] Get[arum] c[aput] 53.

% d Ibid[em] c[aput] 55.

8 ¢ L[iber] 1. B[ella] G[othica] c[aput] 15.

85 a L[iber] I. hist[oriae] c. 16.

8¢ b Procop[ius], hist[oria] Arcan[a] c[aput] 4.

87 ¢ Agath[ocles] in not[itiis] Aleman[i] in Procop[io] h[uius] c[apitis].
8 d Tamquam lupa sit, vnde lupanar.

8 a Aliter nonnihil haec Kollar[ius], A[moenitates] H[ungariae] vol[umen] I. c[aput] IIL, § 10, seq. sed non ex Illyricae
dialecti legibus.

% b Hist[oria] Arc[ana] c[aput] 14.
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v 1€ YA@TIAV, Kol TO oyijua, kol v didvoiav éBapPapiiev, sed lingua, habitu, ingenio, se ad
barbarorum morem citius comparauit. Patris lingua, patrio habitu, Illyrico nimirum vsus.’' Tusti-
niano adolescenti, vt pracceptor eius testatur, nomen Vpravda fuit, quod iuridictionem notat, ézo
700 pravda, iustitia. Vnde Iustiniano cognomen, et fortasse auo quoque Iustino.®?

IV. Ex his et Schlézerus, rerum Slauicarum scriptor diligentissimus, Illyrios Slauicae origi-
nis existimauit, eos ignorantiae arguens, qui Slauam gentem VI primum seculo isthuc venisse
putant.” Illyrii sane erant olim, qui et hodie; vti Germani, Galli, Itali, Graeci, alii, sunt nepotes
maiorum suorum, qui idem gessen nomen.

Et sunt hodie vsque insularum, vrbium, populorum antiquae illius aetatis vocabula, in queis
linguam nostrorum Illyricam delibasse liceat. Danubius, Drauus, Drinus, Corcoras, Segestica,
Metubaris, Illyrica sunt.** Vidit hoc Fortis, in peregrinatione Dalmatica, magnae lectionis, et
subtilis ingenii, ac singularis diligentiae vir; quales vtinam Illyricum nostrum plures habere pos-
set. Vidit, inquam, perlustratis Dalmatiae montanis, ipso gentis mores, ipsam loquendi rationem,
quidpiam remotae vetustatis in se continere. Idcirco existimabat, vocabula haec antiqua || Pro-
mona, Aluona, Senia, ladera, Rataneum, Stlupi, Vscana, Bilaxora, Zagora, Tristolus, Ciabrus,
Ochra, Pleuratus, Agron, Teuta, Dardani, Triballi, Grabaei, Pirustae, esse Slauonica manifes-
te.” Nos id genus plura opere de Istro enumerauimus, quae ceteris argumentis iuncta, probant,
linguam Illyriorum veterem fuisse omnino eamdem, quae Illyrica hodie nuncupantur. Neque
ea ab tot seculis mutationem subiit. Nam eadem prorsus ratione dicimus hodie, vti ante hos
CCC annos dixere nostri: Katarini Kralyici Boszanszkoj.”® Ante DC feleite 6 Tloioap, bjexi-
te! eto Cessar.”” Ante hos mille septingentos, et amplius: Bwyaimvov, Bog-je-ono,”® Mevefipia,
IoAniofpia,”” Menin-brieg, Poltin-brieg; complura id genus vocabula opere memorato legas.
Iam Sauiae incolas persequamur.

§ VIL
Suauia ante lornandem et Procopium Sauia dicebatur, cuius incolae Pannonii,
maiores Creatarum.

I. IorRNANDES opere illo, quod de Regnorum ac Temporum successione fecerat, inter decem
et octo prouincias Illyrici, Suauiam, suae aetatis consuetudine, recenset, quam priores dixere
Sauiam. Habet Illyricus, inquit,'” intra se poruincias decem et octo. Hae sunt: Norici duae, duae
Pannoniae, duae Valeriae, Suauia, Dalmatia, cet[era]. Sextus Rufus, imperante Valentiniano
scriptor, quem lornandes exscripserit, totidem paene verbis: Prouincias habet Illyricus, ait,'"!

I ¢ Vid[e] noti[tias] Aleman[i] in Proc[opio] [[oco] c[itato].

2 d Vid[e] Kollar[ius] 1[oco] c[itato].

% ¢ Hist[oria] Septemtr[ionalis] p[agina] 276.

° f Missa terminatione peregrina, dan, drin, zdrav, gork seu gorok, szegeticz, medjubarje.
% a Itin[eraria] Dalm[atiae] Vol[umen] I, p. 45.

% b Epitaph[ium] Cathar[inae] ap[ud] Lambec[um] Bibl[iotheca] Vind[elicorum] L[iber] I. p[agina] 92 edit[io] Vin-
dob[onensis] an[no] 1665.

7 ¢ Cedren[us] ad ann[um] 1018 in reb[us] Basil[eae].

%8 d Scrab[onius] L[iber] VIL. p[agina] 298.

9 ¢ Id[em] p[agina] 319, edit[io] Paris[iensis] 1620.

190 £ Lib[iber] I.

101 g Breuiar[ium] c[apu] 8.
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septem et decem: Noricorum duas, Pannoniarum duas, Valeriam, Sauiam.'®> Notitia imperii,
quam ad tempora Theodosii iunioris eruditi referunt, Sisciam in Sauia, Sirmium in Pannonia
secunda, statuit; Procurator Thesaurorum Siscianorum Sauiae. Hanc Rufus loco alio, regionem
Sauensem vocat.!® Bathone, inquit, Pannoniorum rege, subacto, in ditionem nostram Panno-
niae venerunt. A || mantinis inter Sauum et Drauum prostratis, regio Sauiensis ac secundorum
Pannoniorum loca obtenta sunt. Vtrorumque idem paene fuerit limes, qui et hodie Slauonios
inter Croatasque diuidit, linea ab Drauo per Moszlauinam ducta ad Czetinae fluminis Dalmatiae
exortum. Regionem ab hac linea in occasum patentem coluere Sauienses, et horum posteri Croa-
tae vsque hodie colunt. Pars haec Pannoniae ante Valentiniani aetatem, erat in censu Pannoniae
superioris, e veteri huius prouinciae constitutione, ab Romanis facta, cuius ectypon Claudius
Ptolemacus prodidit.

11. Ttaque florente imperio Romano, Pannonii compellabantur nostri, vastam possidentes re-
gionem, in plures diuisi conuentus, quos per familias, libera republica, gubernarant. Appianus
profecto, Augusti in Pannonios procinctum describens, sic de nostris plane, adhuc patria liber-
tate vsis:'" Ovd’ éc fovlevtipio kove oivijeoay, obd’ dpyovies dotoic Hoov émi wdowv. Nullum,
inquit, vniuersae genti in commune regimen, nullae communes curiae, nulli principes; separatis
nimirum per cognationes et familias consiliis agebant. Oi woleig @rovv oi llaioves dide, aAl’
dypoig 1] yoxmuog kota ovyyévelav, nullas habitant vrbes Pannonii, sed agros, aut vicos secun-
dum cognationes.'%

Haec facies reipublicae veteris erat, quae in conuentibus, in liberis ciuitatibus, quales lassi,
Andautonienses, ac plures alii, florente etiamnum imperio Romano, fuere, speciem quampiam
veteris reipublicae exhibuit, transmissam deinde, vbi terras barbari inundauere, in posteros. Haec
facies Gothorum, Auarum, Francorum aetate fuit; in primis tunc pro patria libertate, nominisque
gloria depugnantibus nostris, quum se ab aduenis violenter opprimi, aut res dominantium in
interitum vergere viderent. Haec erat Croatici nominis facies, a Porphyrogennito descripta, cum
ab Heraclii tempore, vacillantibus orientalium rebus, Chrouati, excusso eorum iugo, se se in
libertatem antiquam adseruere, diuisa per Zupanias regione. ||

I11. Atque, vt indagini praesenti finem imponam, ex qua eruditi lectores, quibus veritas prae
studio partium est, patriam Croatarum veterem facile reperisse poterant, gradu ab Romanis ad
Constantini Porphyrogennetae tempora repetito, Pannonios in Croatas paucis deriuabo. Romani
Pannonios, amplam gentem, in patria hac reperere, vt autochthonas: neque enim vllus vnquam
veterum Pannonios heic aduenas somniauit. Pannonia cum indigenis mansit sub Gothis, Gepidis,
Longobardis, Auaribus, Francis, quorum nulli vniuersam tenuere prouinciam, vti ea Romanis
dominantibus finiebatur. Omnes hae barbarae gentes huc aliunde venere, partim dilapsae alio,
partim isthic profligatae, et concisae; paucis fortasse, qui mores et linguam indigenarum postea
adsumere sunt coacti, exemtis. Ita disperis atque excisis aduenis, repente tot Illyriorum prouin-
ciis, soli Illyrii, soli comparuere Croatae. Putabimus adeo amplam gentem, vno Heraclio domi-
nante, vna nocte, tamquam fungos natam? Nae ii, quibus hae aliquando placuere cogitationes,
Poetarum potius, quam historiographorum caracterem praesetulisse videntur, nouos mundos,

192 h Vberius haec in Geogr[aphia] nostr[a] exponi videas.

103 § Breuiar[ium] c[aput] 7.

104 a Illyricor[um] c[aput] 22.

15p Tamen ipse Sisciam, Metulum, Terponum, cet[eras] muratas censet vrbes.
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nouas gentes condendi licentia vsi. Lingua Croatas non sinit ab Carpate deduci. Ea non Sarmati-
cae, verum Illyricae originis est; quas dialectos diligenter secernere oportet, nisi omnia quaeque
miscere, et sic rebus, quae ceteroquin pateant, tenebras offundere velis. lam de lingua Croatarum
veterum sermonem instituere libet. ||
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PHILOLOGIAE
LIBERII

DE LINGVA
PANNONIORVM

§1.

Diuersae de lingua Pannoniorum opiniones.

1. PLEROSQUE, ab renatis melioribus Literis, qui hanc ingressi fuere prouinciam, verbis Appia-
ni Alexandrini eo adductos videas, vt Pannonios, alias Pacones nuncupatos, Graece originis
arbitrarentur; quod Paeonas, quorum pater Poetarum Iliaco bello, ad Axium meminit amnem,
Graecos fuisse putarint. E primis Lazium, de republica Literaria bene meritum, opinere; qui lib-
ris de migratione gentium, ceteris ad cogitandum talia, facem praetulisse videatur, cum Auentino
in rebus Boicis, et Cluuerio in Germania veteri.

Hos veluti classicum quoddam praecinentes, omnem de rebus Illyricis scriptorum turbam, cer-
tatim, praesso pede, absque discrimine sequi conspicias. Hi, quod Celtarum apud Illyrios nomen
validum obseruarunt, Pannonios ab Illyriis secernendos autumabant; vt Illyrii Celtis, (quos origine
Germanos volunt) Pannonii Graecis adscriberentur. Haec post Lazium, et Cluuerium, Schoenlebe-
ni, Lambecii, Bedekovichii, Szaszkii, Farlati, opinio erat, in commentis Lazii potissumum fundata.

Stephanus, vir doctissimus, ac de facta Pannonia praeclare meritus, cum Pannonios Illyrico
nomini implexos videret, neque a Farlati, quo potissimum vtebatur, sententia discedere vellet,
noui quid moliri ausus est, quod alii non adseruere: scilicet, || Illyrios, non Adriaec modo vicinos,
sed Pannonios praeterea, Moesosque, Dacos etiam, et Thracas, id est, omne, qua late pates, ILLY-
rRicvM, Celtico, seu, vt ipse ait, Germanico, generi adscribi oportere censebat. Cui nos responsum
dabimus deinde.

II. Scriptores patrii, qui e Gustu meliori, et Philologia quidpiam delibauere, aliud existimant;
qualis Szentiuanius, Timon, Belius, Seuerinius, et Kollarius; vt minorum gentium alios tacea-
mus. Martinus Szen-Iuany, qui, teste Timone,'* primus diligentissime res Hungaricas rimari in-
cepit, multaque obscura in lucem reuocauit, in Paralipomenis Curiosorum,'"” ita de nostris: Pri-
mi incolae Pannoniae fuerunt Pannones, quorum idioma erat, quod defacto est, nempe Slauo-
nicum. Samuel Timon, qui, cum videret, posteriora tempora describi rite non posse, nisi sumto
a veteribus initio, primus res Pannonicas, Dacicasue altius penetrare studebat, Szent-ITuani am-
plectitur opinionem.'”® , Quoniam de lingua lazygum, inquit, mentio incidit, quaeri etiam potest
de Sermone Pannoniorum. Eum non fuisse Germanicum, testificatur Corn. Tacitus; - - at neque
Graecus erat: quare enim auctor Osorum, qui iidem lazyges fuerunt, linguam peculiariter diceret
Pannonicam? Fuit itaque Pannoniorum quoque sermo Sclauonicus. Quocirca Belius, vir omni
praefatione maior, Pannonios, lingua patria Dominos, ab radice PaN, tamquam Pani-oni, au-
tocratores, rerum dominos, vult esse nuncupatos.'?”

1% a Addit[amenta] ad Imag[inem] Hung[ariae] p[agina] m[ea] 9.

17p Part[e] I, Decad[e] III. Catal[ogus] 119.

198 ¢ Imag[o] A[ntiquae] H[ungariae] L[iber] L., c[aput] 13.

19 d Confler] Seuerin[i] Comment[atio] lazyg[orum] c[aput] IV, § 1V, p[agina] 60, not[itia] c.
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Seuerini Ioannes, nobis, cum viueret, amicissimus, cuius nos commentariis in re Pannonica
plurimum profecisse, grati confitemur, Timonem secutus, vbi de Osis incidit sermo, haec notat:
,De lingua Osum quaestio hic suboritur. - - Pannonica illa historico (Tacito) vocatur. Hanc di-
versam ab Germanica, Latina, et Grae || ca plus satis adparet. Sed nec Gallica, veterum Celtarum,
qua Gothini vsi sunt: Sarmatica (Sclauonicam hodie nuncupamus) vero similiter fuerit; Hunga-
ricam is solum adfirmarit, qui cum ignaris nouit, quo tempore Hunni Pannoniam adierint.“!'’
Pluribus id tam opere hoc, quam Pannonia Illustrata'! exequitur, quae non sint lectu indigna. His
addere libet Vincentium Kodlubko, episcopum Cracouiensem, qui de gestis Polonorum com-
mentarios tertio decimo seculo edidit, et alia inter haec notat: Pannonia secundum quosdam,
est mater et origo omnium Slauorum, et eorum nationum."? Etsi haec nimis panegyrica videri
queant. Tunge his Kollarium,'" et praecipuos, qui hanc in rem sint locuti, obtinebis. Quorum nos
opinionem, postquam Appiani, qui tanta de Celtis comminiscendi occasionem praebuit, verba
excusserimus, nouis, iisque, vt nobis quidem blandimur, validissimis fulciemus argumentis. Age,
videamus Illyricae gentis incunabula!

II1. Appianus, patria Alexandrinus, qui rerum Romanarum commentarios Antonio Pio impe-
ratore vulgarat, in libello, cui Illyrica nomen, quem primus Dauid Hoeschelius, ¢ manu exoratis
codicibus Augustanae reipublicae integrum edidit, paullo post initium haec narrat:'"* @agi d¢
v uEv yapav éxavouov IAopiot tov Iolvpnuov yevéoBoui. Tlolvgiuw yop 1@ Kiklom ko
Talozeig Kedtov kai [MAvpiov kol Talav maidog ovrag, élopuijoor Likeliog, kai dpéor t@dv i
dotovg Kedrawv, IAMopidv, kol Tolot@dv Aeyouévav, kol tode pot udiiota moAlo uobevoviwv
&tepa, ToIA@DY Gpéoker. NAvpid ¢ waidag, Eyyélea, koi Avtopiéa,' koi Adpdovov,, kai Maidov,
kol Taviavra, kai Heppoifov yevéabou, kai OQuyotépog, Hopba koi Aoopbw, kai Aacoopw, kol
étépag. d0ev eiol Tavlavuiol te kol lleppoufoi kai Eyyéless, kai Avtapieis, kai Adpdavor, kai
HapBnvoi kol Aocoaprtiol, kai Aapoor. Avtapiel 0¢ dot@ Iovvoviov iyovvror maida 7j Tolovo
yevéolou, koi Zkopdiorov Idiovi," xai Tpifolddv. dv duoiws té E0vy mapdvoua sivar. Kai
T40¢ [V 101 dpyoroloyovot usbeichw. Nomen accepisse regionem (l1lyrici) perhibent, ab Illyrio,
Polyphemi filio. Quippe Polyphemum ex Ga || latea coniuge Celtum et Illyrium et Galam filios
habuisse; hosque ab Sicilia digressos imperasse populis, qui inde Celtae, Illyriique, et Galatae
sint adpellati. Atque haec inter multas fabulas, quae a multis hoc loco referuntur, maxime mihi
probantur. Illyrio deinde filios, Encheleum, Autarieum, Dardanum, Maedum, Taulantem, Perr-
haebum, fuisse tradunt; filiasque Parthonem, Daorthonem, Dassaronem, et alias: a quibus Tau-
lantii, Perrhaebi, Enchelees, Autarienses, Dardani, Partheni, Dassaretii, Darsi prodierint. Tum
Autarico Pannonium siue Pacona genitum esse, Pacone autem Scordiscum et Triballum; quibus
similiter cognomines populos habemus. Sed ista quidem Antiquitatis studiosis relicta sunto.
Hactenus oratio Appiani; ex qua haec genealogia prodit:

110 ¢ Ibid[em].

! a L[iber] IL. c[aput] 9.

"2 b L[iber] L.

113 ¢ Amoenit[ates] [uris] H[ungariae] c[aput] 3.

114 d Opp[osite] Appian[us] p[agina] 62 edit[io] Paris[iensis] 1551 Edit[io] Lips[iensis] 1785, p[agina] 831.
15 ¢ Paris[iensis] Avtapéa.

116 £ Ibid[em] ITaiovov.
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Polyphemus — Galatea

Celtus, Illyrius, Gala

Encheleus, Autarieus, Dardanus, Medus, Taulans,
Perrhaebus, Partho, Daortho, Dassaro

Pannonius s. Paeon

Scordiscus, Triballus

IV. Qui hanc arborem Illyricae progeniei vniuersam interpretatus fuisset, hactenus nemo
erat; partem attigere plures. D. Andreas Blaskovich, libro nuper edito, hoc sibi negotii sumsit.
Epigraphe libri est: Historiarum Illyrici ab vltima gentis et nominis memoria; fortasse Bibliothe-
ca (desideratur enim rectus) aut, quod subsequens promit pagina, Liber 1. liber primus, aut vni-
cus: nam vtroque modo legi numerus poterit. Hoc libro, vicenis constante philyris, cum varias de
[llyrici nomine, easque protritas scriptorum opiniones, primis octo capitibus recensuisset, nono
Genealogiam Appiani adgreditur, Poliphemum lauani, filio Iapheth (quem || is Neptunum, vt
Noemum Saturnum interpretatur) conuenire ostensurus, capite subsequo Illyrium Elisae, Tauanis
filio. Neque Lyram, Illyriis familiare instrumentum, negligit. Postremis quatuor, de Cadmo, de
diluuio Noemi collato, agit. Quindecim reliquarum ab Illyrio generationum, praesertim Panno-
nii, de quo primum cogitasse videtur, oblitus; nulla insuper (contra quam titulus mentitur) rerum
Illyrici historicarum mentione facta: nisi has sequentibus libris, cum genealogiae expositione,
praestolari debeamus. Multos sane tomos hic Illyricae historiae tractatus occupabit! Sed, quid
ipsi de oratione Appiani sentiamus, promere libet.

Genealogiam hanc fabulis accenseri, ipse Appianus dicebat. Neque iniuria. Quid enim in
historicis ineptius esse poterit, quam ¢ diuersis in quapiam gente populis, texere gencalogias?
Celtos autem et Galatas e Sicilia arcessere, hosque ad eamdem cum Illyriis progeniem referre,
mea quidem opinione, ineptissimum. Quis enim, Graecae antiquitatis non imperitus, Celtas Pto-
lemaeo primum Cerauno, rege Macedonum, circa an[no] V[rbe] C[ondita] 474 ad Illyrios adpu-
lisse ignorat? Cum ante hos octuaginta amplius annos, Illyrii Amyntam tributarium habuerint.
Qui ergo lllyrius, pater Illyriorum, Celti frater esse poterit? Sed et Galatae ab Celtis perperam
distrahuntur; vt qui a priscis promiscue sumi consueuerunt. Scordiscos ad Paeonas, seu Thracas,
non male referri, docemus opere de Istro, et commentariis Geographicis; non nulli perperam
ascripsere Celtis. Medi Thracibus cognatione iunguntur; ceteris Illyrio generi recte adcensis. Ex
eo autem, quod in hac genealogia nec Mysi, nec Daci, neque Istri, Liburni, Dalmatae, neque No-
rici, Vindelici, Venetae comparent: et mancam eam, et vix acuum Octauiani superantem opinere.
Verum haec mythologiae studiosis relinquuntor (sic!), non secus ac illa: [llyrium Cadmo satum;
Illyrios ab Hyllo Herculis nuncupatos; Dodanim patrem Illyriorum, aut mauis Elisam, tamquam
Eliram dictum; Getam, Dacum, Pannonem, " Brigum, Thynum, Meschi, patris Mysorum natos.
Quae paria genealogiae Appiani videantur. Ad Pannonios redeamus.
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§ IL
Nuncupatio Pannoniorum patria.

I. NoN vna est, seu veterum, siue recentiorum de origine vocabuli opinio. Thurocius, qui
chronicon vetustius descripsit: Haec regio, inquit,'"” olim panis ab vbertate, Pannonia deno-
minata esse traditur. Bonfinius duplicem adfert: ,,Pecorum mira faecunditas; - - item frumenti,
pabuli, leguminis, et pomorum abundantia; vnde Pannoniam a Pane deo pastorum, vel a soli
vbertate dictam, arbitrantur. Aliqui vero, quibus Appianus adsentitur, a Pacone, Antari (Autarii)
filio, quem Pannona nonnulli dixerunt, Pannoniam nominarunt.“!'"® Otrokotsius, Pana Aegyp-
tium, numen pastorum, eorumque musices inuentorem, contendit nomen dedisse Pannoniis.'"?
Quibus accedit Desericius: ,,In id quoque lectitando incidimus, quod videlicet prisci Pannones,
tum adhuc superstitioni dediti, Pani patrio numini, super hoc monte (sacro Martini) sacrificare
solemne habuerint; ex eoque tempore nomen sacri montis Pannoniae ei adhaeserit.“'** At vero
Timon: Sed re clamat, inquit, natio, in cuius lingua vocabulum PAN dominum significat.'*! Et
paullo inferius, de rege Pannone: ,,Verum etiam rex, si quisquam eo nomine fuit, a PANO, id est,
domino, dictus fuerit. Posterioribus quoque seculis, Sclauonicarum prouinciarum praefecti, mu-
tata prima litera, Bani sunt nuncupati.* loannes Seuerini, vbi Pannonios ore Slauo locutos dixit:
Quod principe loco, ait, nominandum erat, Pannonia, libera, et mutarum gentium domina.'?
Quae antea Belium dixisse monuimus. Alio tamen opere, idem Seuerinius Paconas et Pannonios
cum Pane deo conciliare nititur.'> ||

His ex aduerso occurrit Salagius: Sunt, qui coniiciant, inquit, Sclauonici eos (Pannonios)
fuisse generis, argumento e voce Pannon desumto, quam Slauicam esse contendunt, ac signifi-
care dominum. Sed haec coniectura exploditur auctoritate Dionis Cassii.'** Cuius verbis relatis,
quae postea videbimus, addit: Non ergo ex voce Sclauonica Pan, quae dominum notat, dicti sunt
Pannones. Sed a pannis videlicet, voce Latina. Haec sunt praecipua recentiorum sentimenta.

II. E veteribus, Pannonios, ante Periegetam, et Strabonem, memorauit nemo. De vocabulo
primam sugessit opinionem Appianus, qui nominis adfinitate ductus, Pannoniis Paeonum ad-
pellationem tribuit, Graecorum, vt ait, exemplo; cum Strabo, hoc scriptore senior, Paeconas et
Pannonios adcuratissime distinguat. Primum hanc sui in historicis negligentiam prodit Appianus
in genealogia, cum Autario dat filium /1avvéviov 7j Ilaiova.'* Deinde, cum singularia de Panno-
niis scribere incipit: Ilaioveg uév vmo t@v EAvwv Aeyduevol, koi Pouoiotl [lovvévior, Paeonas
Graeci, Latini Pannonios vocant.'® Et, vt conceptam semel opinionem firmet, sic de nostris
paullo inferius: Ilaiovég éio1 t@v rarw [lowovawv, 1A Avproig drowcor, sunt autem Paeones (Pan-
nonii) ex inferiori Paeonia, Illyriorum colonia. Quam ob rem, Paconas, vbi Pannonii dicendi,
compellare nihil ambigit,'”” quo ausu plurimos in errorem traxit. Ex his Arrianus Nicomediensis,

1" a Chron[ica] P[ars] L., c[aput] II.

18 b Decad[e] 1. L[iber] I, p[agina] ?20.

1% ¢ Orig[ines] Hung[aricae] P[ars] I, p[agina] 11.

120 d Init[io] Hung[ariae] T[omus] V, L[iber] V, c[aput] 9.
12l ¢ (Imago) H[ungariae] A[ntiquae] L[iber] I, c[aput] L.
122 f Incol[ae] Hung[ariae] c[aput] IV., § 4.

123 ¢ Pannon[ia] Illustr[ata], L[iber] I, c[aput] 2.

124 a Append[ix] L[iber] L., n[umerus] L.

125 b Illyric[a] n[umerus] 2.

126 ¢ Num[erus] 14.

127.d Num[erus] 3, 6, 17, 22, 29.
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in historia Indica,'”® quam sub Hadriano scripsit, de Istro agens, se z0v "Evov t¢ kol t0v Zdov,
Enum et Saum vidisse ait: "Evog pev év uethopie tijc Nopikwv kol Portdv yijg, uiyvoror @ lotpo
0 0¢ Xaog, koo Ilaiovag, 0 0¢ ypog, iva wep ovufallovot oi motauol, Tavpovog koléstor. Atque
Enus quidem in confinio Noricorum et Rhaetorum Istro se immiscet; Saus autem apud Paeonas,
locus vero is, vbi haec duo flumina inter se committuntur, Taurunus audit. Adde Herodianum,'*
Zosimum,"? Stephanum, ! et recentiores alios, qui vulgari || opinione ducti, [Tanovag, ITatoviav,
non sine rerum ac locorum confusione, cum de nostris agerent, scribebant. Hos vel a Strabone ac
Ptolemaco redarguas; quorum alter /1avvoviouvg, alter Ilavvoviav, constanter adpellant.

Miseret me loannis Seuerini, amici, cum viueret, singularis, qui Paeonas et Pannonios rec-
te dici probaturus, Strabo enim, ait, vetustissimus Geographus, passim voce vtraque pro vno
eodemque vtitur.'** Citatque hanc in rem, librum Geographi 8, additque: vbi tamen Graecum
exemplar inspici velim. Vereor, ne vir doctissimus, interpretis opera sit delusus, qui TTowoviav
Strabonis plerumque Pannoniam reddit:'** cum Geographus adcurate populos distinguat. Sit lo-
cus exemplo. Septimo Strabonis libro, quem Seuerinius dicere volebat, graece, td e IAvpika,
kol ta Howovike kai to. Opaxio Spy, dictum, vertit Xylander: Ilyrii, Pannonii, et Thracii mon-
tes.3* Paullo deinde: Versus Adriam tota fere est Ardia (sic!), uéon o’ # Howovia, is, ac media
Pannonia. Vbi tamen Geographum de Paconia ad Axium et Strymonem loqui, ex aliis item
locis manifestum euadit.'*® Praeterea Strabo, cum de nostris sermonem instituit, gentis dumtaxat
vocabulo, [Tavvoviov, vtitur; patriae nusquam. Sic eodem loco, circa paginae finem: 7o lowwov
&ovar Tavvovior uéypr Xeyeokis kol lotpov, reliqua tenent Pannonii ad Segesticam vsque et
Istrum. Et mox: 7 Xeyeoikn wotig eoti Iovvoviwv, Segestica vrbs est Pannoniorum. Ita complu-
ribus locis aliis.!*¢ Ita vetustiores Latini: Tibullus,'*” Naso,'*® Paterculus,'*® Liuius,'* Plinius,'*!
Tacitus,'* Suetonius,'* alii, Pannonios et Pannoniam dixere; nemo Paeoniam. Naso, quodam
loco, vt Poeta ludit, scribens:'* ||

Adde triumphatos modo Paeonas, adde quieti
Subdita montanae brachia Dalmatiae.

Alias idem Paeonas Emathiis tribuit:'* nisi et hunc eius locum, quem adduximus, ad Axium
referri velis.

128 ¢ Pag[ina] 317, edit[io] Lugd[unensis] 1704, p[agina] 121, edit[io] Vulcan[a] 1575 (sic!).
129 f L[iber] 1., c[aput] 3. 11, 9, VII, 5. VIII, 6.

130 g 1 [iber] L. c[aput] 48, seq[uentes], 11, 46, 48, 111, 10, IV, 45, V, 29, 37, 45.
131 In Noraco.

132 a Pannon[onia] Illustr[ata] L[iber] L., c[aput] L.

13 p Lib[er] VIL p[agina] 313, 323.

134 ¢ Pag[ina] 313.

135 d Vt L[iber] 1., p[agina] 6., L[iber] VII, p[agina] 323, 331.

136 ¢ L[iber] IV., p[agina] 207, VII, 292, 314, 317.

137 £ L[iber] IV. init[io].

138 o Trist[ia] L[iber] IL., v[ersus] 225. Consol[atio] ad Liu[iam], v[ersus] 388.
13 h L[iber] II., c[aput] 39.

140§ Epit[ome] L[iber] 139.

141k H[istoria] N[aturalis] L[iber] III., c[aput] 28, XXX VII, IL.

121 Annal[es] XV, 10, Hist[oria] L[iber] II, c[aput] 14, 17, IIL. 12.

14 m Aug[ustus] c[aput] 20, Tib[erius] c[aput] 9.

144 n Ex Pont[o] L[iber] IL. epist[ula] 2.

145 a Metam[orphoses] V., v[ersus] 302, 313.
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II1. Ttaque, recte Dio Cassius, in eos, qui promiscue his vtuntur vocabulis, haec regerit:!4
@V 0¢ 01] EAAvav tiveg, taAnbeg ayvonoavreg, Haiovag opdc (Llavvoviovg) mpooeimov, apyéov
LEV TOV TOD TPOGPIUATOS TOUTOD GVTOG, 00 UEV TOl KOl Ekel, GAA &V e Ti] Podory, kai mpog auty]
i Moxedovig. tij viv, uéypt tiic Oaldoone. vo’ obrep xai éya éxsivove uev Iaiovag, tovTovg 8¢
Tavvoviovg, domep mov kal avtol éavtots, kol Pouaiol opds kalovot, mpocayopebon. Quidam
Graeci, veritatis ignari, Pacones eos (Pannonios) vocarunt, quod ipsum quidem etiam nomen
antiquum est, non tamen istius populi, sed eius, qui regione montis Rhodopes, prope ipsam Ma-
cedoniam, quae nunc est, vsque ad mare incolit: quapropter hos ego Paeonas, istos Pannonios
nuncupabo, sicut et ipsi se, et Romani eos adpellant.” Haec Dio Pannoniae superioris praeses, ad
populorum diuersitatem idonee. Doctissimus Seuerini, vbi dixit, Paconas, auctoritate Cassii, tam
procul a Pannoniis remoueri, vt Axius a Drauo remotus est, Rhodope a glandifero Baconio; re-
lata Dionis phrasi, grauis haec quidem est, inquit,'”” non dicam querimonia, sed accusatio: quae
tamen haud aegre dilui potest, ni vnius, eiusque iam sequioris aeui scriptoris auctoritatem pluris
habeas, quam multorum, qui proximiores ad originem gentis Pannoniae erant. Strabonem dein-
de, Ouidium, Arrianum, Appianum citat; quos recensuimus: nam Philostratus, et Plutarchus, in
notis relati, huc non pertinent. Tum vocabuli etymon adgreditur. ,,Si — verum est, inquit, Panno-
nios veterrimis scriptoribus Pacones fuisse dictos: nullo negotio hinc de origine vocis Pannoniae
existimare poterimus; praesertim si graece expressam [TAIONIAM, considerauerimus. Quiuis
enim videt, Graiorum literam I in Latinorum N facile tranformari posse, inducique reciproca-
tionem.“ Quae refutatione opus || habere non censeo; quod heic a posse ad esse argumentatio
instituitur, et incuria librariorum grauissimis scriptoribus errandi occasionem praebuisse fertur.
Ad haec, si vetustissimi Geographi, Dionysius et Strabo, qui Pannonios primi nouere, hos non
nisi [TANNONIOYZX adpellant, quorsum haec artificiosa nostrorum a Paeonibus deriuatio? Et
Strabonem quidem audiuimus. Periegetes, a Noricis, haec modulatur: '8

Iavvovior, Mool e, fopeidtepor Opnikwyv,
Avroi te Opyjixeg, dreipova yaiay Exoveg.

Pannonii, Mysique, magis boreales Thracibus; ipsique Thraces, immensam terram habentes.
Priscianus, Poetam imitatus, heroico itidem versu reddit:

Noriciique colunt, bellaces Pannoniique,
Et Moesi Thracum boreis in finibus orti; -
Thraces erant post hos, latissima rura tenentes.

Itaque, quidquid heic Seuerinus, Otrokocsii exemplo,'* de vocis origine, et Lazio duce,'*°
postea de trilici Paconum ad Pannonios migratione commentatur:'®! fundamento, cui super-
structum hoc aedificium est, sublato, sponte sua corruit. Et, si Pannonii dovroi éavroic xoi
Pouaior opag Hovvoviovg éxalov, ipsi se, et Romani eos vocabant Pannonios, cum Paeones
se nuncuparent Paeonas; oportebit sane tam vetustos heic esse Pannonios, quam sint ad Axium

146 b L[iber] XLIX, c[aput] 36.

147 ¢ Pannon[ia] llustr[ata] init[io]

148 a Vers[us] 322.

149p Part[e] I1., c[aput] II.

150 ¢ (De) Migr[ationibus] gent[ium] L[iber] IV., p[agina] 114.
151 d Pannon[ia] Ilustr[ata] L[iber] IL., c[aput] 4, seq(entia).
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et Rhodopen Pacones: in primis, quod Homerus, Mysos, nostris ab exortu vicinos canit; et
iTanuoly@v, dyovdv, yloxtopdywv, afiwv, dikaiotdtwyv epithetis nostros quoque, cum Dacis
sumsisse videtur, certe voluit;'*? vt Mela Pomponius, Thracum vocabulo. Sane, cum Herodotus,
Istrum péerv 01 oixeouévng, per terram fluere habitatam, éx KeAr@wv kai Hvppnvng motiog, uéonv
oyilovta v Evpaornv, ab Celtis et Py || rene vrbe, mediam diuidentem Europam;!** Angrum et
Brongum &g wediov 1o Tpifatixov éofallerv, planitiem Triballicam interfluere;'>* vitra hos ha-
bitare Xiydvag, Sigynas, populum, veste Medica, quorum equi pusilli, sed velocitate praecellen-
tes,'> quales Dacici et Pannonici omnino sunt: putabimus, Pannoniam bello, quo Darius petebat
Scythas, incolis vacuam, vt ab aduenis longe e Paeonia, per Triballos, peti debuerit? Verum de
his quidem hactenus dictum esto.

IV. De origine vocabuli primus Dio Cassius ita censuit:'">® Ovoudoviar 0¢ dvtwg, 6t T0d¢
HITAOVAG, TOVG YEIPLOMTOVS EC JUOTIMV TIVAV EC TAVVOUS ETLYWPIIS TWS KOI KATATEUVOVTES KOl
pocayopévovies ovppartovor. Nominantur autem sic (Pannonii) quod tunicas manicatas, e ves-
timentis quibusdam in pannos, patrio more, quodam modo concidentes, ac nuncupantes con-
suunt. Kapaniczam dicere voluerit. Cellarius, in prouinciae geographia,'s” haec modo: ,,Nomen
est, inquit, Pannonia, quod an a pannis &¢ iuatiowv tiv@v, vt Dio Cassius lib. XLIX censet, equi-
dem non intelligo; quia is addit, émywpiws katatéuvovies kol mpooayopsvovieg, patrio more
concidere et denominare vestes. At barbara lingua fuit patria, non Latina, nisi Latinus interpres
tantum adlusit ad pannum, et sub iuaziorc alia vox barbara latet. Oppido antiquum vocabulum.*
Cetera bene, in primis cum barbaram Pannoniorum linguam adserit; quod autem Latinum in-
terpretem ad pannum adluisse ait, non capio: nam in Graeco Dionis textu, &¢ mavvoog clare
ponitur; et Pannonii vnde sint vocati, ostensuro, necessum erat similem adferre vocem, qualem
heic pannos Latinam esse nihil ambigendum. Timon, cum Cellarium legisset, in Xylandrum
inuchitur: ,,Dio et Xilander nugati videntur, dum aiunt Pannoniis nomen inditum fuisse a pannis,
quasi pannosi fuissent, vel centonibus ac vestimentis ex variis pannis consutis vsi fuissent. Ipsi
namque eos ¢ nomine adpellauerint, cum adhuc nulla cum Romanis consuetudine iungerentur,
prorsusque ignorarent, quid verbum hoc pannus || in Romana lingua valeret.” Timonem Seueri-
nius corrigit: scribere forsitan voluit Xiphilinum: nam cur innoxius interpres vapulare deberet?
Sed is quidem Xiphilinum, qui hac de re nihil habet, scribere non potuit: nugari autem interpre-
tem cum suo auctore dixit recte, caussamque dicti adcurate reddidit. Reimarus in hunc Dionis
locum haec notat: ,,Si vera haec sit nominis Pannoniorum ratio (de quo dubitat Casaubonus ad
Suetonii Augustum c. 21) illud a Romanis suspiceris de Latino vocabulo panni tributum (vt
a togis togatae Galliae) non ipsius gentis lingua et vsu frequentatum. Et tamen Dio infra dorep
7ov Kal avtol é0vTovg kol Pwuoaior opag kalovor. Incertius adhuc videtur, quod a Panos Aegyptii
cultu Pannoniam dictam contendit Francisc[us] Foris Otrokotsi in Originibus Hungaricis P. II.
p. IL. ,.Ipse Dio, de etymo ab se prodito ambigit, cum continuo, xai oi uév eit’ obv didroiro, eite
Kol 01 GAAo T, obtwg dvoudoaror. Verum siue ea nominis est ratio, siue alia; certe quidam Grae-
ci, veritatis ignari, Pacones eos vocarunt. Et quid ad vocem Latinam sit recurrere necessum, si
nostri se PANNONIOS, ante omnem heic Latinorum famam, nuncuparunt? Eiusdem sit et panis

12 ¢ Iliad[e] X111, init[io].

153 a L[iber] . p[agina] 64.

134 b L[iber] IV, p[agina] 115.

153 ¢ L[iber] V, p[agina] 185.

1% d L[iber] XLIX, c[aput] 26.

157 ¢ (Notitia) O[rbis] A[ntiqui] L[iber] II, c[aput] 8.
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ab vbertate ducta nomenclatio momenti. Pana deum Aegyptium, ante quam Romani heic se se
firmassent, Pannoniis ignotum arbitramur. Quin et hac ipsa aetate, auitas ii habebant diuinitates,
vt dei Charti, Beleni, Sarmandi, quae vocabula in Graiis, Latinisque numinibus in cassum que-
sieris. Aliam proinde nominis Pannonii rationem esse opinere.

V. PAN vocabulum, apud Pannoniae borealia colentes, vt Carpatis adcolas, quos dicimus
Slauos, vt item Morauos et Bohemos reticeamus, dominum significat; quo sensu et Illyricae
dialecti homines per Hungariam non raro vti videas. Olim autem vox haec ad diuinitatem sig-
nandum vsurpata videtur. Veteres enim illi mortales, natiua simplicitate vsi, fratrum, patrum,
iuniorum, seniorum, adpellatione gaudebant, dominatu solis superis tributo. Huius rei vestigia
non obscura vsque superant. Stipitem, truncum, pany vni || uersi nuncupamus; quod olim idolum;
seu effigiem diuinitatis, e ligno factam, signarint. Lucos, flumina, montes, Nymphas, ab gente
Threicia fuisse culta, in commentariis Geographicis perspicue monstramus. Dodonae, in Epiro,
annosam quercum coli solitam, Homerus testatur.'>® Celtas, excelsam quercum coluisse, et louis
nomine solenniter adpelasse, Tyrius Maximus perhibet.'* Touem nostri adpellarint PAN, in ro-
boribus, et e ligno effictis simulacris cultui expositum, quem fulguris effectorem credebant, qui
Carnis alio vocabulo BELENVS, Noricis et Pannoniae Sauiae incolis LATOBIVS, Dacis SARMANDVS
audierit; vt memorabimus postea. Procopius de Slauis, quo is nomine Getas, Dacosque com-
plectitur, ita scribit:'®" @sov uev yap &va, 1oV Tijc doTpamiic ONUIOVPYOV GTAVIWY KUPLOV UGVOV
dotov vouilovarv givar, vnum deum, fulguris effectorem, dominum vniuersi huius solum agnos-
cunt. Huic wotauovg, kai Noupog, kai 6L’ drra douuowvia, fluuios, et Nymphas, et alia quaedam
numina, subdebant, eodem perhibente, quae Pano illi morem gesserint, cuius reliquiae in pany,
stipite superent.

Honoris nuncupatio vt clarissima apud Slauos, et borealis Hungariae incolas, et integerrima
superest; ita apud Illyrios, inferiora praesertim colentes, vt Slauonios, Bosnios, Serblos, Dal-
matas, Croatas, Carniolos, postquam ab Cyrili ac Methodii aetate, Gospod, Gospon, Gospodin,
adoptassent, Pan euilescere sensim, dum in comites, iudices, et curiones deriuaretur. Seculo
adhuc decimo, vt e Porphyrogenneta videas, Zupani per familias administrabant populum Illyri-
corum. Neque enim heic, rebus orientalium collapsis, habebant principes alios, Ay Zovrdvoog
yéyovtag, kobwg kol ai loirol Xrlafivion Eyovar tomov, praeter Zupanos senes, quemadmodum
etiam reliqui Sclauinorum populi.'®! Praefecti Byzantio in has provincias missi Meyalovmavor,
Megazupani vocabantur; qualis Neemania, Seruiae dominus, erat, ante quam regios accepisset
honores. || De his cum secuti Lucium,'®? complures tractarint,' nos ea modo, quae hodie vsque
obtinent, memorabimus. Memoria patrum, comes Turopoleos Supan audiebat. Literac an[no]
1523. Nos Nicolaus Koskovich de Hrasthya SVPANUS et comes campi Zagrabiensis. In Slauo-
niae, Bosnae, Dalmatiae partibus Zupa (Illyriis xupa, Gallice scriberes jupa, Hungarice zsupa)
regionem designat, et in Slauonia quidem paroeciam; vbi item curio, Xupnik; locus ad Sauum
Xupanya. Apud Carniolos, nobis vicinos, pagi senior, quem vulgo iudicem adpellant, more veteri
Shupan (Xupan) audit. Apud Croatas et Slauonios, vices dynastae gerens Shpan vocatur. Nun-

138 a Odyss[ea] XIV, 328, XIX, 297.

139p Vid[e] Lips[ium] not[itia] in Tacitfum] M. G., c[aput] 9.

190 ¢ L[iber] III. B[ella] G[hetarum], c[aput] 14.

1ol d (De) Adm[inistrando] Impl[erio] c[aput] 29. Confler] Croat[orum] patr[ia] p[agina] 38.

192 a Dalm[atiae] L[iber] VI. c[aput] 1.

1 b Bayer p[agina] 504, 506. Dufresn[e] p[agina] 139. Pubits[ka], p[agina] 162. Kaprin[ai] H[istoria] D[iplomatica]
P[ars] II., 564. Katon[a] H[istoria] R[egum] H[ungiariae] P[ars] I, p[agina] 85. Salag[ius] L. I.
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cupationes has omnes a Pan esse deriuatas, cuius censere procliue; priori compositae vocis parte
a latino sub desumta, b elemento euphoniae gratia exmisso.

VI. Alia esse Bani ratio videtur, quod a nullo videam obseruatam. Nam cum vocabuli
vtriusque integra superent vestigia, significatio autem diuersa comperiatur; ad eamdem vocis ra-
dicem referri nequeunt: etsi BAN et Pan, molliore dumtaxat prioris sono differant. Pannonii cum
a Romanis, Tiberio caesare peterentur, ducem, cui Batoni cognomen, habebant. Strabo, qui haec
tum plane scripsit, EQvy 6 éoti t@v Tavvoviwv, inquit,'®* Bpedrot, kol Avoilijrol, koi Aiaoiwveg,
xai Ivpodoral, kai Malaiol, xai Aoioitidzar, dv Batwv fysucv v. Gentes Pannoniorum sunt
Breuci, Andizetii, Diasiones, Pyrustae, Mazaei, et Diasitiatae, quorum dux erat Baton. Velleius
Paterculus, eadem aetate scribens, Batonem et Pinetem, excelsissimos duces, memorat.'®> Sue-
tonius item, Batonem Pannoniae ducem, in Tiberio vocat;'*® quo non nulli loco Bationem scri-
bunt.'”” Nasoni, Bato:'** ||

Maxima pars horum vitam veniamque tulerunt,
In quibus et belli summa caputque Bato.

Apud Cassium occurrit saepius:'® recto quidem Bdtwv, vt Straboni; obliquo Bdatwvoc,
Batwva, plurative Batwveg. Honoris vocabulum fuisse Seuerinius:' ,,Nomen Bato, dignita-
tis potius, quam proprium, existimarim. Herodoto auctore, sermone Lybio, regem significabat.
Idem fuerit, quo Hunnis Tanio, Auaribus Chan, vel Chagan, Turcis hodie Sultan.” Herodoti
verba sunt:'"" Aifvec yop tov fociréa Bdrrov keléovor, Poeni quippe regem Battum adpellant.
Vt perquam vetustam putes nuncupationem. Dignitatis significatum ex eo quoque videas, quod
terni Batones apud Cassium leguntur: Barwv d Aadudtng, diversus dwo Batwvog tod Avaididron,
et quem Bpedkor [lavvovikov é0vog Barwvo ducem sibi sumserant.'” Dardani quoque, Illyrica
gens, Batonem habebant regem, Liuio teste: Pleuratus Scerdilaedi filius, et Amynder Athananum
rex, et ex Dardanis Bato, Longari filius.'”

Vocabulum hoc, cum Romana heic dominatione, suppressum foret, mox, vt haec, barbaro-
rum vi praeualente, ad interitum properare coepit, post liminio reuocatum. Quod enim Diocleas,
in Ciaslauo refert,' huic aetati recte adscripseris: Post haec remansit terra sine rege, et Bant
coeperunt dominari terram suam, vnusquisque super prouincias et regiones, subuiugaueruntque
sibi lupanos, (Supanos) et ab eis tributa accipiebant. Atque hos BaNoS, quorum sub regibus
potestatem, idem Diocleas eximie describit,'” esse eosdem, quos maiores nostri BATONAS voca-
bant, kaza ovykonnv, postea dictos, nihil dubitamus. Profecto Ban et Baton ab se non longe diffe-
runt sono; et vis significatus integra manet. Exiguam hanc vocis mutationem, si IV seculorum

164 ¢ L[iber] VIL., p[agina] 314.

195 d L[iber] II. H[istoria] R[omana] P[ars] I, p[agina] 85. Salag[ius], L[iber] II, c[aput] L.
1% ¢ Caplut] 19.

197 £ Vid[e] Seuerin[i], p[agina] 1.

198 o (Ex) Pont[o] L[iber] IL., ep[istula] L.

199 a L[iber] LV, c[aput] 29, seq[uentia].

170p Pann[ia] Illustr[ata] L[iber] III, c[apt] 6, n[ota] b.
7! ¢ L[iber] 1V, p[agina] 172.

172 d L[iber] LV, c[aput] 29.

173 ¢ L[iber] XXXI, c[aput] 28.

174 f Regn[um] Slauor[rum], c[aput] 19.

175 g Cap[ut] 13.
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seruitutem consideras, non mirabere. Qui etymon vocabuli a Baianis nescio quibus, Auarum, ||
aut alterius peregrinae gentis ducibus diriuant, eos non moramur. Antiquius est hoc apud Pan-
nonios vocabulum, quam vlla exterarum gentium Pannonicis innotesceret agris. Quaenam hae
peregrinae gentes, videamus.

§ 111
Pannonii ab Graecis, Latinis, Celtis, lingua semper diuersi fuere

1. PANNIOS barbaris gentibus adnumeratos, vt qui diuerso cum ab Graecis, tum a Latinis ser-
mone vsi fuerint, plus quam satis patet. Id et Seuerinius recte monebat.!”® Dio Cassius, homo
Graecus, cum de Pannoniorum veste, é¢ iuatioov tivdv, inquit, ExLywping, KOTOTEUVOVTES KOL
Tpocayopévovies ovppdmrovat, €X pannis quibusdam, more suo concisis ac denominatis, consuu-
nt; haud obscure innuit, mores patriae, et nuncupationem vestis, nihil commune cum Graecis
habuisse. Quocirca recte Cellarius, ad verba Dionis: At barbara, inquit, lingua fuit patria. Naso,
qui apud Getas, Pannoniis cognatos, exularat, plenus est id genus epithetis; quae cum alias fuse

produxerim,'”” heic pauca memorasse liceat. Getas ab Graecis lingua diuersos, haec probant:

Huc quoque Mileto missi venere coloni,
Inque Getis Graias constituere domos.'”

Mixta sit haec!'” quamuis inter Graiosque, Getasque,
A male pacatis plus trahit ora Getis.'*

In paucis remanent Graiae vestigia linguae,
Haec quoque iam Getico barbara facta sono.'®!

Naso, cum Getas primum intellligere nequiret, hos linguam ab Graeca et Latina diuersam
habuisse ostendit. ||

Nulla mihi cum gente fera commercia linguae:
Omnia solliciti sunt loca plena metus.'s
Nesciaque est vocis quod barbara lingua Latinae,
Graiaque quod Getico victa loquela sono.'®
Hos quoque, qui geniti Graia creduntur ab vrbe,
Pro patrio cultu Persica bracca tegit.
Exercent illi sociac commercia linguae,
Per gestum res est significanda mihi.
Barbarus hic ego sum; quia non intelligor vlli:
Et rident stolidi verba Latina Getae.'®
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Ex his pauculis (cum sint innumera talia) perspectu difficile non est, aduenas, quales Graii
apud Getas fuere, non in mores dumtaxat indigenarum, lapsu temporis, verum et in linguam
transire. Ita cum Celtis apud Pannonios accidisse, postea dicemus. De Pannoniis porro, vt rem
paucis complectamur, testimonium D[ivi] Hieronymi, qui seculo quarto scripserat, pro multis
adferre libet."®> Zython genus est potionis, ex frugibus aquaque confectum: et vulgo in Dalma-
tiae Pannoniaeque prouinciis, gentili, barbaroque sermone adpellatur Sabaium. Doctissimus
Salagius, cum D[ivum] Hieronymum patria [strium, contra quam ipse diuus scriptor de se fassus
erat, probare vellet, relata Doctoris phrasi, haec subiungit:'3¢ | Hieronymus sane nec gente, nec
sermone barbarus fuit; cui cum sermo Pannonicus, Dalmaticusque barbarus sit, intelligitur certe
non fuisse patrius, sed alienus. (neque tamen, qualis Istriorum sermo fuerit, monstrat) - - Et qui
sustinuisset homo Pannonius, vel Dalmata, isque, vt vulgus Croatarum (hunc dat scriptoribus
Croatis titulum) putat, Sclauinus, gentilem linguam suam cum probro vocare barbaram?* Multa
heic dici, ad quae respondimus alias.'” Id modo animaduerti velim; doctum Virum, cum haec
proderet, non meminisse, quid barbarus Graecis Latinisque priscis designarit. Nam || qui alia,
quem ipsi ignorarent, lingua veterentur, et Latina, Graecaue fracte efferrent, barbari ab iis nun-
cupari solebant; de quo te, prae ceteris, Strabo,' Ptolemaeus,'s® Stephanus,'” e Latinis Nepos,'!
Plinius,'? Florus,'” abunde docebunt. Itaque, cum D[ivus] scriptor incolas patriae suae barba-
ros adpellat, nihil contra decorum, nihil contra consuetudinem veterum facit. Pannonios autem,
quos ea aetate, abolita gentili et auita lingua, vniversos Latine locutos contendit Salagius, Doctor
sanctus ab Latinis Graecisue clare distinguit. Et vox Sabaia apud Soccios, Pannoniorum poste-
ros, non exoleuit. Mixtum enim potulenti genus, quod suibus porrigi solet, Schiaua nuncupant;
quale D[ivus] Hieronymus, loco supra memorato, describit, continuo subiungens: Hoc maxime
vtuntur Aegyptii, vt non puras aquas bibentibus tribuant, sed turbidas, et commixtarum fecium
similes. Ceterum ea, quae heic a Cl[aro] Salagio sunt, prolata, cum iis, quaec Appendice libri I,
in medium adduxit, queis Pannonios, dominatione Romana, sermone Latino, pro patrio, vsos
suadere volebat, conuenire nequeunt. Nam si, vt ipse scriptor libro IV, loco supra citato, fatetur,
Pannonii Dalmataeue barbaro ac gentili, proinde ab Latino diuerso, vtebantur sermone; quorsum
ille Romanus, iam a primis imperatoribus, toti Pannoniae (addit Moesiam, Daciam, Thraciam,
cur non vniversum orbem Romanum?) ac Dalmatiae vulgaris disparuit? Cum integrae adhuc res
Romanorum forent. Adeo vniuersis turbamur agris!

II. Idem vir doctissimus, vt Pannonios, cum iuri Romano parere cogerentur, Celtica, seu, vt
ipse vult, Germanica veteri lingua vsos ostendat, longam facit ad calcem libri primi dissertatio-
nem. Singula, quae adducit, recensere, molestum et inutile foret. Quaedam soluit Seuerinius;'**
nos terna persequemur capita, quibus omnis structura inniti videatur. Trogus Iustini est, Strabo,
et Tacitus, qui Pannonios, contra quam Salagius opinetur, ab Celtis || distinguant. Oratio Ius-
tini, quam ipse non retulit integre, etsi longiuscula, sic habet:'* ,,Galli, abundanti multitudine,
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cum eos non caperent terrae, quae genuerant, trecenta millia hominum, ad sedes nouas quae-
rendas, velut ver sacrum, miserunt. Ex his portio in Italia consedit, quae et vrbem Romanam
captam incendit; et portio Illyricos sinus, ducibus auibus (nam augurandi studium Galli praeter
ceteros callent) per strages barbarorum penetrauit, et in Pannonia consedit: gens aspera, audax,
bellicosa, quae prima post Herculem, cui ea res virtutis admirationem, et immortalitatis fidem
dedit, Alpium inuicta iuga, et frigore intractabilia loca transcendit: ibi domitis Pannoniis, per
multos annos cum finitimis varia bella gesserunt. Hortante deinde successu, diuisis agminibus,
alii Graeciam, alii Macedoniam, omnia ferro proterentes petiuere.” Hactenus Iustini artotrogus,
vt Bayero audit. Salagius, bona orationis parte, quam cursiuo expressimus caractere, absque
omissionis (quod casu factum censeas) signo practerita, ex hac ambigua Iustini oratione, vult
omnem paene Europam a Gallis occupatam, adeo, vt pro indigenis vbique haberentur. At, si
Galli domuere Pannonios, et in Pannonia consedere: intuito sane Iustino, a Pannoniis, qui au-
tochthones sunt, Gallos aduenas facis. Verum, quid si hos ego Gallos ¢ Pannonia exterminem?
In primis, Pannoniorum et Pannoniae vocabula tribus post seculis, quam haec acciderint, enata
sunt; vt nostros Thracum aut Illyriorum nomine scriptores, Trogo vetustiores, sumserint. Deinde,
cum alii quoque huius Gallicae expeditionis meminerint, si vera prodidisset Tustinus, Pannoniae
item meminisse debebant; cuius tamen vocabulum prodidere nulli, neque ad eam aetatem pro-
dere poterant. Sed video errorem. Legit Pompeius in Graecis ITawoviav, quam (vt Xylander in
Strabone) more sui temporis, in Pannoniam conuertit. Qua ratione vniversos, qui de Celtis pos-
tea scripsere, in errorem traxit. Liuium, qui eamdem pertractat historiam, adduxisse suffecerit.
,,Galli, scribit,'® magna hominum vis, seu inopia agri, seu praedae spe, nullam gen"tem, per
quam ituri essent, parem armis rati, Brenno duce in Dardanos peruenerunt; ibi seditione orta, et
ad viginti millia hominum, cum Leonorio ac Lutario regulis, secessione facta a Brenno, in Thra-
ciam iter auerterunt; vbi cum resistentibus pugnando, pacem petentibus stipendium imponendo,
Byzantium cum peruenissent, aliquamdiu oram Propontidis vectigalem habendo, regionis eius
vrbes obtinuerunt.“ Idem scriptor, in oratione Cn. Manlii, Gallorum in haec loca aduentum altius
repetens: Extorres, inquit,'’ inopia agrorum, profecti domo per asperrimam Illyrici oram; Paeo-
niam inde et Thraciam, pugnando cum ferocissimis gentibus, emensi has teras (Asiae) ceperunt.
Habemus Paconiam et Dardanos, vbi consedere Galli, non ad Sauum, in Pannonia, sed Axium in
Macedonia. Itaque prima Celtarum periodo, duce Brenno, nihil ad Pannonios Celtae.

III. Omnis ea Gallorum multitudo, varie postmodum dilapsa, magnam interiit partem. Ius-
tinus: ,,Galli, inquit,'® bello aduersus Delphos infeliciter gesto, - - amisso Brenno duce, pars
in Asiam, pars in Thraciam extorres fugerunt. Inde per eadem vestigia, qua venerunt antiquam
patriam repetiuere. Ex his manus quaedam, in confluente Danubii et Sabi consedit, Scordiscosque
se adpellari voluit.“ Hos nonnulli Sirmiensi Pannoniae inferri volunt.'” Strabo eos Martum (Mar-
gum) inter et Sauum, in Moestra, locat, ab Istro ad Paconas et Thracas vsque pertinentes, quos
Romani postea domuerint.?® Verum, vt ii nomen hoc secum non tulere, vtpote ab Scardo, seu
Scordo monte desumtum; ita pauci (manus quaedam) e Celtica fuerint progenie, iique Darda-
nis vicini; vt e Liuio, haec scribente, didiceris:?*! Per Scordiscos iter (¢ Thracia) esse ad mare
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Hadriaticum, Italiamque. — Facile Bastarnis Scordiscos iter daturos; nec enim aut lingua aut
moribus aequales abhorrere. Celtas heic Germanicae originis, cuius Bastarnae fuerunt, clare in-
dicari. Adpellatos autem ab Scordiscis Illyriis, apud || quos diuersati fuerant, vel ex Appiano
videas, qui Zkopdiorxovg xai Tpifarlovg, yévy Dvpidv mepicovoua, Scordiscos et Triballos, in-
clytas Illlyriorum gentes facit, quae ad Alexandrii vsque et Philippi tempora claruerint, mutuis
dein attritae armis.?” Florus Thracas facit:>** Saevissimi omnium Thracum Scordisci. Stephanus
Xkopdioror £Ovog Tlaoviag, g Pléywv &v meviekoudexary dlvumaor. Scordisci populus Paeo-
niae, vt Phlegon Olympiade XV. Epitome Liuii, Scordiscos, cum a Romanis peterentur, in Thracia
ponit.?* Ex quibus intelligere est, Scordiscis, circa Dardanos, Celtas fuisse immixtos, quorum
reliquiae diu perstiterint; ceteros, qui per Mysiam late dominabantur, Scordiscos Thraciae genti
adcensendos. Arma per Macedoniam et Graeciam socia, vt vel ex Appiano, didiceris, effecisse,
vt vniuersi Celtae haberentur. Profecto, vbi Moesia in prouinciac Romanae formam concessisset,
Scordisci in Moesos, Illyricam gentem, abiere, nulla heic Celtarum memoria relicta. Paterculus,
cum de Tiberio, Noricos, inquit,?* Pannoniamque, et Scordiscos, nouas imperio nostro subiunxit
prounicias; vt Scordiscos Pannonia eximit, sic, vbi Moesia est constituta, is prouinciam ab Scor-
discis nuncupatam iri censebat. Cum porro Moesia Pannoniae vicina foret, nomen Scordiscorum,
in primis circa Drinum, in eam propagari potuit, vt ¢ Ptolemaeo colligere licet; qui his Pannoniae
finibus (excessit enim Pannonia Sauum, Bosnam complexa) notat, ueanufpivartepor xopdioror,
magis australes Scordisci: qui a montibus adpellati, ad Illyricam pertinuerint, vt Moesi, proge-
niem. Vltra hos Pannoniae fines, ne nomen quidem Scordiscorum, nedum gentem Celticam, ab
exortu admittimus in Pannoniam. Quid ab occasu tenuerint, videamus.

IV. Tectosages, ab clade, quam iis Caepio co[nsul] intulit, circiter an[nno] V[rbis] C[onditae]
648, ex agro Tolosensi isthuc, Tustino teste,’® concesserunt. Ex gente Tectosagorum non me-
diocris populus, praedae dulcedine, Illyricum repetiuit, spoliatisque Istris, in Pannonia conse ||
dit. Strabo similia de Boiis narrat:>*” ,,Olim Padus fluuius a plurimis circum-habitabatur Celtis,
quorum potentissimae gentes Boii, et Insubres, et qui Romam — ceperunt, Senones cum Gaesa-
tis, TovTovg UV 00V é5épBeipay Dotepov tedéws Pwuaior tove Boiodg éfilacov ék TV TOmWY.
HETAOTAVTES O €I TOVG Tepl 10V lotpov tomovg, ueta Tovpiokwv @xovv, moleuodvieg npog Adkag,
éwg drwlovro waveOver. Atque hos quidem postea prorsus deleuerunt Romani, Boios autem se-
dibus eiecerunt; qui deinde ad Istrum cum migrassent, apud Tauriscos habitarunt, bellum contra
Dacos gerentes, donec vniuersa gens funditus est excisa.” Et continuo: v ¢ ydpav oboav tijc
L Avpidog unléforov toic meproikovor katélimov, et agrum, qui ad llyricum pertinet, desertum,
ac pecoribus pascuum vicinis reliquerunt. Haec Boiorum deserta et ipse alias quoque memo-
rat,”®® et Plinius ad Sabariam et Scarabantiam locat.?” Tauriscos autem Celtas, a Boerebista dele-
tos, Strabo docet.?!® Erant porro Taurisci olim, qui postea Norici sunt vocati, Plinio teste;?!" quos
cum Taurinis, gente Ligustica, perperam Schoeleben et Farlatus, Stephanum secuti, commisere.
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Cumgque Celtae his agris aduenae fuerint, et ab Dacis excisi, veteres incolas alterius generis
fuisse oportet: in primis, quod et Tauriscorum et Scordiscorum (a montibus ita nuncupatorum)
vocabula Celtae non tulere secum, sed heic apud Illyrios comperere. Id ex Tectosagis quoque,
qui lustino teste, Saum petiuerant, collegeris, in Scordiscos quippe et Tauriscos mutatis, veteri
obliterato nomine.

Hos in Iapodibus, qui Istris fuere vicini, consedisse, Strabo non obscure docet, cum, de recen-
ti Drauo locutus, ldrodeg ¢, inquit,>'? toito 1oy éxiurtov IAMopiois koi Kelroig é0vog lapodes,
permista nunc Illyriis ac Celtis gens, circa haec loca habitabant; xai # Oxpa winoiov tévtwv
éotiv, estque iis Ocra vicina. Montem hunc nos in Geographia nostra, Carnos inter et Pannonios
statuimus. Idem Strabo, loco alio:?"® Sita est Segestica sub Alpibus, ai diateivovor usypt t@v
lomo || dwv, Keltikod te duo kol IAMvpuxod éGvouvg, quae porriguntur ad lapodas vsque, gentem
partim Gallicam, partim Illyricam. Atque ista quidem nobis omnino perspicua videntur. Plinius,
non nihil in exortum Celtas promouisse videtur, ad Neuiodunensem, et Andautoniensem agrum,
cum, Mons Claudius, inquit,>"* cuius in fronte Scordisci, in tergo Taurisci. Hunc montem nos
in Geographia Pannoniae ostendimus, esse Medved, Zagrabiae a borea praetentum, (Moszlaui-
nam nihil morati) vt Scordiscis Zagorci, Tauriscis Turopolci, respondeant. Celtas heic, Germa-
nicam progeniem, Pannoniis olim cohabitasse, complura, quibus hodie vsque vtuntur, vocabula
monstrant; qualia apud Carniolos et Styros maiori copia obserues: vt opere de Istro, quod hunc
excipiet tractatum, adcurate monstramus. Et vocabula quidem haec, vti sunt, Graba, Shpicza,
Lyukna, alia, id quoque monstrare videntur, Celtas agrum Zagrabiensem, in Pannoniae vlteriora
egressum non fuisse. Neque enim ea apud ceteros audiuntur.

V. Ex his iam sic argumentari licet. Celtas, Pannoniae fines dumtaxat, in occasum atque
exortum australes subiisse: nulla eorum in mediterraneis, apud antiquos, facta mentione. Triceni
quippe Pannoniae populi, quos a Strabone, Plinio, Ptolemaeo, aliis, in Geographia veteri cen-
semus, a nemine sunt Celtis adscripti. Neque videas, qui hi Gallis, quos magnam partem Daci
consumere, adscribi possint. Neque hae ciuitates Celtarum a Romanis, sed Pannoniorum, apud
quos Celtae inquilini erant, adpellatae fuerunt. Aetate porro, qua Romani subegere Pannonios,
indigenas inter et aduenas distinctionem manifestam ostendit lingua; quam lapodibus, Illyricae
genti, aliam, Celtis aliam, Strabo clarissime innuit: qui tunc in primis, cum his Tiberius locis
versaretur, Geographicos texuit commentarios. Bonam autem lapodum portionem Pannoniae
finibus inclusam fuisse, in Geographia monstramus. Sed et Istros, et Venetos, Illyriis accensent
veteres, et ab Gallis distinguunt. De iis Scymnus: Evet@v §ovrar Opgxreg, lopor leyouevor, ||
Venetis contermini sunt Thraces, Istri vocati. De his Herodotus, leges Babyloniorum recen-
sens:? @ xai IAMopidv Evetovg movOavouor kpijoOar, vna est, inquit, qua et lllyriorum Ve-
netos vti video. Esse vero antiquissimum Adriae sinu populum, ab Celtis lingua diuersum,
Venetos, Polybius, grauis in primis scriptor, docet perspicue. Sic enim ab Cenomanis: Quod
superest, inquit,”'® deinde spatium ad Adriaticum sinum, yévog dAdo wdvo malaiov diaxatéoye,
wpooayopsvovrar: o Ovéverol, toig é0eal kol 1@ Koouw Ppoyd orapépovies KeArav, yiatmy
0’ dAia ypauevor. Alius populus, longe antiquissimus obtinebat; Venetos vocarit, sermone
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diuerso a Gallis vtentes, cetera moribus et cultu similes. Adhucne Illyrios, Pannoniosque Galli-
ce loqui sustinebis? Accedat auctoritas Taciti:*'” ,,Nec minus valent retro Marsigni, Gothini, Osi,
Burii: terga Marcomanorum, Quadorumque claudunt: e quibus Marsigni, et Burii sermone cul-
tuque Sueuos referunt. Gothinos Gallica, Osos Pannonica lingua coarguit, non esse Germanos,
et quod tributa patiuntur: partem tributorum Sarmatae, partem Quadi, vt alienigenis imponunt.*
Quid ad haec Salagius? Vnus hic Taciti locus, inquit,?'® etiamsi nobis esset contrarius, fraudi
esse nec potest, nec debet tot aliorum veterum testimoniis, quibus ad liquidum demonstrauimus,
Pannonios a Gallis ortos. Sane quidem ex Appiani genealogia; quamquam non recta, vt aiunt,
linea: quod Pannonius patre Autarieo, hic Illyrio, Illyrius Polyphemo nati dicuntur, Celto et Ga-
lae nullis prolibus adsignatis; quod Boerebistae armis tota gens funditus esset deleta. Quocirca
oportet nos ad Deucalionem confugere, vt Pannonios e lapidibus producamus. Sed paraphrasin
Salagii audire libet, quod aeque, vt prior, iucunda esse videtur. ,, Tacitus, inquit, non aduersatur
nobis; siquidem is sermonem Pannonicum distinguat a Gallico illo, qui in Galliis erat vsitatus.
(ignotus scilicet). Plura nempe iam secula (non integra duo) effluxerant, ex quo pars populi
Gallici e Galliis digressa (quibus Galiis?) Pannonias occupauerat: (hnondum hae natae erant) ||
quo temporis interuallo ita veterem linguam suam immutauerat, vt licet origine Gallica esset,
vix tamen Gallica videretur.© Male Tacito! qui hac ratiocinandi methodo vti noluit, Osos Panno-
niorum ab Gothinis Gallorum lingua distinctos adserens; longe acceptior Salagio futurus, si, vt
Gothinos, ita et Pannonios Gallica lingua vsos adseuerasset. Porro id quoque e Taciti loco disci-
mus, Gallos veteres ab Germanis vt lingua, sic et origine, non minus, ac Pannonios ab vtrisque
fuisse diuersos. Clarus est scriptoris locus, neque vllas admittit glossas. Errare proinde vniuer-
sos, qui cum Lazio, Auentino, Schoenlebeno, Velsero, ceteris, omni Celtico nomini Germani-
cam et linguam tribuunt, et originem. Quo autem sermone Galli veteres vsi fuerint, si quis ex me
quaerat; dicerem, eo prorsus, quo hodie. Neque enim linguae, vt fungi, intra noctem nascuntur.
Et Gallos ab Romanis, cum subigerentur, eam loquendi adsumisse rationem, opinionibus, nullo
fundamento nixis, accenseri debere semper existimabam.?'” Atque hanc fuisse caussam putes,
quod Pannonii Dacique Boios, et qui eiusdem fuerunt generis, vt alienigenas perditum iuere;
Scordiscis, et qui Celticae (Germanicae) originis essent, SOCIiiS vterentur, tamquam vetustissi-
mis temporibus a borea vicinis. Haec ipsa item caussa est, quod in sermone Carantanorum Ger-
manicae modo, nulla prorsus Gallicae, quaedam Italicae linguae superant vestigia. Et hactenus
quidem de Pannoniis. Dacas, Moesosque attingamus.

VI. Superest locus Strabonis, ex quo Cl. Salagius omne Thracium nomen ab Gallis itidem,
vt Pannonios, prodisse demonstrare contendit. Vbi verba Geographi hunc in modum retulit:**
Ipsius orae partem desertam fecere Daci. Ea Gallica natio est, Cretosiro subiecta: subdit, pro
more, paraphrasin: ,,Ex quo sequitur, Dacos, Getas, Gothos, Sarmatas, - - non Sclauos, non Grae-
cos, minime vero Croatas, sed Gallos fuisse origine. Quid, malum! Thraces et Sarmatae Galli?
Et Strabonis quidem auctoritate. Doctissimus Seuerini, relato illo a Strabone loco corrupto: Mul-
ta, || inquit, errauit Strabo: nonne et hic? quis se vadem stiterit? Atque haec Strabone incon-
sulto, a viro cetera doctissimo scripta esse, perquam ferimus moleste. Quid si autem non errauit
Strabo, et Gallos ab Dacis adcurate secreuit, cacsos a Boerebista, et prorsus exstirpatos? Produ-
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cam Geographum, cui parem e vetustate non habemus, lingua sua loquentem; quod interpretibus,
quales adhibet Salagius, non fido. Is, Illyrica expositurus, ducto ab Rhaetis et Vindelicis initio
haec memorat: Mépog uev o1 T tijc yadpag tovTng fpiumaeoy oi Aokor katomolsuicovtes Boiovg
xai Towpiorove é0vyy Keduike. 1o oo Kpitooeipp, paokovn slvar v xdpayv opétepay kol mep
motouod deipyovrog tov Tlapicov péoviog amo t@v dpdv rl tov lotpov katd 1006 XkopoloKovg
kadovuévovg I'olarag. Quae Xylander sic reddit: ,,Huius regionis partem vastam desertamque
fecerunt Daci, debellatis Boiis et Tauriscis, Gallicis gentibus, Critosiro subiectis, qui eam sibi
vendicabant regionem, quamquam amnis distingueret Parisus, qui a montibus in Istrum defluit,
per Scordiscos Gallos.“ Addit continuo Geographus: xai yap odro1 toic INAvpikoic #0veat, kai Toic
Opaxioig, dxnoay avouil. GAL’ éxervoog uev oi Adxol katéAvoay ToUToIS 08 GUUUGYOIS EXPHTOVTO
rolddxig. Hi enim (Galli) permixti Illyricis ac Thraciis populis habitabant; verum illos Daci
deleuerunt, his (Scordiscis) saepe vsi sunt sociis. Atque haec non vno meminit Geographus loco;
qualis est de Boerebista:??? Idem Celtas, Thracibus et Illyriis permixtos euastauit, Boios, qui sub
Critasiro erant, prorsus deleuit, itemque Tauriscos. Adhuc ne Daci ore Gallico loqui coguntur?
Strabone profecto perquam inuito. Vt vir doctus haec aliena manu scripsisse videatur, vt ple-
raque in ea Appendice; in primis, quae in Timonem, patriae nostrae ornamentum, iecerat: cum
argumentum, quo is lazygas, Dacis cognatos, Slauico vsos idiomate adferit, ludicrum ac futile
compellat. Timonem suis indulgere coniecturis, vel potius commentis, qui contra fidem veterum
(Strabonis, Plinii, Taciti, [ustini) Belgites et Breucos, Pannoniae inferioris populos, Gallos fuisse
negauit; cum ipse non argumentis a similitudine vocabulorum petitis, sed luculentis vete || rum
testimoniis, Pannoniorum sermonem Gallicum fuisse demonstrauerit. Quam singularem viri de-
monstrationem omnis Pannoniorum posteritas grata semper recolet memoria. Sed institutum per-
sequamur. Cum Pannonii neque Graeci, neque Latini, neque Germani, minime vero Galli origine
fuerint, id iam in quaestione esse videas, quo demum ii sermone olim vsi?

§IV.
Pannonii sermone Slauo sunt omni retro vetustate vsi.

I. INTER aetatis nostrae Ethnologos, qui gentes certam classem ac systema reuocare conati
sunt, principem, post Boyeri (sic!) conatus, video Schloezerum. Et Bayerus quidem, vt erat re-
condita in Philologicis eruditione, si, qua diligentia Herodoti Scythas et Cimmerios persecutus
est, Getas item Thracasue scrutatus fuisset (quamquam obiter non pauca memorauit) non mi-
nimo nobis hac in re memento futurus erat. Schloezerus, quod recentiora potissimum tempora
prae oculis habebat, idque in septemtrionalibus dumtaxat, australes populos, queis accensentur
nostri, indicare fatis habuit. Vbi ad Hungariam ventum, acta prouinciae in tres periodos digeri,
ait:*» quarum prima, eaque vetustissima sit Pannonia, quae ad Philologiam pertineat, et ex Grae-
cis Romanisque monumentis pertexi debeat. Quinam hi veteres Pannonii fuerint, se ignorare
fatetur:*** vtrum ad Slauicam, aut Gallicam, aut Germanicam populorum classem ii pertineant,
posset fortassis indagatione vberiori (quae tamen Rudbeckii ornatum praeferentem Otrokocsium
non exhibeat) e propriis locorum nominibus erui.” Haec Schloezerus. Loco alio, cum Thracas,
Tribalos, Mysos, Dacas, Getas, Paconas, et Pannonios, vnum gentem recte adseruisset; postea
Getas cum Gothis, e vocabuli similitudine, exemplo lornandis, et qui hunc secuti fuere, com-

22 b L[iber] VII, p[agina] 312. Confler] patr[ia] Croat[orum] praes[ulum].
223 a Hist[oria] septemtr[ionalis] p[agina] 251.
24 b Verba eius sunt: Wer diese alten Pannonier gewesen, weiss ich nicht.
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mittit perperam, et per omnem Germaniam traducit.?” Rur” sus, in austrum deuolutus, Italia,
Illyrico, Pannonia, et Graecia memoratis: Harum prouinciarum autochthonas, inquit,?*¢ scru-
tetur Graecus et Latinus Philologus; si tamen illi ex antiquis Graecis et Romanis monumentis
erui poterint. Veteres enim linguae, quae sunt in partibus ceteris notitiae nostrae fontes, heic
non comperiuntur amplius, vna Epirotica demta. Ex hac Viri optimi candida fassione, quisque
facile peruidere potest, quanta sit in septemtrione rerum Illyricarum ignoratio. Sed neque Italos,
(quod mirere) nobis a vetustissimis inde temporibus non vicinos modo, verum et familiares, et
contubernales etiam, partem Philologiaec eam coluisse videas, qua amplissimae gentis Illyricae
incunabula, e linguae natura, et monumentis veterum, quae e tanto rerum naufragio superant,
rimari voluissent. Fortis Albertus, vna peregrinatione Dalmatica, ea in lingua et moribus gentis
obseruauit indicia, vt autochthonas patriae adserere non dubitarit, vberior examine aliis relicto.
Sebastianus Dolci (Sladich nomine fuit) de re literaria gentis non mediocriter meritus, cum esset
Dalmata, primus rem penitus inspicere tentauit; sed legibus Ethnologiae ac Philologiae defi-
cientibus, et ordine, et rebus, et populis permistis, lectorem incertum ac dubium relinquit. Gru-
bischichius, in suo alphabeto Glagolitico, quod remotior aetas ignorauit, per Vniuersos Scythas,
Hyperboreos, Phrygas, Celtoscythas, Sarmatas vagatus, Slauico nomini accenset omnes; prout
ab aliis Germanico adscriptos monuimus.

Atque his opinionibus Gothi occasionem in primis dederint; quos cum lornandes, e triduana
scriptorum lectione, cum Getis, seu opinione vulgi, seu fauore gentis, seu vocabuli adfinita-
te ductus, commisisset, vt historia speciosior euaderet; collapsis deinde cum imperio scientiis,
nactus est imitatores plurimos. Ex his duae potissimum hoc in genere classes emersere, altera
Slauicorum, Germanicorum altera scriptorum. Et hi quidem Gothos modo prae oculis habentes,
omne Illyriorum nomen in Germanos trahere sunt conati. E conuerso illi, cum Slauorum famam
apud veteres comperissent, || plerosque populos, qui postea Slauicis sedibus erant deprehensi,
etsi lingua diuersi forent, Slauo nomini adscribere nihil verebantur. Ac Germanorum quidem
opinioni, Salagius, scriptor Hungarus, medios inter Illyrios, vbi et mei maiores, natus, egregiam
nauauit operam; vt ostendimus ante. Rerum Slauicarum scriptores, post Diocleatem, et Orbinum
plerique, praeter Gothos, quos Slauis adscribere nihil dubitant, Hunnos quoque nonnulli, et Aua-
res, Constantini auctoritate, isthuc adcensere nihil ambigunt. Quin, vt me legisse memini, erant,
qui Hungaricam et Slauicam linguas eodem deriuarint fonte: idcirco forsan, quod Hungari non
minimam gentis Slauae vocabulorum copiam in suo habebant idiomate.

Talibus historiae et annales nostri opinamentis pleni sunt. Neque vllus e tanto eruditorum
censu Philologus comparuit, qui natura linguarum examinata adhibitis veterum monumentis,
hos sentes, quibus priora annalium tempora dense teguntur, exstirpare conatus fuisset. Quid enim
iuuat, Hunnos et Auares, Patzinacas et Chunos, Hungaricae dicere originis, et nullam ¢ veteri
illa lingua proferre phrasin, qua adsertum demonstres? Nam, quod vniuersi, quos nunc recen-
suimus, Geticis sunt comperti agris, pari iure Slauis adscribi poterunt, vti cum Gothis factum:
in primis, quod aduenae mores et linguam indigenarum, lapsu temporis, vt Graeci apud Getas,
adoptare solent. Et Porphyrogenneta, cuius auctoritate Hungaros in suis plurimum niti videas,
Abaros et Slauinos pro iisdem tenet. Verum, vbi his per societates eruditas, et Philologiae, quam
desideramus, culturam, linguis (quarum decem, natura diuersas, in Hungaria censemus) cum

225 ¢ Pag[ina] 274.
226 3 Pag[ina] 344.
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indole examinatis, Ethnologia patriae, quae amoenissimam habeat varietatem, in ludis exculta,
remedium adferetur; quod hac in primis aetate fore speramus: ea, quae nullo duce, proprio ac
diuturno peperimus conatu, in medium proferamus.

IL. Si ea, quae de origine Croatorum dedimus nuper, bene consistunt, queis Croatas, Panno-
niorum posteros monstrauimus: et || lingua cum gente non infirmo stabit pede. Eam ab tot se-
culis singularem quampiam vicissitudinem non accepisse, etsi barbaris premeretur populis. Esse
prorsus eamdem, qualis XV, qualis X, qualis VI, et III, et secundo, et primo Christiano seculo
erat.”?’ Id nunc ostendemus paucis, quod singularem in operibus nostris materiae cuiuis dedi-
mus tractatum. Primo sit loco epitaphium Catharinae Bosnensium reginae, ante hos tercentos et
sexdecim annos Romae positum, quod in templo Ara coeli dicto visitur. Dabimus id caractere
Latino, libro de Literatura Cyrillico daturi. Sic autem habet:

Katarini Kralici Bosanskoj
Stipana hercega ad svetoga Sabe
Od poroda Ieline i kuche Cara Stipana
rodjenoj Tomasha krala Bosanskoga xeni
koja xivi godin 50 1 4
i priminu u Rimu na lito Gna 1478
na 20 i 5 dni Oktobra
spominak nye pismom postavlyen.

,»Catharinae reginae Bosnensi, Stephani ducis sancti Sabae, ex genere Helenae et domo im-
peratoris Stephani natae, Thomae regis Bosnae vxori, quae vixit annos LIV, et obiit Romae anno
MCCCCLXXVIII, XXV die Octobris, monumentum eius scripto positum.* Orationem e legibus
historiae et chronologiae sequenti explicamus libro. Quae loquendi genus concernunt, qui peritus
linguae est, et Bosnenses audiuit sermocinantes, nihil prorsus differre, facile videbit. Hac ipsa
dialecto vniuersi, qui Illyrico veniunt nomine, per Hungariam, vtroque Danubii latere, item Slauo-
niam, Bosnam, Moldauiam, Valachiam, Thracum scilicet Dacorumque posteri, aduenis mixti,
vtuntur vsque hodie: inter quos tamen Bosnenses puritate atque elegantia eminent. Ex hoc || au-
tem marmore, cui nulla fraus adpingi potest, conuellitur opinio illorum, qui omni dimidio etiam
seculo, linguas mutari aiunt; cum Illyrica ab integris tribus seculis intacta perstiterit. Neque
tamen idem de aliis, quae culturam heri cepere, dici oportere censeo. Illyrica vetustati Romanae
est innexa, et inde vsque firmissimis radicibus fulta; mollis iam olum, vt Latina: vt Nasonem,
qui hac in re delicatissimus alioquin erat, carmen ore Threicio, in Germanici laudem, pangere
non piguerit. Eum nuper quidam, opere Fructuum Auctumnalium imitari conatus est, dialecto
Bosnensi, quam feliciter, viderint Vates.

II1. Tribus ante epitaphium seculis, Presbyter Diocleas, historiam Slauorum Illyrica conscrip-
sit lingua, Latine ab se versam, vt ipse fatetur; qua prae ceteris Andreas Kacsich Dalmata in
commentariis Slauicis atque poematiis est vsus: vbi omnia Bosnensi dialecto expressa videas.

27 a Vid[e] Orig[enem] Croat[arum] § 6.
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Seculo XI, Bulgari, cum insidias Graecis meditantur, percepto Diogenis aduentu, fugam ca-
piunt, vociferantes: feleite 0 T¢uioap;*® vel, vt Scylices féleite tloioap. 1d est bjexite! eto Ces-
sar; bexite! Cessar. Fugite, en Caesar!

Sexto seculo, imperatore Iustiniano, vt in commentatione de Croatarum patria insinuaui-
mus,??’ complura prodiere vocabula, ex quibus Illyricam linguam degustare liceat: qualia sunt,
Lyubicza, istok, Vilyenicza, Vpravda, et id genus alia.

Aeuo Constantinorum et numi idiomate Illyrico signabantur, Harduino teste. Vnum Maxi-
miani, ad A[nnum] C[hristianum] 295 promere libet. Ita vero scriptos:*** ,,Maximini caput: In-
scriptio literis, vt opinamur, Illyricanis. NCAHCVCHCVC DVEVDIICDIL. In parte auersa eques:
et literac similis formae. Est — in cimelio comitis de Schwarsburg. Ex isto autem, et ex altero
Constantii Aug. — || perspicuum est, gloriosum populo Romano semper existimatum esse, si
non Latinis modo, sed et Graecis, atque adeo et peregrinis linguis et literis numi signarentur:
stultumque commentum eorum, qui quoniam nullos deinceps numos Graecos vident, somniant,
iussam hoc tempore e numis exulare linguam Graecam, cum Illyricana non exularet.” Haec Har-
duinus, siquis vimquam, in re numaria peritissimus. Epigraphen legas: Ns lesus lesus sve utishi!
Id est: Nos lesu lesu salua omnes! Plures imperatorum, ante Constantini legem, Christianis faue-
bant; etsi publice cultum profiteri, Romana id lege vetante, non auderent. Quam ob rem lingua
[llyrica, quae imperatoribus illis patria fuit, id genus secreta notabantur. De forma caracterum
libro sequenti agemus.*!

Vulgus scriptura veteri vtebatur, cuius in specimine Literaturae Pannonicae figuras damus.
Paullo vetustior sit epigraphe Sirmiensis, antiquo caractere notata, quam reddimus vulgari.

VIIVICE. SHTA
NOSISH MI EDNO
GA OTROKA GD. IIII.

Vjivice! shta nosishmi jedinog” otroka, goda csetvertog. Matrem inuehi in Parcam, quod sibi
vnicam prolem, quadrimulam, spem hereditatis, sustulisset.?*? Dialectum porro heic Bosnensem
omnino vides. Epigraphe si non vetustior sequenti, multo sane recentior aetate vix erit; vt e ca-
ractere colligas.

IV. Imperatore Gallieno, circiter A[nno] Clhristiano] 259, data est Marcomannis portio Pan-
noniae; confectac in eam rem tabulae, in sacerdotis gentilis sarcophago Vindobonae repertae.
Nos epigraphen caractere antiquo, e Lambecio damus libro sequenti: heic exprimimus vulgari. ||

IMTADAL Q HCT NAIAB
IZ. TANTVRRE. DADV CVA
ME NEV. A BRATA IVA

228 a Pag[ina] 592. Confer] Epit[aphium] Cath[arinae] § 3.

22b §pho 6.

30 ¢ Hist[oria] Aug[usta] e num[is].

21 a Spec[imen] (de) Liter[atura] Pann[oniarum] § 4, c. IL.

32 b Vid[e] inscr[iptiones] Spec[iminis] (de) Liter[atura] c. IL. § 5.
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ZBA. A CRANDI ITANIA
RI. ZVAM PIAIAZ. THOB. A
KLABA VEC. NA.

Pasal ov jest najavich janturre, dasu svame a vrata lvaska, a Kransi Paniari. Zvam pjajaz,
tjeov, a Slava vecsna. Latine reddas: Scriptum hoc est index pactorum, vestros esse limites a por-
ta Augusta ad confines Pannonios. Concordia vobiscum, pax, et gloria sempiterna.“ Ex hac porro
et priore epigraphis perspicias, Sirmiensium loquendi rationem cum Illyrico sermone congruere;
Vindobonensium, vtpote ab Graecis remotiorum, continere vetustatem, et ad Sarmaticum non
nihil deflectere loquendi genus; quae in Literatura vberius pertractata videas. Ad hanc dialectum,
occidua Pannoniae colentes, Norici item et Vindelici, medio acuo Carantani dicti, pertinuere:
quam et hodie tenent, etsi peregrinis mixtam vocabulis. Vide infra de Charto.

Daci, oppositam Danubii ripam colentes, cum Getis, Mysis, Thracibus Illyricam retinuere;
vt epigraphe in Marcomannorum sedibus, quas olim Daci, Strabone teste, habuerant, rupi incisa
monstrat. Ea apud Orbinum sic habet:**

STYN OVVY VKLOPYEN BYLIE IESTI MERA
SGODE KRVKOVVYE NASS MARKOMAN I BRE
TE SLAVNOV LYTO V BOYA NASGA: MARKO
MAN PROYDE NI SLAVNOV.: STYNV POKOY
LYTH V VIKA.

,,Lapis hic insertus, signum est pacis congressus Crucouiensis (Cracouiensis) nostri Marco-
mannorum, ac sociorum Slauinorum, anno || quinto belli nostri. (Marcomannici) Marcomannus
praeteriit Slauinos. Lapidi quies perennis.” Quintum belli Marcomannici annum esse Christi
173, quo M. Antonius, lazygas, et horum socios Marcomannos, Quadosque petiturus, immanem
conscripsit exercitum; vt ostendimus alias.”*

Adde populares deos, Sarmandum, Belenum, Chartum, Pleistorum, Zamolxin, alios. Adde
Strabonis, Bwyaiwvov, Mevefipiav, [loltiofipiav, adde nomina regum, populorum, vrbium, fluuio-
rum, montium, originis Threiciae, vt in Geographia saepe notamus: quae, si tabulae, numi, mar-
mora substistunt (quis autem sanae mentis negare ausit?) non vtique ab Celtis, aliisque populis
peregrinis, qui haec nomina isthic comperere, sed ab gente Thracia erunt repetenda. Id cum nos
in operibus nostris passim ostendamus, capiti huic finem daturi, vaum lectores, Slauicarum re-
rum studiosos, monitos esse volebamus.

V. Ex intemeratae fidei monumentis, quae adduximus, non aegre intelligi, Sarmatas inter et
Ilyrios, quod linguae concernit modum, oportere distingui. Sarmatis adcensemus Russos, Po-
lonos, Bohemos, Morauos Hungariae ad Carpaten Slauos, et inde in boream patentes. Qui sunt
in austrum, incolae Pannoniae veteris, Daciae (quo nomine non Transiluanos modo, verum et
lazygas, et Valachos, et Moldauos accipimus) Mysiae, Thraciac, Macedoniae, Dalmatiae, No-
rici, Vindeliciae; hos omnes cum Carnis, Istris, Venetis, Illyrico adscribimus nomini. Adsertum

233 a Regn[um] Slauor[um] p[agina] 104.
4 a Literat[ura] Pann[iorum] c[aput] 2 § 4. Conf[er] Geog[raphiam] Dac[orum] cap[ut] IV, § 3.
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hoc opere de Istro, et veteri harum prouinciarum Geographia, quae typos praestolantur, adcurate
monstramus. Ceterum in peregrinationibus nostris (quas Geographo necessarias existimamus)
et cum Slauicis populis conuersatione, id quoque obseruauimus, Sarmatas inter et Illyrios, vbi
vicini degunt, dialectos misceri, neque admodum notabilem esse in eloquio differentiam, qua-
lis in vocibus observatur. Sane Hungariae Slauos, Sarmatico ortos genere, vt Illyrius loquentes
intelli || gat, paucorum mensium familiaritate opus habet. Experti haec scribimus. Itaque Naso,
vbi Getice loqui perceperat, et Sarmatice non aegre didicit; quamquam vtrique dialecto, vt ho-
die quoque, differebant: quotidiano tamen vsu in multis consueuerant mutuo. Audiamus Vatem
gentis modulantem!

Vnus in hoc populo nemo est, qui forte Latine
Quaelibet e medio reddere verba queat:
Ille ego Romanus vates (ignoscite, Musae)
Sarmatico cogor plurima more loqui,**
Cumque ego de vestra nuper probitate referrem;
Nam didici Getice, Sarmaticeque loqui.>¢
Omnia barbariae loca sunt, vocisque ferinae,
Omnia sunt Getici plena timore soni.
Ipse mihi videor iam dedidicisse Latine:
lam didici Getice, Sarmaticeque loqui.?’
Threicio, Scythicosque fere circumsonor ore:
Et videor Geticis scribere posse modis.?#
Ah pudet! et Getico scripsi sermone libellum:
Structaque sunt nostris barbara verba modis.**
Shto pisah, pitash? Reko Seccaru nashki popivke:
Boxje kripost novini dah velicsanstvo mojoj.** ||

235 a L[iber] V. Trist[ia] eleg[ia] 7.

26 b L[iber] III. ex Pont[o] ep[istula] 2.
27 ¢ Trist[ia] L[iber] V. eleg[ia] 12.

28 d Trist[ia] L[iber] III. eleg[ia] 14.

23 ¢ Ex Pont[o] L[iber] IV. epist[ula] 13.
240 f Ibid[em] v[ersus] 23.
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FILOLOGICKY A ZEMEPISNY OBRAZ
PANONCANOV,

V KTOROM AUTOR MATIJA PETAR KATANCIC, RIADNY PROFESOR
KLASICKYCH STUDIf NA ZAHREBSKOM ARCIGYMNAZIU
POJEDNAVA O POVODE, JAZYKU A LITERATURE CHORVATOV
A ZAROVEN O POLOHE SISAKU, ANDAUTONIE,
NEVIODUNA A POETOVIA,

KEDYSI SLAVNYCH PANONSKYCH MIEST,

A K NIM PRIPOJENYCH VOJENSKYCH USADLOSTI.

V ZAHREBE,
V ARCIBISKUPSKEJ TLACIARNI,
1795.

VYNIMOCNY,

NAD ZLATO
VZNESENEJSI,
BLAZENY
STARY VEK.

Rimske napisy Petra Apiana, s. 224.

PANOVI JURAJOVI ALOJZOVI SZERDAHELYMU,
SLAVNEMU A CTIHODNEMU MUZOVI,
KANONIKOVI
VACOVSKEJ KATEDRALY,

OPATOVI SV. MAURICIA DE BOTH,

DOKTOROVI SLOBODNYCH UMENI{ A FILOZOFIE,
RIADITELCOVI BUDINSKEHO KRACOVSKEHO ARCIGYMNAZIA,
PRISEDIACEMU V STUDIJNEJ KOMISII
PRI SLAVNEJ UHORSKEJ KRALOVSKEJ MIESTODRZITELSKEJ RADE,
SVOJMU BYVALEMU UCITELOVI ESTETIKY,

ZBOZNY AUTOR Z VECNEJ UCTY.

PANOVI STEFANOVI SCHOENWISNEROVI,
VZDELANEMU, VZNESENEMU,
SLAVNEMU A CTIHODNEMU MUZOVI,
DOKTOROVI SLOBODNYCH UMENI{ A FILOZOFIE
NA KRAZOVSKEJ UNIVERZITE V PESTI,
PROFESOROVI NUMIZMATIKY A SPRAVCOVI KNIZNICE.
NA JEHO SUKROMNY VYKLAD A UVEREJNENE DIELA
V OBLASTI STAROVEKYCH VIED,
PROSTREDNICTVOM KTORYCH NEMALOU MIEROU NAPREDOVAL,
V ZBOZNEJ MYSLI SPOMINA AUTOR.
ATAION MNHMA
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VELMI CTENEMU MUZOVI,
VZNESENEMU A DOSTOJINEMU OTCOVI JOZEFOVI JAKOSICOVI
Z RADU MENSICH BRATOV SV. OTCA FRANTISKA
PROVINCIE SV. JANA KAPISTRANSKEHO,
EMERITNEMU MINISTROVI,
JEDINECNEMU CTITELCOVI VZNESENYCH VIED.
VDAKA JEHO DIELU A POMOCI ZOZBIERAL
MNOHE PAMIATKY STAREHO VEKU
BUD Z KNIH, ALEBO KAMENOV
PRED SESTNASTIMI ROKMI,

KED SA VENOVAL SLOBODNYM UMENIAM,
AUTOR ZO ZBOZNEJ UCTY
VEREJNE VYZNAVA VDAKU.

VELMI CTIHODNEMU MUZOVI,

VZNESENEMU A DOSTOJINEMU OTCOVI JOZEFOVI PAVISEVICOVI
Z RADU MENSICH BRATOV SV. OTCA FRANTISKA
PROVINCIE SV. JANA KAPISTRANSKEHO,

PO DVE OBDOBIA EMERITNEMU MINISTROVI
HISTORIE A VIED, SVOJMU BYVALEMU
HORLIVEMU A USCACHTILEMU UCITELOVI TEOLOGIE.
VDAKA JEHO AKADEMICKYM DISKUSIAM
NA TEMU VYSKUMU STAROBYLOSTI VLASTI
DOSTAL (AUTOR) V MLADOSTI PRVE STIMULY.

AUTOR S RADOSTOU SPOMINA NA PAMIATKU VECNEHO UZNANIA
ANEUSTALEJ UCTY.



POZDRAVUJEM LASKAVEHO CITATELA.

Tento Filologicky a zemepisny obraz, ktory na zaciatku jari roku 1795 vysiel z tlaciaren-
ského lisu, mal verejne vyjst uz v lete predchadzajuceho roku. Zahfna viaceré Casti: jednak tie,
ktoré boli dosial’ nezname a teraz vychadzaju na svetlo sveta po prvykrat, ale aj tie, ktoré uz boli
spristupnené skor, sotva vSak prekrocili hranice tohto kraja. Kniha o davnych sidlach Chorvatov
vysla prvykrat v roku 1790 v osmorkovom formate. Dovod jej opdtovného vydania v uplnej
a nezmenenej podobe hl'adaj bud’ v tom, ze uz sa minuli vytlacky, alebo Ze kniha ma vel'mi bliz-
ky vztah k narodnej literatire. Zvysné knihy z oblasti filologie venujuce sa jazyku a literatire
Pandnéanov vychadzaju v tomto roku prvykrat, hoci niektoré z nich uz boli do tlace pripravené
skor, ako napriklad kniha o jazyku a katarinskom epitafe. Najdes v nich vzdy citované rukopisy,
ktoré na vec poskytuju iny pohl'ad. Avsak opakovaniu v§eobecnych veci sa pozornost’ nevenova-
la z jednoduchého dévodu. Piseme len vo volnom case, v ostatnom nam brani verejna funkcia,
ktorej zasvécujeme uz Sestnasty rok vacsinu dia, o znamena, ze je treba privolat’ na pomoc noc.
V dosledku ¢oho pisanie ani nemohlo napredovat’ v§ade rovnakym krokom, lebo nohy boli una-
vené z celodennej prace, hoci nam prirodzena elegancia prejavu zvykne byt ovela prijatelnejsia
nez polovicaté vyjadrenia a afektovany sposob reéi, ako to mozes vidiet’ u niektorych spisovate-
lPov. Totiz tak nas poucili o dobrom vkuse.

Prva zemepisna kniha o osade Andautonia®*' bola napisana na sklonku roka 1791. Ziadalo
sa pripravit’ d’al$iu knihu obsahujucu komentar o Sisaku,?*? na ktor sme si my sami zarobili.
Na nu nadvézuje tla¢ d’alsich dvoch knih. Obe knihy boli na viacerych miestach — a nebolo ich
malo, opravené, najmé v zavere, kde sa stretavame s autorom dizertacnej prace O pandnskych
vladcoch, su rozsirené o Cosi vyraznejsie. Ostatné knihy o mestach Neviodunum,’” Poetovia,***
Remista,** Aquaviva®® st teraz vydavané po prvykrat, aj ked’ boli pripravené do tlace uz minulé
leto. Mysleli sme si, Ze by to stalo za to ich spomenut’.

Pokial’ ide o nazov diela, zrejme ho bude kazdy vnimat’ ako nieco nové, lebo Pandnia nespo-
znala ani filologa, ani zemepisca, patri sa vSak uviest nieco k veci kvoli tym, ktori maju zal'ubu v
nadpisoch knih. Pod ndzvom filologie, ktort predkovia pokladali za vedu gramaticki a systema-
ticku, sa vSeobecne chape to, €o sa tyka vedy, predovsetkym tych jej oblasti, ktoré nazyvame slo-
bodné umenia. Zoberme si najskor filoloégiu z pohl'adu poznania jazykov, aby sme potom z tohto
akoby pramena odvodili druhy okruh slobodnych umeni. Ked’ hovorime o starobylej filologii,
prvy z jazykov je gréctina, druhy latincina, treti je materinsky jazyk alebo pandncina. Jazykovy
systém je uzko spity s etnologiou, ¢ize s poznanim narodov a obyvatel'stva, pricom etnologia sa
zaobera povodom, osudmi, sidlami a stahovanim naroda. Ked’Ze je vSak potrebné toto vsetko
skimat na zaklade historie, filolog musi byt presiaknuty vzdelanim o staroveku. To predstavuje

241 Andautonia — rimska osada na juznom brehu rieky Sava, nachadzajiica sa v dne$nej obci Séitarjevo juhovychodne od
mesta Zahreb. (Poznamka prekladatela.)

222 Sisak (lat. Siscia) — mesto nachadzajuce sa v strednom Chorvatsku, leZiace na sutoku riek Kupa a Sava. (Poznamka
prekladatela.)

23 Neviodunum — starobyla rimska osada v oblasti dne§ného Drnova na Kr§kom poli, ktora vznikla ako vojenska zak-
ladna. (Poznamka prekladatel’a.)

24 Dne$né mesto Ptuj (lat. Poetovio, Poetovium) — jedno z najstar$ich miest v Slovinsku, ktoré bolo sidlom pre zakladny
tabor pre légiu XIII Gemina v Panénii. (Poznamka prekladatel’a.)

24 Remista — starorimske mesto leZiace pri toku Savy v Panénii Superior. (Poznamka prekladatela.)

246 Aquaviva — starorimska osada v Panoénii, leziaca na krizovatke ciest medzi Ptujom, Sisakom a Osijekom. Predpoklada
sa, ze lezala blizko Varazdina. (Poznamka prekladatel’a.)
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niekol’ko oblasti. Je to predovsetkym epigrafika a numizmatika. Prostrednictvom nich je totiz
mozné nazerat’ na celt vzdelanost’ predkov: na rozmanité pomenovania bozstiev, rozne obrady
a povery, na podoby riadenia verejnych zalezitosti, na zmluvy a dohody, na kralov, provincie,
narody, mesta a nespocetné veci tohto druhu hodné zretel’a. Ale aby sme ich boli schopni dobre
poznat, potrebujeme dvojaké osvetlenie, a to prostrednictvom geografie a chronologie. Z nich
prva nas vedie priamou aj vojenskou cestou po celom svete a brani narusat’ izemia provincii
a polohu miest, druha nas pouca pripisat’ kazdej dobe udalosti, ktoré sa stali, a nariad’uje, aby
sme to, ¢o sa udialo v réznych vekoch, nepripisovali veku jednému.

Geografia je zasa rozdelena do viacerych casti, z ktorych su hlavnymi geometria a astrono-
mia. Jedna ukazuje smer ciest a presnu vzdialenost’ miest od seba, druha pozemsku polohu mies-
ta vzhl'adom na nebo. Starobylé mesta obohnané mirom a nasypmi treba odlisit’ od predmesti, to
hovori vec sama za seba. Kto by teda tvrdil, Ze napriklad Sriem?*” sa rozkladal od rieky Bacuntius
(dnesny Bosut) po Mitrovicu, alebo Sisak po ricku Odra, alebo Andautonia od S¢itarjeva?* po
Szuszec,* ten by sa mimoriadne mylil. Pretoze ta vzdialenost’ je zaiste vécsia a ani v strede tse-
ku nejestvuju ziadne stopy dokladajuce také mesto. Na zaklade toho mozes vidiet, Ze na prvom
mieste stoji vlastna skasenost’. Ale ten, kto by chcel situovat’ Stridon,?® vlast’ sv. Hieronyma, na
Istriu alebo, ak by sa to bohom pacilo, na brehy Dravy, v astronomii by sa preukazal ako {iplne
nevzdelany. Ked’ze sv. Hieronym umiestnil Stridon priamo na hranice Dalmacie a Panonie, teda
na hrebene vrchu Bebius,' dnes ozna¢ovaného Velebit, ktorého rovnobezka ma byt vzdialena
od rovnobezky Stridona a Ormozu®? o dva stupne §irky, ¢o zodpoveda 30 nemeckym mil'am a
150 rimskym milam. V rovnakej vzdialenosti je vzdialené Ptolemaiovo Zidp@va, ktoré je nepo-
chybne Hieronymovym Stridonom vyjadrenym prostrednictvom metatézy, od mesta Tarsatica na
zapadnych hraniciach Liburnie.

A ked’ze sa do starobylej geografie medzi historiografmi vkradli mnohé takéto chyby a do-
sial’ sa eSte nenasiel ani jeden odbornik v starovekej geografii, ktory by sa ich pokusil odstranit’,
zdalo sa, ze nas k tomu priméla ista nevyhnutnost,, aby sme boli ochotni riskovat’ svoje sily v
tejto oblasti, spoliehajuc sa na mladicky zapal a zbrane vhodné na vykonanie tejto veci. A tak
ked’ sme systematicky oslobodili podl'a novych poznatkov od chyb staroveku geografiu oby-
vatel'ov Istrie, pricom sme postupovali od Rétanov a Vindelikov po Gétov alebo az Trakov,
¢im sme takmer s herkulovskou namahou znicili tisic mylnych strasiakov, zdalo sa nam vhodné
vopred v uvode odkazat na tieto knihy, aby sme nejako pripravili itatel'ov, ktori maji v obl'ube
takéto delikatesy, na doslednejsie Citanie tych veci, ktoré budu nasledovat’. Alebo ak by sa nasli
nejaki jednotlivei, ktorym by sa nas nazor pozdaval menej, nacisto by sme ich presved¢ili do-
vodmi predlozenymi k veci v pripade, ze by sme neboli zahnani z cesty, ktorou kracame vpred,
¢im by nas zemepis, v ktorom nemoze byt ponechany priestor na sporné otazky, bol schopny
celit’ prekazkam. Mam predtuchu, ze toto diclo, ako aj tie, ktoré budu nasledovat,, si neobl'ibia

247 Sriem (lat. Syrmia) — historické izemie vo vychodnej Slavonii rozprestierajiice sa medzi Savou a Dunajom na tizemi
dnesného Srbska a Chorvatska. (Poznamka prekladatel’a.)

28 Pozri pozn. 1. (Poznamka prekladatela.)

2% Tato lokalitu sa ndm nepodarilo bezpe¢ne identifikovat, mohlo by ist’ o pol'skii obec v Pomoranskom vojvodstve.
(Poznamka prekladatela.)

230 Stridon — rimska provincia v Dalmacii. (Poznamka prekladatela.)

21 Vrch Bebius (lat. mons Bebius) — oddeluje Adriatické more od povodia Dunaja. (Poznamka prekladatela.)

22 Ormoz — mesto na severovychode Slovinska situované na 'avom brehu rieky Drava ned’aleko hranic s Chorvatskom.
(Poznamka prekladatela.)
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rovnako vSetci, pravda, lebo ako ziadam Ccitatel’a filologicky podkutého, aby si o tychto veciach
urobil spravny usudok, tak nepohnem nezmyslami nevedomych a zavistliveov. Ty, laskavy ¢i-
tatel’, nech si ktokol'vek, prijmi toto dielo, ktoré ti predkladame, napisané z lasky k literattre
a vlasti a vydané tlacou na nase vlastné naklady. Nech ti sltizi na Gzitok a bud’ zdravy. Vydal som
v Zahrebe, v dome Blasekovi¢ovych, na marcové kalendy®? v roku 1795.

23 15. marec. (Poznamka prekladatel’a.)
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NECH TO BOH OBRATI NA DOBRE.
PRVA CAST OBRAZU

FILOLOGICKY OBRAZ
TRI KNIHY

§ 1.
Povod a sidla davnych Chorvatov.

I. Viaceri z historikov, ktori opisali dejiny vlasti skor, nez sa rozsirili komentare Ivana
Luci¢a® a Anzelma Banduria® k Porfyrogenetovi,>® sa neostychali pripo¢itavat’ Chorvatov
k ilyrskemu narodu, pricom sa zd4, Ze neboli pod vplyvom ani tak znameho dekrétu Alexan-
dra Velkého, ktory priraduje (Chorvatov) k slovanskému narodu, ako tvrdia, ale skor sa zda,
ze sputani rimskymi a gréckymi dielami veria, Ze Chorvati pochadzaji z Panoncanov a Ilyrov.
S Ratkaiom, ktory sa ako prvy z domacich historikov odvazil spajat’ dejiny chorvatskych miesto-
kralov s davnymi Ilyrmi, boli vedené nemalé spory, najméd z dévodu, Zze uvadza onu slavnu
macedonsku listinu. Akoby aj pribehy nemali v sebe skryti pravdu a akoby sa ¢okol'vek, co nam
vzdelanci nasej doby sprostredkuji zo vzdialeného staroveku, malo vSetko prijat’ ako akasi vest-
ba a malo by byt povazované za preskimané. Ale ak sme niteni hovorit’ istami 'udi z minulosti
v tychto zalezitostiach, preco je potrebné byt voci Citatelom nasilny? Vzdy som sa domnieval,
ze o predkoch treba hovorit’ a spravat’ sa k nim s uctou, ako k tym, ktori uviedli v zaznamoch tie
veci, o ktorych si mysleli, ze st blizko pravde. A mozno keby dostali do ruk tie dokumenty, ktoré
mame k dispozicii, mozno by sa s rovnakou horlivostou zaoberali zalezitostami vlasti ako my.

Okrem toho, ¢okol'vek si mysli§ o Alexandrovom spise, ¢o tvrdia autori mad’arskych kronik,
ako napriklad Petteus Gregor,”’ Ze bol prevzaty zo starej gréckej knihy, prelozeny do latin€iny
a objaveny v Konstantinopole, dnes je takmer isté, Ze celé to tizemie, ktoré bolo vraj na zakla-
de kralovej vole odkazané narodu Slovanov, v najstarSich casoch obyvali narody, ktoré dnes
nazyvame Slovanmi. A ¢o sa v skutoénosti tyka Ilyrov a Panonc¢anov, uz davno to naznacil (Mar-
tin) Svétojansky,?® muz znamenity svojou vynimo¢nou ucenost'ou, ktorého nasledujt mad’arski
dejepisci. Neskor si v tejto veci osvojil jeho nazor Samuel Timon,* ktory ako prvy uviedol pa-
nonske dejiny do istého poriadku a v neposlednom rade ich pristipil k ich objasneniu. Napokon
vsak Jan Severini*® v diele Osvietena Panonia, ktora mu bude uz navzdy vel'mi dlzna, priviedol
vec d’alej a dokazmi posilnil nazory poprednych muzov, ktorymi sa nesmie opovrhovat’.

2% Tvan Luci¢, lat. Joannes Lucius (1604 — 1670) — historik povodom z Trogiru, autor kritického diela Dalmatske
a chorvatske kralovstvo (De Regno Dalmatiae et Croatiae) zaoberajuceho sa dalmatskymi a chorvatskymi dejinami,
ktoré obsahuje aj stibor Siestich mép. (Poznamka prekladatel’a.)

25 Anzelm Bandur (1671/1675 — 1743) — chorvatsky byzantolog a numizmatik. (Poznamka prekladatela.)

2% K onstantin VII. Porfyrogenet (905 — 959) — byzantsky cisar, ktory sa venoval literarnej ¢innosti. Vd'aka jeho iniciative
bolo zostavenych viac ako patdesiat encyklopédii prezentujucich vtedajsi sihrn poznatkov. (Poznamka prekladatel’a.)
27 Petteus Gregor — mad’arsky historik, o ktorom sa nam do tlace tejto publikacie nepodarilo zistit’ viac informacii.
(Poznamka prekladatela.)

2% Martin Svitojansky, lat. Szentivani (1633 — 1705) — slovensky historik, polyhistor, profesor pdsobiaci na historickej
Trnavskej univerzite, autor viacerych historickych a populariza¢nych diel. (Poznamka prekladatel’a.)

2% Samuel Timon (1675 — 1736) — jezuitsky vzdelanec, historik, zakladatel’ kritickej historiografie v Uhorsku. (Poznam-
ka prekladatela.)

260 Jan Severini (1716 — 1789) — slovensky pedagdg, autor stredoskolskych uéebnic z viacerych oblasti, ale aj historické-
ho diela o pévodnych obyvatel'och preddunajského Uhorska. (Poznamka prekladatel’a.)
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II. Ale ani mnohi z tych, ktori podl'a Konstantina pripustaju, ze Chorvati prisli na to miesto,
nepopieraju, ze slovansky narod obyval konciny Ilyrie este pred Herakleiovym obdobim; ako
Ritter*' v diele Chorvatske letopisy, Jordanes®? v Kralovstve Slovanov, Kréeli¢** v Predbez-
nych poznamkach k dejinam, Severini v diele Narody preddunajského Uhorska (pre nas zadu-
najského), Schlézer** v Dejinach severu, Kollar’® v Podrobnostiach uhorského prava, pricom
iné nebudeme spominat’.

Sam Luci¢, ktorého podla vsetkého nasledovala vdcSina tych, ktori mali opacny nazor,
sa neodvazil popriet, ze Slovania kedysi zili v okoli Dunaja pod inymi menami, a takto pisal
o starych Crobyzioch: ,,Nie je potvrdené, ¢i ti isti,” hovori, ,,ked’ boli nasimi Crobatmi a Bul-
harmi vyhnani zo svojich sidiel, nevyhanali postupne ostatné narody a neobsadili zaroven spolu
s Bessanmi uzemia Chorvatska a Bosny, ktoré dnes obyvaju, ked’ze to dosial’ nikto nevyriekol,
a aj keby to niekto tvrdil, poprelo by sa to, ked’ze sa nezda nemozné, Ze Slovania nazyvani iny-
mi menami, sidlili od pradavna tak za Dunajom, ako aj na tejto strane, pricom ani Dunaj nebol
neprekonatelny, ani natol’ko chraneny, aby tieto narody pocas meniacich sa ¢asov tu a tam ne-
mohli prebyvat’.“** Lu¢i¢ v snahe zaznamenat’ skutky Ilyrov a Chorvatov zanedbal patranie po
ich povode, ¢o by vnieslo nemalé svetlo aj do ich historie. Vtedy bola taka Groven etnologie. Po
vynaloZeni usilia druhych sme v knihe Dunaj a jeho obyvatelia dostatoéne preukazali, ze Géti,
Dakovia, Mysovia, Panoncania, Ilyri, Carni, Istrijci, Veneti, Vindelici by sa mali uvadzat’ v su-
vislosti s narodom Trakov, ktorych moderna doba oznacuje pojmom Slovania, pricom sme nit’
(nasho badania) viedli od najstarSich ¢ias az do nasej doby. Z tejto knihy sme si zobrali nickol'ko
vect, ktoré tu budeme tvrdit’ o Chorvatoch.

III. A tak mnohi chceli spolu s Luc¢i¢om vyvodit’ z Porfyrogenetovho dzo tijc Bayifapeiog,
akoby to slovo oznacovalo Babiu horu, teda Cast’ Karpat. Je uzitocné vypocut’ si najprv Lucia,
aby sme mohli l'ahSie posudit’, o aky zaklad sa opieraju ostatni. Takto on sam hovori:**’ , Babi-
garias je slovanské slovo, skomolené z gréctiny, teda fafeia dpeia, babia oria, ¢ize pohorie Ba-
bia,?® slovansky Babie Gore, teda Vetulae, alebo pohorie starych zien. Takymto menom niektori
nazyvaju pohorie Karpat oddel'ujice Pol'sko od Uhorska.®® A ked’ze sa zda, ze Porfyrogenet
berie Fransku riSu za dnesné Nemecko a Turecko za Uhorsko, schval'uje, ze Chrobati prisli zo
Sarmatie, dnes nazyvanej Pol'skom, alebo z Ciech. Na neho sa odvolavaji spisovatelia bohém-
skych a pol'skych dejin, spominani Kromerom.?™

261 Jacob Johann Ritter (1608 — 1676) — nemecky u¢enec zaoberajuci sa dejinami Slovanov. (Poznamka prekladatel’a.)
262 Jordanes (1. pol. 6. stor.) — historik ostrogotskeho pévodu, autor diel o rimskych a gotskych dejinach. (Poznamka
prekladatel’a.)

263 Baltazar Adam Krceli¢ (1715 — 1778) — doktor teologie, historik, vyznamna osobnost’ chorvatskej historiografie.
(Poznamka prekladatela.)

264 August Ludwig von Schlézer (1735 — 1809) — nemecky historik, ktory okrem iného pdsobil aj v Rusku, kde nadviazal
na hypotézy o normanskej teorii. (Poznamka prekladatel’a.)

265 Adam Frantisek Kollar (1718 — 1783) — slovensky spisovatel’, pravny historik a knihovnik, nazyvany pre svoju mud-
rost’ a rozhl'adenost’ ,,slovenskym Sokratom®, autor viacerych diel z oblasti dejin prava. (Poznamka prekladatela.)

266 O dalmatskom a chorvatskom kralovstve, I, 1I.

27 O dalmatskom a chorvatskom kralovstve, na citovanom mieste.

268 Pre¢o nie skor Bebii? Vskutku starsi, ti st za babja gora.

26 Tu pozri Pubicka, Chronica Bohemorum, s. 233 nn.

270 Marcin Kromer (1512 — 1589) — pol'sky historik, autor diela Pévod a dejiny Poliakov (O pévode a dejinach Poliakov)
z roku 1555. (Poznamka prekladatela.)
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Neskor Lucia nasledovala vaésina tych, ktori pisali o slovanskych alebo avarskych deji-
nach. Pray?’! v Avarskych letopisoch, Pubic¢ka?’? v Slovansko-¢eskej kronike, Severini vo svo-
jom Historickom komentari o starobylych obyvatel'och preddunajského Uhorska, Assemanus?”
v Slovanskych kalendaroch, Farlatus v Posvatnom Illyricu, Kerceli¢ v Pripravach starej Pandnie,
Salagius v Panonskej cirkvi, pricom opomenieme ostatnych.

IV. Dobner?”* vedeny inymi dovodmi si mysli, Ze Caesarovym BoayiPapeiog sa oznacuje
Bavorsko, ked’Ze ho v Konstantinovej dobe franski spisovatelia oby¢ajne nazyvali Bagwaria,
Bagvaria, Baivaria. Tento sposob latinského zapisu je vel'mi podobny gréckemu menu, ak
by si po chorvatsky povedal Bagyvaria, ako sa stava. Stritter?” si u Schlézera v Severskych
dejinach, ako prvych dokoncenych, mysli , Ze sa ma ¢itat’ Vagivaria,?’® lebo sa domnievaju,
ze Chorvati presli do Panoénie od uhorskej ricky Vah. V tom je vSak vysvetlena len prva cast’
gréckeho vyrazu, druha sa neuvadza. A Schldzer nasledujuc Dobnera si d’alej mysli, ze pod
tym nazvom treba rozumiet’ Bavorsko ako Boixi.?”’ Ci toto zodpoveda vi¢§mi pravde nez
onen Porfyrogenetov nazor o Karpatoch, sa ukaze z jeho reci, ktorti si méZzeme na tomto
mieste vypocut’.

§1I.
Na zdklade viacerych miest u Porfyrogeneta je zrejmé, Ze Bayifopeiav,
odkial’ udajne prisli Chorvati, je Bavorsko.

Vzneseny spisovatel’, ked’ povedal, ze Dalmaciu obsadili Slovania, ktorych nazyva aj Avari,
¢o sa podl'a jeho vypoctu stalo okolo roku 449, zakoncuje tato re¢ o Chorvatoch,?”® ktor uva-
dzame z Banduriovho?” prieskumu v gréétine a latin¢ine.?*® of d¢ XpwBdror katwrovy tnvikdvta
éxeibev BayiPopetag, &v0a eloly éptinme ol BedoypwParor. Ale Chorvati potom byvali za Bagiva-
riou, kde st teraz Belochorvati. Potom, ¢o boli viaceri z porazenych Avarov zabiti a Chorvatsko
bolo obsadené, pokracuje takto: Oi d¢ Aoimoi Xpwpiror dusivayv wpoc Ppayyiov kol A&yoviai
dptiwg BedoypwpParol, fiyovv dompor Xpwpator &povieg tov idiov dpyovro. Ale zvysok Chorva-
tov prebyval oproti Franskej risi a dnes sa nazyvaju Belochorvati, teda bieli Chorvati, ktori su
podriadeni svojmu vlastnému vladcovi.?' Mo6ze$ si v§imnat, Ze sa tu uvadzaju dva poznatky
k vlasti Chorvatov: kat@rovv éxelbsv Boyifapeiag, byvali na druhom brehu Bagivarie, a éueivav

271 Juraj Pray (1723 — 1801) — uhorsky historik, knihovnik a profesor pomocnych vied historickych na Trnavskej univer-
zite. (Poznamka prekladatel’a.)

272 Frantidek Josef Pubicka (1722 — 1807) — historik a publicista pdsobiaci v Cechéch, autor historickych diel skiimaju-
cich dejiny Slovanov. (Poznamka prekladatel’a.)

273 Joseph Simon Assemani (1687 — 1768) — libanonsky orientalista. (Poznamka prekladatel’a.)

24 Gelasius Dobner (1719 — 1790) — ¢esky historik, ktory je zakladatelom modernej kritickej ¢eskej historiografie.
Je autorom komentéra k Hajkovmu dielu Ceska kronika. (Poznamka prekladatela.)

25 Johann Gotthelf Stritter (1740 — 1801) — historik, demograf a archivar, svojho ¢asu konrektor na gymnaziu v Petro-
hrade. (Poznamka prekladatel’a.)

276 Ceska kronika, s. 539.

277 Pozri Schl6zera na citovanom mieste, pozn. 53. Por. s. 232, 540.

218 O spravovani rise, 29.

27 Anselmo Banduri (1675 — 1743) — chorvatsky historik, numizmatik a byzantolog, autor viacerych diel z oblasti numiz-
matiky a byzantologie. Okrem toho na zaklade novoobjaveného rukopisu vydal v roku 1712 spis De administrando impe-
rio, ktorého autorom je cisar Konstantin Porfyrogenet, pricom islo o druhé vydanie tohto diela. (Poznamka prekladatel’a.)
28 Musim priznat, Ze za pouzitie ako ostatnych vyznamnych pamiatok, tak aj byzantskych dejepiscov, vd’a¢im biskup-
stvu v Pitkostoli, kde mi bolo dovolené dlhy ¢as zazivat’ vynimoc¢nu laskavost’ a Stedrost’ jeho predstavenych.

21 O spravovani rise, 30.
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wpog Ppayyiov, zdrziavali sa oproti Franctzsku alebo Nemecku, ¢ize Sasku, ako ich on sam
nazyva. Tol’ko k téme Dalmacia.

Navys$e tam, kde vlozil osobitni rozpravu o Chorvatoch, zaéina takto: Oi Xpwpfdrot, oi
eic 1o dotuatioc vov katokodvies uépn, dmo 1@v dfontiowv Xpwfdrwv kol v dompwv
émovoualouévawv karayovior of tveg Tovpkiog uev éxeibev, @payyiog ¢ minoiov karoikodaol,
Kai ovvopodor XiAafoig toig aforrioroic LeépProig. Chorvati, ktori teraz obyvaju tizemia Dal-
macie, odvodzujt svoj povod od pokrstenych Chorvatov, ktorych nazyvaju aj bieli. Tito sku-
to¢ne zij mimo izemie Turecka blizko Franskej riSe a st susedia so Slovanmi, nie s nepokrs-
tenymi Srbmi.**

I1. A tak Belochorvati Beloypwfdror alebo donpor Xpwpfdror, bieli Chorvati, ékeilfev Tovpriag,
wAnaiov @payyiog, byvali mimo Turecka blizko Franskej rise. Takto opisuje hranice Turecka na
inom mieste: ,, Tieto narody susedia s Tureckom: mpog uév 1o dvtikwepov uepog, 1 Ppayyio Na
zapad Franska ri$a, na sever PeCenchovia, na juhu je Vel'ka Morava alebo Svitoplukova kraji-
na, ktoru Turci uplne spustosili a teraz ju sami maju v moci, oi 0¢ Xpwfiaror Tpog ta Spn t0ic
Tovpkoig wapdxeivrar, Chorvati sa vak pre Turkov susedmi v horach.?3

A napokon, pojednavajuc o Chazaroch a Turkoch, o spomenutom meste Belehrad Bedeypada
a o sidlach Turkov pri Temesvari,?®* Tise?® a Muresi,?®® a potom o Vel'kej Morave, podriadenej
Svitoplukovi, hovori,®” Ze susedmi Turkov st na vychode Bulhari, kde ich oddel'uje rieka Ister,
ktora sa nazyva aj Dunaj, na severe PeCenehovia, na zapade Frankovia, na juhu Chorvati, zpog de
70 ueonuPpivov oi Xpwfaror. Vyssie uviedol, ze Chorvati hranicia s Turkami smerom k horam,
ktoré nemozno povazovat’ za Karpaty,?® pretoze sa tiahnu k Turkom na sever, nie na juh. Ide
o hory Bosniakov a Chorvatov, ktori obyvali (Pandniu) Saviu®® a d’alej na zapade mali za suse-
dov Korutancov, ¢o sa vzneseny spisovatel’ rozhodol prijat’ pod menom Belochorvati. Tieto ob-
lasti vtedy poznali skor Frankovia nez vel'mi vzdialeni Byzantinci a z velkej Casti im podliehali.
Preto bude vhodné preskiimat’ tieto konc¢iny zo strany Frankov, Turkov a Korutancov na zaklade
franskych historikov, aby sme mohli 'ahSie objavit’ Konstantinovo vel'ké Chorvatsko v okoli
Savy a Dravy u Korutancov a Chorvatov.

8 11l.

Korutansko a Slavonia 9. storocia je Porfyrogenetovo velké Chorvdatsko (ueyddn Xpwpfazio,).

1. Hranicou medzi Franskou riSou a Tureckom vzhl'adom na Dunaj bola za ¢ias Konstantina
ricka Erlauf, po starom Arlape,® na pravej strane Dunaja, na l'avej strane Maru§ alebo Mora-

282 [bidem, kap. 31.

28 Tbidem, kap. 13.

28 Rumunské mesto Temesvar bolo v roku 1552 dobyté Turkami. (Poznamka prekladatel’a.)

2% Tisa (lat. Tissa, mad’. Tisza) prameni vo Vychodnych Karpatoch na uzemi Ukrajiny, preteka cez Slovensko, Mad’ar-
sko, Rumunsko a Srbsko, kde sa pri Novom Sade vlieva do Dunaja. (Poznamka prekladatel’a.)

2% Rieka Marusa (lat. Marusium, rum. Mures(ul), mad’. Maros) pretek4 cez Mad’arsko a Rumunsko. Prameni vo Vychod-
nych Karpatoch v Sedmohradsku, je dlha takmer 800 km a tusti do Tisy pri Segedine. (Poznamka prekladatel’a.)

287 Idem, kap. 40.

28 To isté si myslel Severini, Komentare, VIL, 5, 8.

2% Za vlady cisara Diokleciana bola Panénia rozdelena na $tyri asti, priCom vznikli nové politicko-spravne jednotky:
Pannonia Prima na severozapade, Pannonia Valeria na severovychode, Pannonia Savia na juhozapade a Pannonia
Secunda na juhovychode. (Poznamka prekladatel’a.)

2 Rieka Erlauf prameni na tipati hory Gemeindealpe v Rakusku. Ide o pravostranny pritok Dunaja v Péchlarn. (Poznam-
ka prekladatel’a.)
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va,”! kde sa koncom 9. storo¢ia podl'a Porfyrogeneta rozprestierala Svitoplukova krajina Vel'ka
Morava aj na opa¢nom brehu Dunaja.?> Vychodofranska riSa, ktora chcel cisar oznacit,, ked’
hovoril o Turkoch a Chorvatoch, zahfniala Bavorsko, ktoré rieka Erlauf rozdelila na dve Casti,
vychodnt a zapadnu. K jednej Casti sa priradili pobrezné Noricum, Avaria, Horna Panonia az po
Dunaj subezne s Balatonom, k druhej ¢asti Korutansko so zapadnou ¢ast’ou dnesného Bavorska,
ako aj dolna Panonia od Raby stibezne so Saviou. Na ¢ele prvej Casti bol vojvodca Osterichie, na
Cele tej druhej korutansky vojvodca.?** Ako pise Konstantin, ¢ast’ pobrezného Norika od Erlaufu
po horu Cecius (Kalenberg) sa uz od roku 799 nazyvala po germansky Osterichia,?** zvySok od
Erlaufu na zapad Bavorsko. Tento vyraz vznikol na brehu Norika pocas emigracie Longobardov
koncom 5. storoc¢ia. Neskor sa rozsiril aj na opacny breh Dunaja. V Herakleiovej dobe, ked’ vraj
Chorvati prisli z Bavorska, malo vychodné Bavorsko pomenovanie Hunnia a Austria, ktora sa
rozprestierala az k rieke Enze,?” pretoze Avari vtedy ovladali tuto oblast’.>

II. Na vychode susedilo Bavorsko s vel'’kou provinciou Korutancov, tak ich pomenovali Slo-
vania, dnes ich nazyvame Karniolmi a Kran¢anmi, podobne ako aj Slavonsko nazyvaju spiso-
vatelia tej doby Slavinsko. Najleps$im svedkom tejto veci je Anonym zo Sol'nohradu®’ v knihe
o obrateni Korutancov.2® Toto izemie zahfialo aj Stajersko, Korutansko, Kraiisko a dobra &ast’
Tirolska a preddunajského Bavorska,? ako aj Dolnt Panodniu tej doby stibezne od Balatonu po
Savu. Aj o tom je mozné sa dopoc¢ut’ od Anonyma. On popritom, ako spomina, ¢o sa udialo okolo
roku 803 s Arnonom, hovori,** Ze biskup Arn, nastupca Virgila, zaraz vykonaval urad duchovné-
ho spravcu Salzburského biskupstva, vSade vysvicoval kilazov a posielal ich do Slavonska, totiz
do jeho ¢asti Korutanska aj dolnej Pandnie, k tym istym vojvodcom a kniezatam, ako to robil
uz skor Virgil. Toto Slavonsko, ked’Ze lezi za Konstantinovym Tureckom a blizko Franskej rise
a Bavorska, sa urcite nebude lisit’ od vel’kého Chorvatska.

II1. Ak vsak porovname Porfyrogenetove tvrdenie s dalmatskymi spisovatel'mi, najdeme Bie-
le Chorvatsko, odkial’ hovori Konstantin, Ze prisli Chorvati na uzemie Dalmacie, tiez u Libur-
nov*! a Japodov.*”? Knaz Diocleas,* spisovatel’ 12. storo¢ia, rozdelil Svetopolekovu Dalmaciu
na dolny, ¢ize zapadnl, a hornu, ¢ize vychodnt, pri¢om tej prvej bolo udelené pomenovanie Bie-
le Chorvatsko, tej druhej Cervené Chorvatsko.** Dandulus, ktory prebral nemélo informécii od

21 Pozri Katona, Kritické dejiny prvych uhorskych vladcov, s. 388nn.

22 O spravovani rise, 28 a 40.

2% Pozri Salagius, O stave panonske;j cirkvi IV, s. 245nn.

24 Nacrt nemeckych dejin 1, s. 106, viedenské vydanie z roku 1751. Por. Rakuska topografia, Granell., s. 3.

2% Rakuska riecka Enza (lat. Anisus alebo Anasus, nem. Ens) prameni v Alpach a je pravostrannym pritokom Dunaja pri
meste Mathausen v Hornom Rakusku. (Poznamka prekladatel’a.)

2% Pray, Diatriba, s. 49. Porovnaj Analy Hunov IL. ¢, s. 264.

»7 Ide o tzv. Salzburské analy (lat. Annales Iuvavenses), historicky dokument z 9. a 10. storocia, ktory je dolezitym
zdrojom k dejinam vel'kej Casti dnesnej Eurdpy. (Poznamka prekladatel’a.)

2% Salagius, O stave panonskej cirkvi IV, koniec.

*» Pozri Karol Granelli in praes. ad dition. Austr. Por. Salagius, O stave Panénskej cirkvi I, s. 127.

00 C.14.

3 Liburni (gr. A1povpvoi) obyvali tzemie od Krky v Dalmacii po Rasu na Istrii a susedné ostrovy. (Poznamka prekla-
datel’a.)

392 Japodi (gr. [Gmodeg) obyvali tizemie smerom do vnitrozemia a severne od Liburnov. Obsadili tizemie vymedzené
riekami Kupou a Unou a pohorim Velebit, ktoré ich delilo od pobreznych Liburnov. (Poznamka prekladatel’a.)

3% Predpoklada sa, ze Diokleas, znamy aj pod oznacenim pop Dukljanin, je pravdepodobne autorom kroniky z 13. storo-
Cia, ktora sa venuje dejindm Dalmacie od 5. do 12. storocia. (Poznamka prekladatel’a.)

3% Farlatus, Posvétna Ilyria, tom. I, III, s. 338. Luci¢, O dalmatskom a chorvatskom kralovstve I, 14.
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Diokleata, ked’ uviedol, Ze okolo roku 874 sa na zaklade kézania blahoslaveného Cyrila obratil
dalmatsky kral’ Svetopol, ktory podl'a prava podlichal konstantinopolskému cisarovi Michalovi,
vyjadril sa o Dalmacii takto: Dalmaécia je prvou z provincii Grécka, od vychodu ma Macedon-
sko, od zapadu Istriu, od juhu Jadranské more a Liburnské ostrovy a od severu ma Panodniu,
ktora je sucastou Mézie. Preto nazval Bielym Chorvatskom uzemie od roviny Dalma az po
Istriu, Cervenym Chorvatskom tizemie od spominanej roviny po Dyrrachium a Bosnou nazval
oblast’ smerom k horam od rieky Driny*®” az po macedonsku Rasciu®® a izemie z tejto strany
spominanej rieky. — Sucasni historici nazyvaji celt primorsku oblast’ Dalmaciou, hornata éast’
Chorvétskom.*”” Hranicou medzi Bielym a Cervenym Chorvatskom bola rieka Cetina,*® u Por-
fyrogeneta Zevtiva, od ktorej zacina to uzemie, ktoré sa spravne oznacuje ako Chorvatsko a sia-
ha az k hraniciam Istrie a mestu Albunu. Tato ¢ast’ zeme, ktora siaha az k Jadranu, je domovinou
ilyrskeho naroda, ktoru Taliani nazyvaju Morlachos, oni sami sa volaju Horvatos a primorskymi
(Primorczi). Albi boli kedysi davno povolani z hory Albius, ktora od seba oddel'ovala Panoniu
a Liburniu. Stopy po tomto kmeni zostali podnes v terajSom Velebite a v Biokove,*” ako aj pri
Metlike*'® v Belochorvatoch.?!!

IV. A ak sa chcel Porfyrogenet obzriet’ spat’ na tieto miesta, oznacil by Bielym Chorvatskom
uzemie Chorvatov a Krancanov, ako sa da usudit’ z toho, ¢o bolo doteraz povedané. Iste, ked’ ho-
vorime o Trpimirovi,*'? povedal, Ze dro @payyiog tijc uetald XpwPatiog, kai Bevetiag z Franskej
rise, ktora je medzi Chorvatskom a Benatkami, priSiel isty Martin, ktory Chorvatom pripominal
prisahu papezovi.*'* Korutanske Gzemie, ktoré sa cisar (Porfyrogenet) rozhodol vnimat’ skor
nickde medzi Benatkami a Franskou riSou, nez ho uvadzat’ medzi prvymi, susedilo s Franskou
riSou a Benatkami, k Chorvatom bolo blizko zo zapadu a severu. Popravde musime vzneseného
spisovatela ospravedlnit, ked’ sa zaobera zapadnymi provinciami, pre Byzantinca v tom Case
neznamymi,*'* najmé pokial’ ide o ich uzemia, ktoré asto opisuje v opa¢nom poradi, podobne
ako umiestnil Pe¢enehov s Turkami na sever a Vel'’ki Moravu na juh®®*a Srbov zpog¢ dpkrov tjj
XpwpPatia, mpog ueonuPpiov 6¢ tjj Bovlyapig, na sever Chorvatska, na vychode ako susedov
Bulharska.?'¢

Ak vsak vezmeme do Gvahy viaceré miesta tohto spisovatela, jednako dokazeme sledovat
jeho myslenie, nakol'ko sa da. Tak zatial’ ¢o (nespravne) presviedc¢a, ze Chorvatsko prechadza do
vnatrozemia nad Istriou®'” a smerom k Cetine a Hlivne hrani¢i s iIzemim Srbska, spravne tvrdi,
ze Chorvati byvaju blizko Savy v davnej krajine Japodov a Panoncanov rozprestierajucej sa od

395 Rieka Drina tvori prirodzent hranicu medzi Bosnou, Hercegovinou a Srbskom, v minulosti bola hrani¢nym bodom
medzi Zapadorimskou a Vychodorimskou riSou. (Poznamka prekladatel’a.)

3% Rascia byva stotozilovana so Srbskom. (Poznamka prekladatela.)

397 Dandula odpisal Blondus Flavius II. Blonda Platina v diele Vita loann[is] P[apae] XIV. Lu¢i¢, ibidem, Dufresn. s. 42n.
3% Chorvatska rieka Cetina prameni v Dinarskych horach a pri Omisi sa vlieva do Jadranského mora. (Poznamka pre-
kladatela.)

39 Velebit a Biokovo st horské masivy v Dinarskej horskej ststave. (Poznamka prekladatel’a.)

310 Mesto Metlika sa nachadza v juhovychodnej ¢asti dnesného Slovinska. (Poznamka prekladatel’a.)

31 Kreeli¢, Predbezné poznamky k dejinam, s. 50.

312 Trpimir L. — chorvatsky vojvodca posobiaci v 2. pol. 9. storoéia. (Poznamka prekladatel’a.)

313 O spravovani rise, 31.

314 Pozri aj Luci¢, De regno Dalmatiae et Croatiae I, 13.

315 O spravovani rise, 13.

316 Ibidem, kap. 30.

317 Idem, ibidem.
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Cerknického jazera,*'® ktoré je na zapad od Srbov az po Bosnu. A toto je Porfyrogenetovo Biele
Chorvatsko, ktorého pomenovanie sa rovnakym sposobom rozsirilo az do nasho veku, ak si
odmyslis cast’ Kranska. Teraz sa pozrime, ¢o zvykne Konstantin hovorit’ o migracii Chorvatov.

8 IV.
Chorvati na uzemi Panonie a Dalmdcie nie su pristahovalci, ale domorodi obyvatelia.

I. Konstantinove spisy o spravovani rise vStepili vacsine historikov slovanskych dejin po
Luci¢ovi a Banduriovi nazor, na zaklade ktorého sa nielenze domnievaju, ze Chorvati nie
su v tychto oblastiach pristahovalci, ale s plnou vaznostou to potvrdzuju ako pravdu a do
nemoty o tom ubezpecuji. My sme dielom o Dunaji a tych, ¢o byvaju v jeho blizkosti, ukaza-
li, kol’ko stacilo, jednak na zaklade starych dokumentov, jednak prostrednictvom charakteru
jazyka, ktory je zékladnym principom etnologie, ze Chorvati si potomkovia Panéncanov.
Z toho je mozné vyvodit niekol’ko veci. Preto, ak ukazem svojim citatelom, ze 1. pomenova-
nie Chorvatov vzniklo medzi Pandnc¢anmi, 2. ze tu boli Chorvati nazyvani v Porfyrogenetovej
dobe, a aj pred nim az do Cias Avarov, Slovanmi, 3. pod nadvladou Goétov a Longobardov
Svavmi, 4. v ¢ase rimskej vlady Pandon¢anmi, domnievam sa, ze som si ich naklonil natol’ko,
ze tuzia ukazat’ prstom na dany nazor. Toto vSak, ako som upozornil, je mozné preskiimat’ na
zaklade niekol’kych nepovsimnutych novsich nazorov. Domnievam sa, Ze uvadzat’ ich tu bude
zbyto¢né a na Skodu veci.*"?

Cisar hovori o prvotnom zéaklade slova Chorvati takto:*** 7o d¢ Xpwpfdror tjj 1év ZxAdfeov
O10AEKTQ EPUNVEVETAL, TOVTEDTL, O TV TOANY ywpov katéyovres, Chorvati sa vSak nazyvaju ja-
zykom Slovanov, to znamend, ze maju vela pody. Neviem, ¢i Konstantin rozumel po chorvatsky.
My by sme woAlnv yapav kotéyovieg povedali mnogu zemlyu imajuchi. Zda sa, Ze tento vyraz
so slovom Xpwpdrov nema ziadnu pribuznost. Grécky spisovatel’ sa nepozeral v prvom rade
na grécke ywpav (krajina), najmé ked’ze sa tiez pise Xwpopfaror (pol'nohospodari), ale ked’ mu
vypadla pamit’, namiesto &v 7] t@v ZxAdfwv dialérre (v jazyku Slovanov) pisal év 7] dradéxre
Pouoiwv (v jazyku Rimanov). Ale to nie je u Porfyrogeneta ni¢ nezvycajné. Najdes v iom
mnohé takéto odvodeniny, ako napriklad o Srboch, o Diadore, o pohanoch, Raguse a sto d’alSich,
ktoré vytvoril celkom prirodzene dlhy rad vekov. Ostatne, 'ahko zistite, ¢i Chorvati, ako ich on
opisuje, vlastnili vel'a pody.

II. Nespominame nazory niektorych, Ze ndzov naroda je odvodeny od Korybantov,*' ak sa to
bohom paci, od Krobyzov*?? alebo od kral'a Krobata’?.32* Zda sa, Ze mienka tych, ktori si myslia,
ze Chorvati si pomenovani podl'a hor, v blizkosti ktorych byvali, je d’aleko od pravdy. Lebo
sami sa nazyvaju Chorvatmi, horu oznacuje v slovanskom jazyku hora, tak ako v gréctine 6poc,

318 Cerknické jazero (lat. Cirknitz, slov. Cerkni$ko jezero) sa nachadza v juznej Casti Dinarskych hér na juhozapade
Slovinska. (Poznamka prekladatel’a.)

319 Koho to tesi, nech si prida Luci¢ov, Assemanov, Banduriov, Farlatov, Prayov, Pubi¢kov, Kr¢eli¢ov, Salagiov a i.

320 O spravovani rise, 31.

321 Korybanti — v gréckej mytologii patrili medzi nizsie bozstva, kiazi bohyne Kybelé. Ich charakteristickou értou bola
prilba s trojitym okrajom. (Poznamka prekladatel’a.)

322 L egendarny tracky, gétsky alebo dalmatsky kmen. (Poznamka prekladatela.)

32 Krobatos (gréc. Xpwfdrog) bol tidajne jeden z piatich bratov, ktori viedli Chorvatov v bojoch proti Avarom. (Poznam-
ka prekladatel’a.)

324 Pozri, ak sa ti paci, Pubicka, Chronica Bohemorum k roku 438, 638.
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v ilyréine gora.** Mnohé narody v kazdom veku prijali pomenovanie podla polohy konkrétnych
miest, hor, riek, ako napriklad Zagor¢ania, Posav¢ania, Ciernohorci a mnohi d’alsi.

Jednako chran sa na zaklade toho dokazovat’, ze Chorvati st sarmatskym narodom, lebo
je mu blizsie h nez g. Dlhsie sa to dialo medzi Ilyrmi, ktori sa riadili podl'a zvyku Grékov
a latinikov a pouzivali g namiesto h. To ukazuje na povod jazyka rovnakym spésobom. Sta-
hovanie narodov sa nedokazuje na zaklade podobnosti nejakych slov alebo pismen, ale na
zéklade dokladov.

Okrem toho povazuj meno Chorvatov za starSie nez je Porfyrogenetov vek, nachadza sa
totiz v 9. storo¢i v listindch Trpimira, ktoré sprostredkoval Luci¢.?*® Nejestvuju starobylejsie
dokumenty, z ktorych je mozné to vypatrat. Lebo to, o Konstantin piSe o Herakleiovej dobe,
v ktorej meno Chorvati nebolo rozsirené, prebera zo svojej doby. Nasi l'udia sa v§ak uz davno
oslovovali ako Chorvati, ved’ si azda nemyslis, ze pomenovanie takéhoto I'udu sa mdze zrodit’
cez noc. Chorvati vzdy byvali v blizkosti hor. Co ak Pliniovi Arivati alebo Ptolemaiova Caruanca
budt mat’ nejaké pribuzenstvo s Chorvatmi? Zaiste, Ptolemaios umiestnil Caruancu na hrani-
ce Norika, Panonie a Korutanska, kde sme stanovili Konstantinovo Vel'ké Chorvatsko. Plinius
vsak postupoval od zapadu na vychod, ako je zvykom u zemepiscov, a prvych menuje Ariva-
tov,*?” ktorych sme umiestnili na zaklade polohy ostatnych pandnskych narodov v Zemepise na
starobylé zagorské uzemie. Rozhodne ma pomenovanie Chorvatov svoj pdvod v tejto oblasti
a odtial'to sa potom rozsirilo d’alej.**®

III. V Konstantinovej dobe nemohli byt Chorvati vyhnani spat’ do Karpat, lebo ziaden zo
spisovatel'ov medzi Behemanmi, Marahanmi, Vilsmi, Sorabmi ani inymi slovanskymi narodmi
Chorvatov nepoznal pred Lu¢i¢ovym nazorom, ktory prekvapivo s takym nadSenim prijalo tol’ko
modernych l'udi a neustale ho obhajuje. Ak by si nechcel Cecha a Lecha, ktorych slovanski vzde-
lanci vymazali zo svojich letopisov, odvodit’ z nasho Chorvatska, to akoby si sa domnieval, ze
Chorvatov najdes pri Karpatoch. Ale ako ziaden spisovatel’ toho veku nepoznal tiito nasu migra-
ciu do karpatskych hor, tak Porfyrogenetovi Chorvati nepovstali z potomstva Sarmatov, ako
obyvatelia Karpat, ale z krvi Ilyrov, o ¢om sved¢ia mend miest a 0sdb, ktoré uviedol Konstantin.
Todya, Bodya, BeloypwBdror, Tuga, Vuga, Belochorvati®® su ilyrske vyrazy. ITopyd, Tepmnuépn,
Kpaonuépn, Porga, Terpimir, Krasimir,>** su vyjadrené v ilyrskom jazyku. Takychto mien je
u Konstantina nespocetné mnozstvo, ale nezrodili sa v Karpatoch, ale u Chorvatov, v krajine
Pandnéanov, Dalmatincov a Liburnov. Ilyrsky spdsob reéi treba starostlivo odlisit’ od sarmat-
ského. Ale keby to urobili ti spisovatelia, ktori chceli priviest Chorvatov z Karpat, tato migracia
by nebola pre nich prili§ uspesna. Obyvatelia Karpat sa nazyvaju Cechmi, Lechmi, Slovakmi
a Moravanmi, Chorvati sami nevedia, ¢o ticto mena znamenaj.

IV. Konstantinov vyklad o migracii Chorvatov je vSak prili§ osobity, nech sa pozrie$ na
ktorukol'vek jeho cast’. Lebo aby sme skonstatovali len jedno z mnohych tvrdeni, totiz ¢o sa da

325 Idem, s. 238.

2671, 2,

2711, 28.

328 Jestvuje rieka Chorvatska, ktora preteka strednou Zagorou.
32 O spravovani rise, 30.

330 Tbidem, kap. 31.
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povedat’, ze uio yevéa, #yovv ddelpol mévte, kol adedpai 0vo, jedna generdcia, totiz piati bratia
a dve sestry mohli so svojimi rodinami v priebehu niekol’kych rokov bud’ obsadit’, alebo zaplnit’
tol'’ko chorvatskych tizemi? Preto teda tvrdis, ze Porfyrogenet nema Ziadnu vahu? Prave naopak,
hovorim. Schval'ujeme to, ¢o hovori o svojom veku, najmi ked’ sa zaobera témami vychodnej
riSe. Tam, kde sa pise o Herakleiovom veku, neuvazujeme podobne, lebo spisovatelia v ¢ase He-
rakleia nespominaju, ze by poculi pocas jeho vlady pomenovanie Chorvati, a neuvadzaja ziadne
stahovanie Slovanov na tieto miesta. VSetka sila Slavoncov spocivala v Tracii a Ilyrii a to isté
je potrebné chapat’ na vychode, ku ktorému pripojil Aurelianovu Daciu a zvySok Mézie spolu
s Dardaniou, ¢o bolo odlisné uzemie od Pandnie a Dalmacie, ako dosved¢uje sam Konstantin,
ked’ pise:**! dmo de Xpwfarwv, tév éA0oviwv év Aotuatio dieywpiotn uépog 1, kai kpdtnoe o
Dvpixov, kol v Hovvoviav, ale od Chorvatov, ktori prisli do Dalmdcie, sa istd cast oddelila
a obsadila llyriu a Panoniu. A okrem toho tato Ilyriu napadali z opacnej strany Dunaja Slovania,
bez pochybnosti potomkovia Jazygov, Dakov, Gétov a Tribalov, pribuznych Ilyrom, aby ich
vytrhli spod jarma Grékov a vratili im niekdajsiu slobodu. To sa im aj podarilo, pri¢om najprv
prinavratili ich prava Bulharom, potom Srbom, Dalmatincom a napokon Chorvatom. Hoci nad’a-
lej pripustame, ze niekol'ko gétskych kmenov, vtedy uz znamych pod menom Slovania, sa pre-
sidlilo na pravy breh Dunaja k svojim pribuznym, ktori boli odtial’ vytlaceni Grékmi, jednako,
ked’Ze tieto boli d’alej od Chorvatov, o ktorych sa vyjadrujeme, dajme tomu, Ze boli poslani sem.
Uvidime, ¢i sa mohol pred Herakleiom objavit’ chorvatsky narod na tychto tizemiach Panonie
a Dalmacie.

8 V.
Chorvati boli vo svojej viasti v Herakleiovom veku oznacovani slovanskym vyrazom.

1. Ak mame na Biele Chorvatsko, ktoré sme opisali podl'a Konstantina, spravny pohl'ad, za
vlady Herakleia, ked’Ze sa meno Chorvatov v pamiatkach este nevyskytovalo, Slovania, ako
ich Konstantin nazyva Chorvati, zotrvavali vo svojej starobylej vlasti. Herakleius vladol pred
polovicou 7. storo¢ia v rokoch 610 az 641.3 Pocas tohto obdobia u Korutancov, ktori sa v tom
case nazyvali Slovania Vinidi, vladol v rokoch 623 az 659 Samo, ktory potom, ako sa striasol
jarma Avarov, prinavratil krajine slobodu.>* Tito Slovania Vinidi alebo Venedi, potomkovia Vin-
delikov, si toto meno ponechali az do konca 7. storo¢ia*** a neskor sa zmenilo na Korutancov.
Nadarmo tu Pray nasledujic Assemana hl'ada Sama s Vinidmi pri Baltickom mori**® proti staro-
bylej autorite, predovsetkym toho, kto pisal o obrateni Korutancov v 9. storo¢i.**¢ A kto st ti Slo-
vania Vinidi, ktorych sam Pray spomina na Istrii od pramenov Mury*’ ako susedov Venétov,***
¢ast’ pod vladou Sama a Herakleia, ¢ast’ pred tymto vekom? Totiz tito Vinidi neprijali meno od
baltickych Venedov, ale od Vindelikov. Pred Samom cast’ Vinidov bola poslusna Furlandom,
¢ast’ Avarom. O nich diakon Pavol hovori:*** ,,Ked’ zomrel, pod vedenim Gifulsa, furlandského

310 spravovani rise, 30.

332 Peta. Chronologia I1., s. 536.

333 Pubicka, pri roku 623, 697.

34 Idem, s. 266 pri roku 697.

335 Letopisy Avarov, s. 242n pri roku 623.

3¢ Pozri Pubi¢ka, k tomu roku alebo s. 213n.

37 Rieka Mura preteka Rakuskom, Slovinskom, Chorvatskom a ¢iasto¢ne aj Mad’arskom. Prameni v Radstadtskych
Taurach v Rakusku a vlieva so do Dravy. (Poznamka prekladatel’a.)

338 Pri roku 579, 604, 630.

339 Pubicka, pri roku 611.
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vojvodcu, prevzali jeho synovia Taso a Cacco toto vojvodstvo pod spravu. Tito svojho Casu
obsadili uzemie Slovanov, ktoré sa vola Zellia (Cilley), az po miesto zvané Medaria®*¥.“ Nasi po
Kohlerovi tvrdia, Ze tu ide o Korutansko.**! Jonas v zZivote sv. Kolumba*? nazyva Venétov Slo-
vanmi, o ktorych nasi tvrdia, Ze susedia s Italiou, Franskou riSou a Bavorskom.*** Hovori, Ze mu
v hlave skrsla myslienka navstivit’ hranice Benatéanov, ktori sa nazyvaju aj Slovania, a vniest’
do slepych mysli svetlo Evanjelia. A toto st zalezitosti tykajlice sa prvého roku vlady Herakleia.

II. V piatom a desiatom roku pred vladou Herakleia ziskal Thassilo, kral’ Bojov, po porazke
Slovanov triumf podl'a svedectva Sigeberta z Gembloux**“.3*5 Diakon Pavol o tom hovori takto:
,»Thassilo bol ustanoveny za bojskeho krala franskym kralom Childebertom,*¢ ktory ¢oskoro
potom, Co vstupil s vojskom na tzemie Slovanov a potom, ako zvitazil, vratil sa do svojej kra-
jiny s velmi vel'kou koristou.“**’ Cast’ Vinidov, ktora susedila s Bavarmi, bola slobodna alebo
podriadend Avarom. Treba si uvedomit, ze nasi sa v tomto veku nazyvaji Slovanmi bez bliz-
Sieho oznalenia. Dalsie miesto® z Diakona poukazuje na to, Ze toto slovanské tizemie bolo
v Korutansku, pricom spomina, Ze zabili jeho pradeda, ktorého Avari zajali a odtial’ utickol na
uzemie Slovanov, blizko Furlandie.

Dalej ani Diakon, ani Ziadny iny fransky &i grécky spisovatel’ tohto veku nespomina prichod
tychto Slovanov do tejto krajiny. Ale ani Porfyrogenet nevyhlasil, Ze Slovania prisli do Bieleho
Chorvatska z iného miesta. Nehodi sa teda hovorit’ o domorodcoch?

III. Nie€o na zaciatok, na hraniciach dnesného Chorvatska a Slavonska sa v tom istom Case
spominaji Slovania u Menandra v dejinach Avarov spolu s vodcom Laurentiom. Je uzito¢né
predstavit’ si ¢ast’ vyroku, aby sme z nej mohli I'ahsie posudit’ tuto vec. ,,Avarsky vojvodca,*
hovori Menander,*® ,,sa zl'utoval nad Laurentiom, slovanskym vojvodcom, a tymi, ktori mali
medzi 'udom respekt, aby pocuvali slova Avarov a aby sa nechali zapisat’ k poétu tych, ktori im
dlhujt dane. Ale Laurentius a popredni 'udu riekli, kto z l'udi je ten, ktorého ohrievaji slne¢né
ltce a mohol by si podrobit’ a ovladnut’ nasu krajinu? Sme totiz zvyknuti ziskavat’ nadvladu nad
inymi krajinami, nie aby ini ziskavali nadvladu nad nasou. Ur¢ite zostava zachovany ten, kto
nas ovlada, pokial’ budu vojny a zbrane.” Potial'to Menander. Pray a z neho Pubicka umiestiu-
ju tychto Slovanov medzi pramene rieky Mura a Istriu. Co je pravda, pretoze Menander tvrdi,
ze Chagan potom, ako pri Sirmiu vystupil na horny, teda na l'avy breh Savy, spustosil muzov
a dediny Slovanov ohilom a me¢om.**® Domnieval by som sa, Ze Menandrovi Slovania su po-

340 Niektori uvadzaju Meraniam.

31 Pozri Pubicka, na citovanom mieste, s. 201.

32 Idem, s. 200 pri roku 610.

343 Idem, ibidem.

344 Sigebert z Gembloux (lat. Sigebertus Gemblacensis; asi 1030 — 5. oktober 1112) — benediktinsky mnich, stredoveky
historik, znamy najma ako autor kroniky, ktory bol proti expanzivnemu papezstvu Gregora VII. a Pascala II. (Poznamka
prekladatela.)

3 Pri roku 595.

346 Childebert I. (496 — 558) — fransky kral’, jeden zo Styroch synov Chlodovika I., spolu s bratmi viedol boje s Ostrogotmi
a Visigdtmi. (Poznamka prekladatel’a.)

347 Dejiny Longobardov XVII, u Pubicku s. 170.

381V, 39; u Pubicku pri roku 576, s. 158.

3 Vypisky, s. 76.

330 Letopisy Avarov pri roku 579.
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tomkovia Satagov, ktorych Jornandes®' umiestnil v Dolnej*>? Pan6nii*** a ktori obyvali mesto
Bassiana,** podrobeni boli Atilovmu synovi Dinziovi (Dengizikovi). V skuto¢nosti uz samotna
Laurentiova re¢ ukazuje, Ze Slovania mu podlichali a Ze aj v skorSich dobach slobodni l'udia
v ich krajine zotrvavali na otcovskej pode, pricom platili dane barbarskym narodom, ktoré z Casu
na Cas ziskali prevahu. Ale to su Shockii a Chorvati, ktorych dialekt jazyka sa 1isil od Sarmatov.
Nik zo Satagov, nik z Menandrovych Slovanov nezaznamenal migraciu do tychto miest, tak
ako ani jedna zo siedmich generacii Slovanov v Mézii,* a uz v 5. storo¢i, ako uvadza®* Mojzis
Choronsky,*” sa Slovania z Tracie rozdelili na dvadsat’pat’ kmenov.

Zanechali sme Herakleiov vek a nachddzame Slovanov pri najazde Avarov u Chorvatov.
Nasleduju Goti, ktori Justinianovi vytrhli Dalmaciu so Saviou. Skér, ako budeme pokracovat’
v tychto ¢asoch, rad by som uviedol nie¢o o pévode migracie Chorvatov, ktorti opisuje Porfy-
rogenet.

IV. Pocas toho, ako Herakleios drzal zezlo vlady, bulharsky vojvodca Cubratus, Theopha-
nov Crobatus,**® ked” boli Avari ako spojenci odmietnuti, prostrednictvom vyslaného posolstva
k Herakleiovi s nim uzavrel mier, ktory dodrZiaval az do konca svojho Zivota.** Mal piatich
synov, ktorym vraj zanechal zavet, aby sa po jeho smrti zhromazdili pohania a vratili sa do vlasti.
V skuto¢nosti sa po smrti otca rozisli do réznych koncin, Batbaias a Cubratus odisli do Tanaimu,
Asparuch do Danapru, $tvrty, prekro¢iac Dunaj, do Panodnie a spojil sa s Avarmi, piaty odisiel
do Ravenny v Italii.’*

Avsak v dvadsiatom roku vlady Herakleia, v Case, ked’ medzi Bulharmi vznikol spor, ¢i
povstali z bulharského, alebo avarského rodu, a mal sa zvolit’ vladca, Avari Bulharov porazili,
pricom devit'tisic muzov so svojimi manzelkami a det'mi opustilo Panoniu, odisli do Bavorska
a usadili sa tam so sthlasom Dagoberta. Pravda, pre zradu Franského naroda boli pocas jednej
noci zni¢eni. Rovnakym spdsobom som sa na uteku tackal so 700 muzmi, okrem manzelick
a deti do marky Vinidov, ked’ medzi Vinidmi vladol Samo.*'

Len ¢o sa toto docital Porfyrogenet v spisoch predkov, aby predostrel historiu skor vel-
kolepu nez pravdivu, vyviedol Chorvatov na éele s piatimi bratmi a dvoma sestrami, dzo t7j¢
Bayifapeiog, z Bieleho Chorvatska s prosperujiicimi stadami na tizemie Dalmacie a Liburnie.
V dvadsiatom Siestom roku po smrti Herakleia Cubraovi synovia sa po prvykrat rozdelili, zatial
¢o Vinidi si pokojne nazivali so svojimi susedmi, osem rokov predtym, ako sa naplnil Samov

31 Jornandes (okolo 480 — po 552) — neskororimsky historik, povodom Gét, autor diel Zhrnutie obdobi alebo ¢ias, ¢ize
o povode a dejinach rimskeho naroda a O povode a dejinach Gétov. (Poznamka prekladatel’a.)

332 Niektori (uvadzajt) inferiori.

353 Dejiny Gotov, kap. 53.

3% Bassiana bolo dolezitym starovekym rimskym mestom v Panénii, dnes Syrmia v srbskej Vojvodine. (Poznamka
prekladatel’a.)

355 U Praya Letopisy Avarov, s. 263.

3% Gotlieb, Anton, Morava Slovanov § 3, s. 17.

37 Mojzi$ Choronsky, inak aj Moyses Khorenatsi (410 — 490) — arménsky historik, autor arménskych dejin. (Poznamka
prekladatel’a.)

38 Pray, Letopisy Avarov pri roku 635, Pubicka pri roku 634.

339 Nikefor u Praya, na citovanom mieste.

3% Pozri Pray pri roku 667.

36! Fredegar, kap. 71, u Praya pri roku 630.
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osud, po ktorom v kratkom medziobdobi vladli Vinidom viaceri mensi panovnici, a potom az do
veku Pipina vladol Boruthus.*®

V. Slovania boli V Dalmacii pritomni uz od roku 449, ak to Konstantin spravne spocital. Pise
totiz, ze od tej doby, ked’ sa salonski obcania, potom, ako sa Slovania (ktorych nazyva aj Avar-
mi) zmocnili mesta Salonu,*®* prestahovali do Ragusy, preslo 500 rokov do jeho stucasnosti.***
Bolo to v ¢ase Atilu, ktory vraj spustosil Ilyriu (vychodnu), Traciu, Daciu a Méziu, ale nepokusil
sa o ziaden vpad do Dalmacie. Ale Konstantin sa rozhodol vyrieknut’, ze Géti, ktori za cisara
Justiniana obsadili Dalmaciu a Liburniu, so Slovanmi byvajicimi na tomto Gzemi vychadzali
dobre. Je vsak pravda, Ze mnohi historici vlasti od Dioklea spajali gotskych vladcov so Slovan-
mi. Zaiste, ked’ sa zdpadna riSa ponahlala do zahuby a zaplavili ju barbarské narody, synovia
vlasti obsadiac najskor bezpeénejsie miesta v horach, sa obzerali spat’ za slobodou zdedenou po
otcoch, pri¢om sa Casto spojili s pristahovalcami. Aby si to nemusel s namahou zhromazd’ovat’
z davnych letopisov Dalmacie.

Za vlady Justiniana sa totiz vo vychodnej Dalmacii, do ktorej sa neskdr rozsirili Srbi, s got-
skymi kniezatami stretli aj Slovania. Tak v ¢ase, ked’ bol v Salone arcibiskup Honorius III., ktory
stal na Cele arcibiskupstva v rokoch 527 az 544, sa spolu s Ostroilom*® a Sevioladom uvadza Se-
limir*® a Vladan. A skuto¢ne, Vladanovo meno sa objavuje az do roku 580, Selimirovo do roku
566. Potom od roku 638 vladli Styria tyrani a nepriatelia cirkvi, od smrti Ratomira po Selimira
I1., ktory zrusil tyraniu a po dlhotrvajucej vojne priniesol krestanstvu mier.**” Pri roku 650 (sa
uvadza) ten isty Selimir s Budimirom. Za Jana VL., arcibiskupa zo Salony, ktory ako arcibiskup
posobil v rokoch 650 az 680, za viady Konstantina II1., Konstantina II., Konstantina IV. Pogo-
nata, za vladcov vychodnej Dalmacie alebo Chorvatska, za vlady Corbata Porina. Porina, otca
Porgu, spomina aj Porfyrogenet. Asi v polovici deviateho storocia, po smrti Ciaslaia, Diokleas
uviedol:**® Potom krajina zostala bez kral’a a bani za¢ali ovladat’ svoju vlastn zem a kazdy vla-
dol nad provinciami a izemiami.

VI. Ale je pravda, ze kedysi davno k takémuto rozdeleniu doslo. Lebo z tychto niekol’kych
uryvkov z listiny salonskeho arcibiskupa vidno, ze v tej istej provincii vladli od prichodu Gétov
do Dalmacie viaceri sucasne. A vlada Michaela Balba predbehla Ciaslavov vek o viac ako tridsat’
rokov. Porfyrogenet o iom hovori toto: ,,0d Herakleiovej vlady, waoa 7 Adaiuazio, xoi to. wepi
aotiv &0vy oiov Xpwpdrol, ZépPior, Zoylotuol, Tepfovvidital, Kavaleitar, Aioxietiavoi, xai
Apevravol, cela Dalmacia, a nielen ticto susedné narody ako Chorvati, Srbi, Zachlumiti, Terbu-
nioti, Kanaliti, Diokleciani a Arentani, - - usli spod rimskej pravomoci. Ked’ze Rimska risa pre
zbabelost a lenivost’ vtedajSich vladcov, najméd Michala Amorského Balba, dosial’ nezanikla, oi
0. tijg daduatiog kGapa 0lkovVTeS Yeyova.oty Gutoképalotl, ujte 1@ fooilel Pouaiomv, wjte Et6pw
vl imoxeiuevor, t, ktori obyvali dalmatske mesta, sa osamostatnili a nepodlichali ani rimskemu

362 Pubicka pri roku 659

39 Salona je zaniknuté mesto ned’aleko dnesného Splitu, svojho ¢asu $tvrté najvicsie mesto Rimskej rise a hlavné sidlo
provincie Ilyrie. (Poznamka prekladatela.)

3% O spravovani rise, 29.

365 Ostroilus — gotsky kral, ktory si podrobil Chorvatsko, Slavoniu a Dalmaciu po pade Rimske;j rise. (Poznamka pre-
kladatela.)

36 Selimir (631 — 652) — legendarny prvy srbsky kral. (Poznamka prekladatel’a.)

397 Farlatus 1, 3, Prolegomena, s. 333.

3% Tbidem, s. 340, pozn. m. Diocleas R. S., kap. 19.
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cisarovi, ani ziadnemu inému.“ Potom vymenoval, ako uz skor, narody, ktoré susedia s Dalma-
ciou, t7j¢ 1@V Pouaiowv faciieiog dpnvideovtes yeyovaotv i010pvbuol kol Gutoképalol, Tivi ui
bmokeiuevol. Apyovtag o¢ d¢ poat tavto. 0. Qv un Exet, TNy Zovmavovg yeyoviog, kabwg kol
ol Jowmal Zriafiviar Eovar tomov, potom, ako sa striasli nadvlady Rimskej rise, boli slobodni
a riadili sa podla svojich vlastnych zakonov, a nie podl'a cudzich. Vskutku, ako hovoria, tieto
narody nemaji okrem starych zupanov vladcov, ako aj zvySok slovanského ludu.**® Potial'to
vzneseny pisatel’.

Ale pred Herakleiom naozaj zili v Dalmacii krali Selimir a Vladan poddani Gétom a po-
cetnost’ takychto vladcov ukazuje, ze Dalmacia, najma ta hornata, so susednymi izemiami pri
vypadoch barbarskych narodov predovsetkym za vlady Justiniana, ked’ videli, ako sa Rimania
vytracaju, postupne obnovili svoju slobodu a zacdali vladnut’ po krajoch vlastnému l'udu ako
kedysi. A tak tieto provincie nerozdelil najprv Ciaslaus medzi banov ani Herakleius, ani Mi-
chael Balbus medzi zupanov, ani nasledne Zachlumi, Terbuniotovia, Kanaliti, Dioklecidnovci,
Arentani, prave tak ako ani Chorvati a Srbi nepovstali az vtedy. Ani tieto mena sem nepriniesli
z Karpat, iba ak by si tvrdil, Ze tam boli preneseni Diocleas aj Narona. Toto si prastaré mena
narodov, podobne ako aj Slovanov, ktoré sme spoznali neskor, ked’ sa dali spoznat’ pocas vojen.
Ale venujme sa Panon¢anom.

§ VL.

Svébi, o ktorych sa v 6. storoci zmienuju Procopius a lornandes,
ako aj diakon Pavol v panonskych krajinach, st predkami Chorvatov.

1. Tam, kde Menander umiestnil Slovanov s vodcom Laurentiom v Panonii pri Save, zili
kratko predtym Svébi podrobeni ¢asti Longobardov.

Lebo Alboinus vraj, potom ako Avari opustili Panoniu, priviedol so sebou do Italie mnohé
z r6znych narodov, ktoré si bud’ ini krali, alebo on sim podrobil.*” ,,Odvtedy az dodnes, pokra-
¢uje Diakon, ,,nazyvame ich dediny, v ktorych ziju, gepidské, bulharské, sarmatské, panénske,
svébske, norické.” Jornandes uviedol trochu pozmenene Svébi, ak tu nenastala chyba pri opise.
Hovori o Hunimundovi, svébskom vodcovi, ktory presiel do Dalmacie, a ked sa vracal domov
obtazkany koristou, zajal ho v boji pri jazere Pelsodi*’! v Panonii gétsky vodca Theodemir.>”
A samozrejme, samotny vyrok: ,,pretoze Suevia bola blizko Dalmacie a nebola ned’aleko Pano-
nie“,’” ukazuje, Ze Jornandes chcel povedat’ Suavia. Lebo uzemie germanskeho naroda Svébov,
ktory opisuje o nie¢o neskor, bolo d’aleko od Panoncanov aj od Dalmatincov. Hovori, Ze toto
uzemie Svébov3’ susedi na vychode s Bojmi, na zapade s Frankami, na juhu s Burgundmi a na
severe s Durinkami.

II. Este jasnejSie to spomina Prokopius v ¢ase Justiniana, ked’ pripaja Svébov k Siscom. Lebo
potom, ako vymenoval Liburn¢anov, Istrijéanov a Venetov, hovori:*”> | Aj toto si obyvatelia

3% O spravovani rise, 29.

370 Varnefrid, Dejiny Longobardov 11, 26.

371 Je to Balaton.

372 Theodemir (T 570) — bol jednym z poslednych svébskych kral'ov Galicie a jednym z prvych chalceddnskych krest'a-
nov. (Poznamka prekladatela.)

373 Dejiny Gétov, kap. 33.

374 Ibidem, kap. 55.

375 Gotske vojny, 1, 15.
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mora.” drepbe d¢ avtav, Liokiol te, kol Lovafot, ovy oi Ppayywv Katiikool, GAAG Tapd TOVTOIG
étepot, yapav v e || ooyetov Erovot, nad ktorymi st Siskovia a Svébi, nie ti, ktori posluchaja
Frankov, ale odli$ni od tychto, ktori okupuji vnlitrozemie, vmep rovrovg Kapvioi kai Nwpikoi
idovvrar, za nimi sidlia Korutanci a Norici. Staroveké nazvy provincii a narodov boli kratko po
odchode Longobardov zmenené.

Hovori sa, ze Siskovia a Svébi boli barbarmi, to znamena, rozpravali rozdielnym jazykom
nez Goti a Rimania. ,,Vitiges*’® poslal Asinaria®”” a Uligisala®’® s vel’kym vojskom do Dalmacie,
aby ju prinavratili pod nadvladu Goétov, a prikazuje éx t@v dupi Xovafiav ywpiwv otparevuo
etaipioouévois v tauty fopPapwv, aby, ked uvidia domorodé barbarské sily z izemia Suavie,
pochodovali priamo do Dalmacie a Salony.“ A kym sa zdrziavali pri Suavii hovori*” apei v
Yovafiav, Asinarius 0 t@v fopfdpwv arpdrevua ffyeipe, naverboval barbarské vojsko a Vligi-
salus sam priviedol Gotov do Liburnie. Zo Suavie sa iSlo do Liburnie, zo Sisaku do Scardony.

Tito Svébi, barbari a pévodni obyvatelia byvajuci pri Save, ktori sa o nieco skor nazyvali
Saviovia a o nie¢o neskor Slovania (Slavi), boli starobylymi obyvatel'mi krajiny, potomkami Pa-
noncanov. Nikto totiz nespomina ich prichod, a ked’ ¢ast’ z nich odisla s Longobardmi do Italie,
zvySok zostal doma.

II1. Na konci 5. storocCia, ked’ sa Chorvati ukryvali v Suavii, vychodna Ilyria zanechala znaky
ilyrskeho jazyka v Justinianovom potomstve. Vskutku, Justin starsi éx Bedepravi)* alebo pres-
nejsie Bedepiv®! povstal vo Vedrine. Jeho manzelka bola Aovmikivn, ¢o Prokopius, neznaly
ilyrskeho jazyka, povazoval z pohladu latin¢iny za potupné. Vyraz Ljubicza alebo Ljubicsna
dmo tij¢ ljuba, sa v rodnom jazyku pouzivalo na oznacenie nevesty a toto pomenovanie Ilyri
neprestali pouzivat’ dodnes. Justinianus, synovec Justinovej sestry, mal za otca Isztoka, matku
Biglenicu BiyAeviCav (Viljenicza), ako to dosved€uje Theofil, jeho ucitel’. Jedno u Ilyréanov zna-
mend vychod, druhé Nymfa.’*? Vila je aj dnes u nas lesnou muzou, prostrednictvom jej vzyvania
nasi predkovia zvykli vestit’.

Ale ako v sposobe zivota, tak aj v reci Justinian uprednostiioval vsetko ilyrske, ako dosvedcu-
je Prokopios.’® | Na zaciatku vlady,” hovori, ,,nevlastnil alebo sa nestaral o ni¢, ¢o patrilo k cisar-
skemu majestatu, dlia v te yAdtTav, kai o oyijua, kol Ty oidvoioy éfapPapilev, ale jazykom,
sposobom zivota a charakterom sa priblizil skor k barbarskym mravom. Hovoril materinskou
recou, zil obvyklym spésobom Zivota, nepochybne ilyrskym.“** U mladého Justiniana, ako do-
svedCuje jeho uéitel’, znamenal vyraz Vpravda, ktory oznacuje stidnu pravomoc, dzo tod pravda,
spravodlivost’. Odtial’ pochadza priezvisko Justinidnus a mozno aj meno starého otca Justinus.

376 Vitiges — ostrogotsky kral’ v rokoch 536 — 540. (Poznamka prekladatela.)

377 Asinarius — ostrogdtsky vojvodca, ktory pocas Justinianovej gotskej vojny viedol vypravu do Dalmacie s cielom
dobyt” Salonu. (Poznamka prekladatel’a.)

378 Uligisalus — ostrogétsky vojensky velitel, ktory bol porazeny v bitke o Scardon. (Poznamka prekladatel’a.)

37 Dejiny 1, 16.

3% Procopius, Tajné dejiny, kap. 4.

381 Tak ako je lupa (vi¢ica, neviestka), z toho lupanar (nevestinec).

382 Kollar to uvadza trochu inak, A. H. I, 3, § 10n, ale nie podl'a zakonitosti ilyr¢iny .

383 Procopius, Tajné dejiny, kap. 14.

3% Pozri poznamky Alemana v Procopiovi, na citovanom mieste.
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I'V. Na zéklade tohto aj Schlozerus, vel'mi svedomity historik slovanskych dejin, sa domnie-
val, ze Ilyri su slovanského povodu, obvinujuc z nevedomosti tych, ktori si myslia, ze slovansky
narod sem prvy raz prisiel v 6. storo¢i.’® Ilyri boli uréite kedysi tymi, ktorymi su aj dnes, lebo
Germani, Galovia, Itali, Gréci a ini st potomkovia svojich predkov, ktori nesti rovnaké meno.

A dodnes existuju nazvy ostrovov, miest, narodov onoho davneho veku, v ktorych mozno
vnimat’ ilyrsky jazyk naSich predkov. Dunaj, Drava, Drina, Corcoras, Sisak, Metubaris st ilyr-
ske nazvy.*¢ Vel'mi s¢itany Fortis, vynimo¢ne dokladny a svedomity muZ ich spoznal pocas
putovania Dalmaciou, o ¢o viac vyrazov by vSak mohlo mat’ nase Ilyrikum. Pri prechadzani
dalmatskych hor chapal, ze zvyky tohto naroda a samotny spdsob reci obsahujui v sebe nieco
zo vzdialenej starobylosti. To tvrdim. Z tohto dévodu sa domnieval, Ze tie starobylé nazvy Pro-
mona, Aluona, Senia, ladera, Rataneum, Stlupi, Vscana, Bilaxora, Zagora, Tristolus, Ciabrus,
Ochra, Pleuratus, Agron, Teuta, Dardani, Triballi, Grabaei, Pirustae su o¢ividne slovanské.*’
Viac takych sme vymenovali v diele o Dunaji, ktoré spolu s ostatnymi argumentmi dokazuji,
ze starobyly jazyk Ilyrov bol tplne rovnaky ako ten, ktory sa dnes nazyva ilyr¢inou. A pocas
tol'kych storo¢i nepodl’ahla zmene. Lebo dnes hovorime celkom presne tym istym sposobom,
ako pred 300 rokmi hovorili na$i: Katarini Kralyici Boszanszkoj.**® Pred 600 rokmi feleite
o Tlaioop, bjexite! eto Cessar.’® Pred tymito tisicsedemsto a viac rokmi: Bwyaiwvov, Bog-je-
ono,*® Mevefipia, Iloltiofpia, ' Menin-brieg, Poltin-brieg; v spominanom diele néjdes viaceré
takéto vyrazy. Sledujme teraz uz obyvatel'ov Savie.

8 VII.
Suavia sa pred Jornandesom a Prokopiom volala Sauia, ktorej obyvatel'mi boli Panoncania,
predkovia Krétanov.

I. Jornandes v znamom diele, v ktorom sa venoval postupnosti kralovstiev a ¢asov, medzi
osemnastimi provinciami Ilyrie uvadza Suaviu podl'a zvyku svojej doby, ktort skorsi historici
nazyvali Savia. Hovori, ze Ilyria sa sklada z osemnastich provincii.’*> Su to: dve Norika, dve
Pandnie, dve Valérie, Suavia, Dalmacia atd’. Sextus Rufus, spisovatel’ za vlady cisara Valentini-
ana,** ktorého Jornandes odpisal takmer tymi istymi slovami: ,,Iyria ma sedemnast’ provincii,*
hovori, ,,dve Norika, dve Panonie, Valériu, Saviu.**** Podl’a poznatku o ri$i, na ktory sa vzdelan-
ci odvolavaji az do ¢ias Theodosia mladSieho,**> umiestnil Sisak v Savii a Sirmium v Panodnii
(s privlastkom) Secunda, miestodrzitel’ pokladnice Sisakov, Savie. Rufus na inom mieste nazyva
toto izemie savskym.*¢ | Pod panonskym kralom Bathonom,* hovori, ,,sa dostali na Gizemie
nasej Panodnie. Ked’ porazili Amantinov byvajucich medzi Savou a Dravou, ziskali oblast’ Sa-

3% Severské dejiny, s. 276.

3% Po odstraneni cudzej koncovky dan, drin, zdrav, gork alebo gorok, szegeticz, medjubarje.

387 Putovanie po Dalmacii I, s. 45.

388 Epitaf Katariny u Lambeca, Bibliotheca Vindelicorum I, s. 92, vydané vo Viedni v roku 1655.

3% Cedrenus pri roku 1018 v diele Dejiny.

3% Scrabonius VII, s. 298.

¥ dem, s. 319, vydané v Parizi, 1620.

21, kniha.

3% Valentinian 1. (321 — 375) — vladol v rokoch 364 az 375 ako nasledovnik cisara Joviana. (Poznamka prekladatel’a.)
34 Podrobnejsi vyklad pozri v naSom Zemepise.

3% Theodosius II. (401 — 450) — po smirti svojho otca sa ako 7-ro¢ny stal vychodorimskym cisarom. (Poznamka prekla-
datel’a.)

3% Stru¢ny prehlad, 7.
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vie a uzemie druhej Pandnie. Obe mali takmer tu istu hranicu, ktora aj dnes deli Slavoncov
od Chorvatov, linia veduca od Dravy cez Moslavinu k pramenu rieky Cetina v Dalmacii. Savi
obyvali izemie od tejto hranice az po zapad a ich potomkovia byvaju v Chorvatsku dodnes. Tato
cast’ Panonie pred Valentinianovym vekom bola v supise Hornej Panoénie podla starého usporia-
dania tejto provincie, ktoré zaviedli Rimania, ktorého kopiu zaznamenal Claudius Ptolemaius.*’

II. A tak boli nasi Panoncania, ktori vlastnili rozsiahle Gizemie, pocas rozkvetu Rimskej rise
nuteni rozdelit’ sa na niekol’ko spolocenstiev, ktoré spravovali prostrednictvom rodin ako slo-
bodny $tat. Appianus, opisujic vojenské t'azenie Augusta v Panonii, takto jasne hovori o nasich,
dosial’ slobodne zijucich vo vlasti:*® 080’ éc fovievtipio kowva oivijeaoy, 0o’ dpyovies dvtoig
foav éml mdov. Vo vieobecnosti nejestvuje spolocnd vidda nad celym ndarodom, nie si Ziadne
spolocné sudy, Ziadni vladcovia, skutoéne zili oddelene podla pribuzenstva vo svojich rodinach.
Oi wélerg Grovv ol Haloveg O1de, all’ dypovg | kduag koto ovyyéverav, neobyvaji pandnske
mestd, ale polia alebo dediny podla pribuzenstva.>®

Takato bola tvar davneho Statu, ktory na zhromazdeniach v slobodnych mestach, akymi boli
Tassi, Andautonia a mnoho d’al3ich, kym este prekvitala Rimska ri$a, spiiial predstavu staroby-
1€ho statu, a potom, ako barbari zaplavili krajiny, presiel na potomstvo. Tuto podobu mal v Case
Gotov, Avarov a Frankov. Vtedy nasi predkovia bojovali predovsetkym za slobodu nasej vlasti
a za slavu nasich mien, ked’ videli, ze ich priSelci nasilne utlac¢aju alebo ze ich nadvlada privadza
na mizinu. Toto bola podoba chorvatskeho mena, ktoré opisal Porfyrogenet, ked’ sa Chorvati od
¢ias Herakleia za neistej situacie na Vychode potom, ako sa striasli svojho jarma, zacali drzat’
svojej davnej nezavislosti na izemi rozdelenom na zupy.

II1. A aby som ukonc¢il terajSie patranie, na zaklade ktorého mohli pouceni Citatelia, ktorym
je prednejSia pravda pred stadiom stran, I'ahko najst’ staru vlast’ Chorvatov, postupujuc od Ri-
manov az do ¢ias Konstantina Porfyrogeneta, privediem v kratkosti Panonc¢anov do Chorvatska.
Rimania povazovali Panéncanov, vel’ky narod, v tejto krajine za pdvodnych obyvatel'ov. A nik-
dy sa nikomu z predkov ani neprisnilo, ze Pandnéania st tu pristahovalci. Panonia s domacim
obyvatel'stvom zotrvala pod Gotmi, Gepidmi, Longobardmi, Avarmi aj Frankami. Nijaki z nich
neovladal celt provinciu, ako bola ohrani¢ena rimskou nadvladou. Vsetky tieto barbarské naro-
dy sem prisli odinakial’, s¢asti po od¢leneni sa od iného naroda, s¢asti potom, ako boli porazeni
a vyhnani na toto miesto, vyjmuc azda niekol’kych, ktori boli potom nuteni osvojit’ si spdsoby
a jazyk domorodcov. Ked’ boli priselci takto rozptyleni a odrezani, zrazu sa na tol’kych ilyrskych
uzemiach objavili sami Ilyri, sami Chorvati. Budeme si mysliet’, ze taky velky narod pod vladou
jedného Herakleia, sa zrodil za jednu noc ako huby po dazdi? Nie, ti, ktorym tieto myslienky
niekedy robili potesenie, zrejme skor prezentovali obraz basnikov nez historikov, ktori vyuzivali
povolenie zakladat’ nové svety a nové narody. Jazyk nedovol'uje odvodzovat’ pévod Chorvatov
od Karpat. Nie je sarmatského, ale ilyrskeho pdvodu, pri¢om tieto jazyky musia byt starostlivo
oddelené, ak by si nechcel zmiesat’ vSetky veci dohromady, a tak zahalit’ temnotou aj veci, ktoré
su inak jasné. Teraz by som rad zacal rozhovor o starobylom jazyku Chorvatov.

37 Claudius Ptolemaius (asi 85 — 165) — grécky geograf, astronom a astrolog, ktory pravdepodobne zil a posobil v egypt-
skej Alexandrii. (Poznamka prekladatel’a.)

38 (Dejiny) Ilyrov, kap. 22.

3% Jednako sam povazuje za murované mesta Sisak, Metulu, Modrus a iné.
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FILOLOGICKY OBRAZ

2. KNIHA
JAZYK OBYVATELOV PANONIE

81
Rbzne nazory na panénsky jazyk

1. Pochop, Ze viacsinu dnesnych vyznamnejsich spisovatelov, ktori prisli na toto Gzemie,
priviedli slova Appiana z Alexandrie k tomu, aby sa domnievali, Ze Panoncania, inak nazyvani
Paioni, boli gréckeho povodu, pretoze Paioni, ktorych spomina otec basnikov v Illiade pri rieke
Axios (dne$ny Vardar, pozn. prekladatel’a), boli Gréci. V8imni si predovSetkym Lazia,** ktory
ma vyznamné zasluhy na poli pisomnictva, spolu s Aventinom v Dejinach Bojot'anov a s Cluve-
riom*! v diele Starobylé Nemecko. Knihami o stahovani narodov odovzdal pochoden ostatnym
vzdelancom, aby sa zacali zaoberat’ touto témou.

Uvidis ich, ako sta na vojensky povel nasleduju zrychlenym alebo pomalym krokom cely
zastup historikov piSucich o ilyrskych dejinach. Tito sa domnievali, ze treba od¢lenit’ Panonca-
nov od Ilyrov, lebo spozorovali prevazovanie mena Keltov medzi Ilyrmi, aby sa Ilyri pripisali
ku Keltom (o ktorych hovoria, Ze boli pévodne Germani) a Panéncania ku Grékom. Toto bol po
Laziovi a Cluverovinazor Schonlebena,*” Lambecka,*”® Bedekovica,*** Saskeho*’® a Farlatiho,*®
ktory sa zakladal predovsetkym na Laziovych komentaroch.

Stefan (Salagius), vel'mi u¢eny muz s mimoriadnymi zasluhami o panénske dejiny, ked’ zba-
dal, ze Panoncania boli spojeni s ilyrskym menom, aby sa neodchylil od Farlatovho nézoru,
ktory uznaval najviac, odvazil sa vyrieknut nieCo nové, ¢o ostatni netvrdili. Navrhoval totiz,
ze je potrebné Ilyrov nielen ako susedov Jadranu, ale d’alej aj Panoncanov a obyvatelov Mézie,
ako aj Dakov a Trakov, to znamena vsetko, ¢o sa v SirSom kontexte nazyva Ilyria, priclenit’ ku
keltskému alebo, ako sam hovori, germanskemu narodu. Ku komu sa potom priklonime?

II. Narodni historici, ktori uvazovali podl'a lepSieho vkusu a filologie, si myslia nieco iné.
Ako napriklad Svitojansky, Timon, Bel, Severini a Kollar, ak poml¢ime o historikoch mensich
narodov. Martin Svitojansky, ktory podla Timonovho*”” svedectva ako prvy zacal vel'mi starost-
livo skiimat’ uhorské dejiny a vyniesol na svetlo mnohé nejasné veci, v Rozmanitostiach**® pise
takto o nasSich Ilyroch: ,,Prvymi obyvate'mi Pandnie boli Panoncania, ktorych jazyk bol a de-
facto je slovansky.“ Samuel Timon, ktory sa ako prvy pokusil preniknut’ hlbsie do pandnskych

400 Wolfganf Laz, lat. Lazius (1514 — 1565) — rakiisky humanista, posobiaci aj ako kartograf, historik a lekar. (Poznamka
prekladatel’a.)

401 Philip Cliver (1580 — 1622) — nemecky geograf a historik, autor viacerych zemepisnych a historickych diel, vycha-
dzajucich zo staroveku. (Poznamka prekladatela.)

402 Johann Ludwig Schonleben (1618 — 1681) — kransky kiiaz, rétor a historik. (Poznamka prekladatel’a.)

403 Peter Lambeck (1628 — 1680) — nemecky historik a knihovnik. (Poznamka prekladatela.)

404 Kazimir Bedekovi¢ (1728 — 1781) — jezuita, chorvatsky nabozensky spisovatel’. (Poznamka prekladatel’a.)

405 Jan Tomka Sasky (1692 — 1762) — slovensky geograf, historik a pedagdg, blizky spolupracovnik Mateja Bela. (Po-
znamka prekladatela.)

4% Daniele Farlati (1690 — 1773) — jezuita, taliansky historik, autor diela Posvitna Ilyria. (Poznamka prekladatela.)

47 Dodatok k Obrazu Uhorska, s. 9.

48 V1. Casti, I11. dekada, zaznam 119.
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a dackych dejin, ked’ videl, Ze neskorsie ¢asy nemozno patricne opisat, iba tak, Ze sa vychadza
z davnych ¢ias, zastava Svitojanskeho nazor.*” , Pretoze padla zmienka o jazyku Jazygov,” ho-
vori, ,,je mozné pytat’ sa aj na jazyk Pandnéanov. Cornelius Tacitus uistuje, ze nie je germansky,
avSak ani grécky. Totiz preco by autor jazyk Osov, ktorymi boli tito Jazygovia, nazval panon-
skym jazykom? Takze slovansky jazyk bol aj jazykom Pandncanov.” Preto Bel, muz kazdopadne
vyznamnejsi, tvrdi, Ze Pandncania boli nazyvani v materinskej reé¢i panmi, od slovného korefia
PAN, tak ako Pani-oni, neobmedzeni vladcovia, pani zeme.*'°

Vdacne vyznavame, ze komentare Jana Severina, nasho vel'mi dobrého priatel’a, ked’ bol
nazive, k panonskej historii nas vel'mi nasmerovali. Ako Timonov nasledovnik, len ¢o sa vyklad
dostal k Osom, poznamenal nasledovné: ,,Vynara sa tu otazka o jazyku Osov.“ - - Historik Taci-
tus nazyva tento jazyk panonskym. Zda sa, ze je celkom odlisny od nem¢iny, latinCiny a gréctiny.
Ale ani galsky jazyk starych Keltov, ktory pouzivali Goti, nebol podobny sarmatskej reci (ktort
dnes nazyvame slavonskou). Mad’arsky jazyk schval'uje jedine ten, kto nevie, v akom Case prisli
Huni do Panoénie.“!" Toto uplatiiuju viaceri tak v tomto diele, ako aj v Preslavenej Panénii,*"?
¢o nie je hodné ¢itania. K tymto je mozné pridat’ krakovského biskupa Vincenta Kadtubka,*!®
ktory v 13. storo¢i vydal komentare o dejinach Poliakov a okrem iného poznamenava: ,,Panonia
je podrla niektorych matkou a pdvodkyiiou vsetkych Slovanov a ich narodov.“*'* Aj ked’ sa to
moze zdat’ prili§ zveli¢ené. Pripoj k nim Kollara*s a ziska§ d’al$ich vynikajtcich historikov, ktori
o tejto veci hovorili. Ich nazor potom, ¢o sme sa striasli Appianovych slov, ktory nam poskytol
prilezitost’ tol’ko basnit’ o Keltoch, podporime novymi a vel'mi silnymi argumentmi, ako sme
sami presvedceni. Pod’, uvidime kolisku ilyrskeho naroda!

II1. Appianos, rodak z Alexandrie, ktory spristupnil komentare k rimskym dejinam za cisara
Antonia Pia v knizo¢ke s ilyrskym nazvom, ktor ako prvy vydal v celku David Hoeschel*!®
z rukopisnych kddexov v Augsburgu, po kratkom tvode hovori takto:*'7 ,,@aoi d¢ v pev ypov
émcovopov [Avpiod, tod Holvpruov yevéabou. Ilolvpnuw yop 1@ Kikiwm kai I'aloteig Keltov
kol [Avpiov, kal Tdrav waidag dvrag, élopuijoon Zikeliog, kol dpéor t@v oI dvtovg Keltdv,
Dvpiédv, kai T'alot@dv Aeyouévawv, kal t0de poi paliora mwollo puvbBevoviwy Erepa moAldv
dpéoxer. Nvpid o¢ maioag, Eyyélea, kai Abtopiéa,*'® kol Adpdovov, kai Maidov, kai Tavlavta,
kol Ilepparfov yevéaOau, koi Qvyatépag, Tapba rkaoi Aaopbo, kol Adocoopw, kol EEpag. 60sv
elol Tovlavuiol te kol Heppoifol kai Eyyélees, kol Avtapieic, kai Adpdavor, xai [lapOnvol kai
Aaoooprtiol, kai Adpoor. Avtapiel o¢ dot@ [lavvoviov fyodviar waidoe 7] Iaiove yevéoBai, kol
Sxopdiokov IT610vi,*" kai Tpifaliov. @v duoinwe to E0vy mapdvoua sivar. Koi téde uév toic
dpyarodoyovor uebeiobw. Hovoria, ze ilyrska krajina dostala pomenovanie po Illyrovi, synovi

4 Obraz starého Uhorska I, § 13.

410 Por. Severini, Rozprava o Jazygoch, § IV, s. 60, pozn. c.

41 Tbidem.

4211, 9.

413 Vincent Kadtubek (1150/1160 — 1223) — pol'sky katolicky kiaz, biskup, cistercian, v rokoch 1208 — 1217 pdsobil
ako krakovsky biskup. Autor diela Chronica Polonorum. Pridomok Kadtubek mu dal iny pol'sky historik Jan Diugosz.
(Poznamka prekladatela.)

414 Kniha I.

415 Povaby uhorského prava, § 3.

416 David Hoeschel (1556 — 1617) — knihovnik, editor a uéenec, idajne autor viac ako 70 diel. (Poznamka prekladatela.)
417 Opplosite] Appian[us] p[agina] 62 edit[io] Paris[iensis] 1551 Edit[io] Lips[iensis] 1785, p[agina] 831.

418 Parizske vydanie Avtapéa.

419 Ibidem Iaiovov.
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Polyféma. Totiz Polyfémus mal z manzelstva s Galateou synov Celta, Illyra a Galu. Tito vraj,
ked odisli zo Sicilie, vladli narodom, ktoré boli podla nich nazvané Kelti, Ilyri a Galatovia.**
Tieto pribehy spomedzi mnohych, ktoré sa na tomto mieste rozpravajui, schvalujem najviac. Da-
lej hovoria, ze Ilyr mal synov Enchelea, Autariea, Dardana, Méda, Taulanta, Perrhacba a dcéry
Parthonu, Daorthonu, Dassaronu a iné. Z nich vzisli Taulanti, Perrhaebi, Enchelesi, Avatari, Dar-
dani, Partheni, Dassareti a Darsi. Potom sa ako potomok Autariea narodil Pannonius, od Paiona
pochadzal Scordiscus a Triballus, u ktorych mame narody s podobnymi priezviskami. Ale toto
nech sa vskutku ponecha nadsencom staroveku.” Dotial'to Appianova vypoved’. Vychadza z nej
tento rodokmen:

Polyphemus — Galatea

Celtus, Illyr, Gala

Encheleus, Autarieus, Dardanus, Medus, Taulans,
Perrhaebus, Partho, Daortho, Dassaro

Pannonius alebo Paion

Scordiscus, Triballus

IV. Doteraz sa nenasiel nik, kto by vylozil tento strom ilyrskeho potomstva ako celok, viaceri
sa nim zaoberali len ¢iastoéne. Pan Andrej Blaskovi¢*! sa v nedavno vydanej knihe ujal tejto
ulohy. Titul knihy je Pamiatka na ilyrske dejiny od najstarsich sprav ohladom naroda a mena,
azda Kniznica (totiz vyzaduje sa spravny udaj) alebo ¢o prezradza nasledujica strana, . kniha,
prva kniha alebo jedina, lebo Cislo sa da Citat’ obidvoma spdsobmi.

Prostrednictvom tejto knihy pozostavajicej z dvadsiatich stranok, ked” v prvych 6smich
kapitolach uvazoval nad ré6znymi nazormi tykajucimi sa ilyrskeho mena aj nad tymi postojmi
historikov, ktoré boli zavrhnuté, v deviatej kapitole napadne Appianovu Genealogiu, hodlajic
poukazat’ na to, ze Poliphemus uzavrel dohodu s Iavanom, synom lapetha (pod ktorym tento
rozumie Noema Saturna), v nasledujticej kapitole, ze Illyr sa spoji s Elizom, [avanovym synom.
Bez povsimnutia nenecha ani lyru, obl'ibeny nastroj medzi Ilyrmi. V poslednych Styroch kapito-
lach sa zaobera Cadmom a potopou tykajucou sa Noema. Zabudol na patnast’ d’alSich generacii
z llyrie, najma z Panonie, o ktorej, ako sa zda, uvazoval ako o prvej. Navyse (na rozdiel od toho,
¢o hovori nazov) neuviedol ni¢, ¢o by sa tykalo ilyrskych dejin okrem toho, ¢o mézeme ocaka-
vat’ v nasledujucich knihach pri genealogickom vyklade. Vskutku, takyto vyklad ilyrskych dejin
zaberie vel'a zvizkov! Ale rad by som vylozil, ¢o si o Appianovom tvrdeni myslime my sami.

420 Galatovia — keltsky kmer, ktory sa usadil v Anatolii. (Poznamka prekladatel’a.)
41 Andrija Blaskovi¢ (1726 — 1796) — posobil ako historik a archeolog, autor mnohych historickych prac pojednavajtcich
o dejinach Ilyrie, Panonie, Dacie a pod. (Poznamka prekladatel’a.)

80



Sam Appianus povedal, ze tento rodokmen sa pocita medzi historky. A nie je to nespravne.
Lebo ¢o by mohlo byt medzi historikmi hlupejsie, ako pliest’ rodokmene z r6znych narodov do
jedného naroda? Ale priviest Keltov a Galatov zo Sicilie a spajat’ ich v ramci jedného potom-
stva s Ilyrmi, je podl'a m6jho nazoru vel'mi hlupe. Lebo kto z tych, o nie su neznali gréckej
antiky, by nevedel, ze Kelti prisli k Ilyrom az za vlady macedonskeho kral'a Ptolemaia Kerauna
okolo roku 474 od zalozenia Mesta? Ked’ viac ako osemdesiat rokov predtym mali [lyri Amynta
ako vyberaca myta? Kto by teda mohol byt Illyr, otec Ilyrov, brat Celta? Ale aj Galatovia st
nespravne oddel'ovani od Keltov ako ti, ktorych v minulosti zvykli spajat’. Z diela o Dunaji
a zo zemepisnych komentarov sa dozvedame, Ze Scordisci neboli nespravne oznacovani ako
Paioni alebo Traci, nikto sa nepravom nepripisoval Keltom. Médi sa pribuzenstvom spajaja
s Trakmi, zvySok je spravne pripocitany k ilyrskemu narodu. A to je dovod, preco sa v tomto
rodokmeni neuvadzaji ani obyvatelia Mézie, ani Dakovia, ani Istrijci, Liburnovia, Dalmati, ani
Norici, Vindelici, Veneti a mohol by si to povazovat’ za nedostatok a sotva nieco, ¢o prekracuje
Oktavianov vek. Prenechame to vSak nadSencom mytologie, podobne ako to, Ze Ilyr je potom-
kom Cadma, Ze Ilyri sit pomenovani po Herkulovom synovi Hyllovi, Ze Dodanus bol nazyvany
otcom Ilyrov, alebo mas radsej nazyvat’ nim Elisa ako Elira, a ze Geta, Dak, Pannon, Brigus,
Thynus boli synovia Mescha, otca Mézov. Aké zhody je mozné vidiet’ s Apianovou genealo-
giou? Vratme sa k Panoncanom.

§1I.
Pomenovanie Panoncanov v materinskom jazyku.
1. Neexistuje jeden nazor, ¢i predkov alebo stc¢asnikov, pokial’ ide o povod slova. Turdci*??
opisal starSie obdobie takto: ,,Tento kraj,* hovori, ,,vraj kedysi nazvali podl'a Grodnosti Pan6-
nia.“*> Bonfini*?* prinasa zdvojenie: ,,Uzasna plodnost’ dobytka, - - tiez hojnost’ obilia, krmi-
va, zeleniny a ovocia. Z toho dévodu panuje nazor, Ze Panodnia bola pomenovana podla boha
pastierov Pana alebo len na zaklade Grodnosti. Niektori, s ktorymi sa zhoduje Appianus, nazyvali
Pandniu podl'a Paiona, Antariovho (Autariovho) syna, ktorého niektori volali Pannona.** Otro-
kocsi*?* tvrdil, ze Panon¢anom dal meno egyptsky Pan, boh pastierov a vynalezca ich hudby.*’
K nim sa pridava aj Dezericky:*?* ,Pri ¢itani sme sa aj my stretli s tym, Ze starobyli Pandngania,
totiz vtedy eSte oddani povercivosti, museli na tomto vrchu (sv. Martina) vykonavat’ slavnostna
obetu Panovi, domacemu bozstvu.“** Dokonca aj Timon vravi: ,,Ale vec jasne dokazuje aj narod,
v ktorého jazyku vyraz Pan oznacuje pana.“**® A o nie€o niz8ie o kral'ovi Pannonovi: ,,Pravda,
aj kral’, ak jestvoval niekto s takym oznacenim, bol pomenovany podl'a Pana, to znamena pan.

422 Jan z Turca, lat. Thurocius (1435 — 1489) — autor Uhorskej kroniky, ktora opisuje dejiny Uhorska od prichodu Mad’a-
rov do podunajskej oblasti az po obdobie vlady Mateja Korvina. (Poznamka prekladatel’a.)

423 Kronika I. ¢., § I1.

424 Antonio Bonfini (1427 — 1502) — taliansky humanista a historik, posobiaci na kralovskom dvore v Budine, autor
Uhorskych dejin (Rerum Ungaricarum decades), rozsiahleho diela, ktoré malo vplyv na uhorskua historiografiu. (Po-
znamka prekladatel’a.)

43 Dekada I, 1, s. 19, 20.

426 Franti$ek Foris Otrokocsi (1648 — 1718) — vysokoskolsky pedagdg, doktor teologie a prava, historik, autor viacerych
zaujimavych diel z rozmanitych vednych oblasti. (Poznamka prekladatel’a.)

47 Uhorské pociatky II, s. 11.

428 Jozef Inocent Dezericky (1702 — 1765) — cirkevny historik, autor viacerych historickych diel. (Poznamka preklada-
tel'a.)

429 Komentare o pociatkoch a predkoch Mad’arov, zvizok V, V, 9.

430 Obraz starého Uhorska I, 1.
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V neskorsich storo¢iach sa aj nacelnici slovanskych provincii nazyvali bani, pri¢om sa zmenilo
prvé pismeno.“ Jan Severini na mieste, kde opisuje slovansky jazyk, hovori: ,,Najprv bolo treba
dat’ meno, Panénia, slobodna a pani mnohych narodov.“#*! Uz skér sme spomenuli, ¢o povedal
Bel. V inom diele sa v§ak Severini poktsa spojit’ Paionov a Panon¢anov s bohom Panom.*

Salagius im, naopak, protire¢i: ,,Niektori sa domnievaji, hovori, ,,ze oni (Panén¢ania) vzisli
7o slovanskej rasy, na zaklade argumentu vychadzajuceho zo slova Pannon, o ktorom tvrdia, Ze
je slovanské a ze znamena pan. Ale argument vyvracia tvrdenie Diona Cassia.** Jeho vlastnymi
slovami, s ktorymi sa stretneme neskor, dodava: Pandéncania teda neboli pomenovani podla slo-
vanského slova Pan, ktoré oznacuje pana. Ale podl'a latinského slova pannis.*** Toto s hlavné
nazory novsich autorov.

1. Zo starovekych autorov Panonéanov pred Periegetom**® a Strabénom nespomenul nikto.
Prvil zmienku o nich priniesol Appianos, ktory vedeny pribuznostou mena udelil Panon¢anom
oznacéenie Paioni, ako hovori podl'a vzoru Grékov, kym Strabon, star$i od tohto historika, vel'mi
dosledne rozlisuje Paionov a Pandénéanov. Appianus prvykrat prezradza tuto svoju nedbanlivost’
v histérii rodokmena, ked” Autariovi prisudzuje syna ITavvoviov § Taiova.**® Potom, ked’ za-
¢ne pisat’ o Panoncanoch podrobnosti: I1aioves puév vmo v EALvwv Aeyduevor, kol Pouaioti
Iovvovior, Gréci hovoria Paioni, Rimania Panéncania.*®’ A aby sa potvrdil uz raz prijaty nazor,
tak o Panéncanoch o Cosi nizsie dodava: Iaiovég éiot 1@v kdrw [oovwy, [AAvpioic droikot,
Paioni (Pandncania) st z ilyrskej kolonie Ilyrov Dolnej Paionie. Z tohto dévodu nevahal nazvat
ich Paconmi tam, kde je treba hovorit’ o Panén¢anoch,*® ¢im mnohych priviedol do omylu.
Z nich Arrianus z Nikomédie vo svojej historii Indie,** ktort napisal za Hadriana, ked” pojed-
naval o Dunaji, povedal, ze videl tov "Evov ¢ koi tov Xdov, Ena a Sava, "Evog uév év pet@opie
7ij¢ Nawpikwv kol Poit@v yijg, uiyvotor 1@ lotpe 6 o€ Xdog, kazo [aiovag, 0 08 ydpog, iva mep
ovufialrovar oi wotauol, Tavpodvog koléetor. A Enus sa skutoéne spaja s Dunajom na hranici
Norikov a Rétov, Saus blizko Paionov, ale to tizemie, kde sa tieto dve rieky navzajom stretavaji,
sa vola Taurunus. Pridaj Herodiana,*° Zosima,*' Stefana*? a d’al$ich novsich historikov, ktori
vedeni v§eobecnou mienkou pisali [Tatovag, [Tawoviav, nie bez zmitku v dejinach a mestach,
ked’ pojednavali o Panoncanoch. Z tohto by si mohol obvinit’ uz Strabona a Ptolemaia, z ktorych
jeden ich neustale nazyva Ilavvoviovg, druhy ITovvoviav.

Mrzi ma jedine Jan Severini, ktory bol pocas zivota mojim priatelom, ktory chcel dokazat’,
ze je spravne hovorit’ Paioni a Panéncania, totiz tvrdi, ze najstar§i zemepisec Strabdn pouziva

#1 Obytelia Uhorska IV, § 4.

42 Panonia vykreslena na zaklade historickych pamiatok I, 2.

433 Appendix I, 1.

434 Lat. pannus moze znamenat’ kus latky, zdrap, handra alebo aj plast’ z hrubej latky. Definicia prebrata z prace: Julius
Spaitér — Jozef Hrabovsky: Latinsko-slovensky slovnik. Bratislava: SPN, 2012, s. 419. (Poznamka prekladatela.)

43 Dionysios Periegetes, znamy aj ako Dionysios z Alexandrie (koniec 3. stor.) — Origenov ziak, posobil ako alexandrij-
sky biskup, autor viacerych spisov s cennymi historickymi informaciami. (Poznamka prekladatel’a.)

6 Jllyria, 2.

7 Cislo 14.

% Cislo 3, 6, 17, 22, 29.

495,317, parizske vydanie z roku 1704, s. 121, neapolské vydanie z roku 1575 (sic!).

#07,3: 11,9, VIL, 5; VIIL, 6.

1, 48n, 11, 46, 48; 111, 10; 1V, 45; V, 29, 37, 45.

42V Noraku.
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bez rozdielu obidva pojmy na oznacenie toho istého.**® Cituje v tejto veci Strabonovu 8. knihu
a pridava: , kde by som vSak jednako rad videl grécky priklad.” Obavam sa, aby tento vel'mi
vzdelany muz nebol zavadzany pracou prekladatela, ktory Strabonov vyraz ITawoviav preklada
zvicsa ako Pandniu,*** ked’Ze zemepisec dosledne rozlisuje narody. Poskytnime miesto prikladu.
V siedmej knihe Strabdna, ktort cheel Severeni uviest, sa grécky hovori: td e IAMovpixa, kai ta
THowovika kol o Opdrio dpy, o Xylander preklada: ilyrske, pandnske a tracke hory.** O nieco
dralej: Oproti Jadranu je takmer celd Ardia, péomn 8’ 1 [Tawovia, onen aj strednd Panonia. Podob-
ne aj podl'a d’al$ich miest je vak zrejmé, kde zemepisec hovori o Paionii pri Axiu a Strymone.*
Okrem toho Strabon, ked” hovoril o Panoncanoch, pouzival len vyraz ITavvoviov v zmysle na-
roda, nikdy nie vlasti. Tak ako na tomto istom mieste, zhruba na konci strany: 70 Aowwov &yovoi
Havvovior uéypr Xeyeoixiic koi lotpov, zvysok smerom k Sisaku az po Dunaj zaberaju Panon-
Cania. A hned nato: 5§ Zeyeowxn) nélig eoti Ilavvoviwv, mesto Sisak je pandnske. Podobne na
mnohych d’al$ich miestach.*” Podobne aj starsi latinski autori: Tibullus,** Naso,** Paterculus,*°
Livius,*' Plinius,*? Tacitus,** Suetonius** a ini uvadzali Pandncania a Panonia, nikto Paionia.
Naso na jednom mieste ako basnik pise:

Pridaj, ze nedavno bol kmen Paionov zdolany, pridaj
ze zaviedli aj v hornatej Dalmacii mier.*

Ten isty pridava k Ematiom inych Paionov,** ak by si nechcel aj toto jeho miesto, ktoré sme
uviedli, odkazat’ na Axium.

III. Preto Dio Cassius spravne takto reaguje na tych, ktori tieto vyrazy pouzivaju bez roz-
dielu:*7 z@v o¢ 6] EAjvav tiveg, talnleés dyvoroavteg, Ilaiovag opag (Llavvoviovg) npooeinov,
GpYEOD LUEV TOV TOV TPOCPHILATOS TOVTOD GVTOG, 0V UEV TOL KO EKEL, AL €V Te Tf] Podomy, kal mpog
Gotij tif Moxedovie tij viv, uéypi tiic Qoddoons. bo’ obrep kai éya éxsivovs uév Ilaiovag, tobTove
o¢ Iavvoviovg, domep wov kol avtol éowtots, kol Pouaior opds koiodal, npocayopevow. ,,Nie-
ktori Gréci neznali pravdy ich nazyvali Paioni (Pandncania), o je v skutocnosti tiez staré meno,
nie v8ak tohto naroda, ale toho, ktory obyva izemie Rodopského pohoria,** blizko samotnej
Macedonie, ktora sa dnes tiahne az k moru. Preto budem nazyvat’ jednych Paioni, druhych Pa-
noéncania, tak, ako sa nazyvajl aj oni sami a ako ich nazyvaji Rimania.” Takto s ohl'adom na
rozdielnosti 'udu (uvazuje) spravca Hornej Pandnie Dio. Uceny Severini, len ¢o povedal, ze
Paioni st podla Cassia tak d’aleko od Pandncanov, ako bol Axius vzdialeny od Dravy a Rodopy

43 Panonia vykreslena na zaklade historickych pamiatok I, 1.
W VIL, s. 313, 323.

55 313.

46 Ako napr. I, s. 6; VIL, s. 323, 331.

“1V, 8. 207, VIL, s. 292, 314, 317.

448 Zag. V. knihy.

49 Ov. Tr. II, 225; Consolatio ad Liviam, s. 388.

4011, 39.

41 Epitomé, 139.

432 Plinius, Prirodoveda III, 28, XXX VII, II.

43 Analy XV, 10, Dejiny 11, 14, 17; 111, 12.

434 Augustus 20, Tiberius 9.

45 Ov. Pont. II, 2.

46 Ov. Met. V, 302, 313.

#7TXLIX, 36.

4% Rodopy — pohorie nachadzajuce sa v juhovychodnej Eurdpe na Balkanskom polostrove. (Poznamka prekladatel’a.)
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od Bakonského lesa*® bohatého na Zalude, slovami Dionovho vyroku: ,, Toto je skuto¢ne vazna
vec,” hovori*®, | ak nepoviem st'aznost’, ale obvinenie, ktoré v§ak nemozno l'ahko vyvratit, iba
ak mas vacsiu autoritu ako nejeden autor tohto uz neskorsieho veku, nez je autorita mnohych,
ktori boli vel'mi blizko k povodu pandnskeho naroda,” cituje potom Strabona, Ovidia, Arriana
a Appiana, ktorych sme vymenovali. Lebo Filostratos*! a Plutarchos, ktori sa v poznamkach
zhoduju, sa tejto veci nevenuji. Potom prichadza na rad etymolodgia pojmu. ,,Ak je pravda,”
hovori, ,,ze najstarsi pisatelia o Pandncanoch tvrdili, Ze boli Paionmi: budeme moct’ na zaklade
toho bez problémov usudzovat aj o povode jazyka, najmé ak zoberieme do Gvahy po grécky
vyjadrené I[TAIONIAM. Lebo kazdy vidi, ze grécke pismeno I sa da I'ahko zamenit’ za latinské
N a moze dojst’ k vzajomnej vymene.* Nemyslim si, Ze to ma byt dovodom odmietnutia diela,
lebo tu sa argument predklada od médze K je, avSak nedbanlivost’ knihovnikov vraj poskytla
aj tym najvazenej$im spisovatel'om prilezitost’ na omyl. K tomu, ak najstarsi geografi Dionyz
a Strabon, ktori ako prvi poznali Panoncanov, tychto nenazyvali inak len [IANNONIOYX, preco
toto umelé odvodzovanie nasich od Paionov? A naozaj sme si vypoculi Strabona. Periegetes od
Norikov to upravuje takto:*¢

Iavvovior, Mool e, Poperdtepor Opnikwmv,
Avtoi te Opypjixeg, dreipovo. yoiay EYovieg.

Panoncania a Mézi (zili) severnejsie od Trakov a samotni Traci maji obrovska zem. Priscia-
nus, napodobnujuc basnika, uvadza takisto herojsky vers:

Tu Norici byvaju, aj boja Panéncéan chtivy,
a Mézi zrodeni na severnych hraniciach Trakov. —
Za nimi Traci, vlastniaci izemia rozsiahle vel'mi.

Preto Cokol'vek tu Severini potom vysvetl'uje podl'a prikladu Otrokocsiho*®* o povode jazyka,
a podla Lazia** o trojitej migracii Paionov k Panon¢anom,** po odstraneni zakladu, na ktorom
je postavena, tato stavba spadla sama od seba. A ak Pandncania dorol éavtois kol Pouaior opag
Iavvoviovg éxalov, sami seba nazyvali Panoncanmi a tiez Rimania ich tak oznacovali, kym
Paioni sa nazyvali Paionmi, bude treba rozumne poukdzat’ na to, ze Panéncania su rovnako sta-
robyli ako Paioni pri Axiu a Rodopach. V prvom rade preto, ze Homér ospevuje Mézov, ktori st
nasimi susedmi od zaciatku a ur€ite oznadil nasich epitetami izznuoly@v, dyavdv, ylaxtopdywv,
dfiwv, dikarotdtwv, ked'ze sa zda, ze ich spojil s Dakmi,**® ako napriklad Mela Pomponius trac-
kym vyrazom. Samozrejme, ked’ Herodotos (tvrdi, ze) Dunaj péetv i oixeousvng preteka obyva-
nou krajinou éx Kelr@v kai [Tvppnvnc moliog, uéonv ayilovra tyv Edpamny rozdelujiic Eurdpu
v strede od Keltov a pyrenejskych miest,*” Angrus a Brongus ¢ mediov 10 Tpifaiikov éofaliery

439 Bakonsky les — krasové pohorie v Mad’arsku vo Vesprémskej Zupe a Rabsko-mosonsko-Sopronskej zupe. (Poznamka
prekladatela.)

40 Panonia vykreslena na zaklade historickych pamiatok, za¢iatok.

41 Flavius Filostratos (165/170 — 244-249) — aténsky ucenec, autor viacerych historickych pojednani. (Poznamka pre-
kladatel’a.)

42 Ver§ 322.

43 1. Cast, § 11

464 O stahovani niektorych narodov a sidlach IV, s. 114.

45 Panonia vykreslena na zaklade historickych pamiatok II, § 4n.

466 Hom. I1. XIII, zaciatok.

7], 5. 64.
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pretekaju po Tribalskej rovine,*® nad tymito byvaja Ziydvag Siginovia, narod v médskom Sate,
ktorého kone st malé, zato vynikaja rychlostou,*® je celkom ako Dakovia a Pandnéania. Bu-
deme predpokladat, ze Panonia bola bez obyvatel'ov pre vojnu, ktorti Darius vypovedal Sky-
tom, aby mohla byt cez Tribalsktl rovinu napadnutd pristahovalcami z d’alekej Paionie? Pravda
o tychto veciach sa hovorila doteraz.

IV. Co sa tyka povodu slova, ako prvy sa vyjadril Dio Cassius takto:*® Ovoudlovrar ¢
SuTwg, OTL TODG YITAVAG, TOVS YEIPLOMTOVS &C TUOTIMV TIVAYV 8¢ TAVVOLS EMLYWPIMS TWS KOl
KOTOTEUVOVTES Kal TPoTayopsvovies avppantovot. Avsak volaju sa tak (Panoncania) z toho do-
vodu, ze §iju koSele s rukavmi, a podl'a akychsi $iat, ktoré boli nejakym sposobom podla otcov-
ského zvyku rozstrihané na kusy latky (pannos) a tak sa aj nazyvaju. Chcel povedat’ kabanica.
Cellarius v zemepise provincie*’! hovori takto: ,,Pomenovanie Panonia je (odvodené) z kiskov
latok &¢ iuaricwv trvav, ako sa domnieva Dio Cassius v 49. knihe, hoci nerozumiem preco, lebo
dodava émywping rkarotéuvovies kai mpoooyopsvovreg, ze Saty rozstrihajii a oznacuju podla
otcovského zvyku. Materinsky jazyk je vSak barbarsky a nie latinsky, ibaze latinsky prekladatel’
len Zartom narazal na kus latky a pod iuatioig sa skryva d’alsie barbarské slovo. Staroveky vyraz
pre mesto.” Nakoniec dobre, ked’ priznava predovsetkym barbarsky jazyk Panoncanov, unika mi
vsak, ze hovori, Ze latinsky prekladatel’ ho prirovnal ku kusu latky. Lebo v gréckom texte Diona
Cassia sa jasne uvadza éc navvoog a Pandnéania nech st nazyvani podl'a toho slova. Ukazem, ze
bolo nevyhnutné pridat’ podobné slovo, ked’ze sa neda pochybovat, Ze vyraz pannos je latinsky.
Timon narazil na Xylandra,*’? ked’ ¢ital Cellaria: ,,Dio a Xylander sa zdaju byt hlpi, ked’ tvrdia,
ze meno udelené Pandn¢anom bolo odvodené od kusov latky (pannis), ako keby boli vyrobeni
z latky alebo sa oblickali do zaplatanych Siat a odevov vyrobenych z réznych kusov latok. Sami
ich totiz oslovovali menom, ked’ sa eSte nespojili s Rimanmi ziadnym zvykom a vobec nevedeli,
aku hodnotu ma to slovo pannus v jazyku Rimanov. Severini opravuje Timona: ,,Mozno chcel
napisat’ Xiphilina, lebo pre¢o by mal dostat’ vyprask nevinny prekladatel?* Ale on Xiphilina,
ktory nema s touto vecou ni¢ spolo¢né, nemohol napisat’, ale povedal priamo, ze prekladatel
s0 svojim autorom hovoria hlaposti, a pri¢inu vyroku presne uviedol. Reimarus*”® k tomuto
Dionovmu miestu poznamenava: ,,Ak je pravdivy tento dévod pomenovania Panoncanov (o kto-
rom pochybuje Casaubon*’* u Suetoniovho Augusta v kapitole 21), budes si mysliet’, Ze to bolo
odvodené z latinského slova panni (ako od tog pri Galii Togate*”®) a nie od jazyka samotného
naroda a Castého uzivania. A jednako Dio nizSie domep mov kol dotoi éavtovg kai Pwuaior opag
kalovot. Este neistejsie sa zda, ze FrantiSek Foris Otrokocsi na druhej strane druhej ¢asti Uhor-
skych pociatkov pripusta, ze Pandnia bola nazvana podl'a kultu egyptského Pana: ,,Samotny Dio

8TV, 8. 115.

9V, 5. 185.

Y0 XLIX, 26.

41 Vedomost’ o starovekom svete 11, 8.

472 Wilhelm Xylander (1532 — 1576) — nemecky klasicky vzdelanec a humanista, autor mnohych vyznamnych diel, vra-
tane latinskych prekladov Diona Cassia, Plutarcha a Strabona. (Poznamka prekladatel’a.)

43 Hermann Samuel Reimarus (1694 — 1768) — nemecky filozof, privrzenec deizmu a jeden z priekopnikov pouZivania
kritickej metody v biblickom vyskume. (Poznamka prekladatel’a.)

474 Isaac Casaubon (1559 — 1614) — protestantsky myslitel’ a vyznamny humanista, ktory ako prvy zaviedol pojem scrip-
tores Historiae Augustae, za ktorym sa skryvali Siesti, podl'a vietkého fiktivni autori dejin cisarskeho Rima. (Poznamka
prekladatela.)

45 Gallia Togata, Galia odetd do togy, tzn. ovladnuta Rimanmi. I§lo o Predalpskt Galiu, ktort si Rimania podrobili
v rokoch 225 — 222 pr. Kr. po bitke pri meste Telamon (dnes Talamone). Medzi najbohatSie mesta patrili Patavium (dnes
Padova) a Augusta Taurinorum (dne$ny Turin). (Poznamka prekladatel’a.)
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vaha nad povodnym slovom, ktoré predniesol, ked’ neustale (zddrazioval) xai of uév eit’ obv
dwarodro, gite kol 0i dlAo 11, odtwe dvouddatar. Ale ¢i je toto pdvod pomenovania, alebo je iny,
jednako niektori Gréci neznali pravdy, ich nazyvaji Paionmi.“ A preco je potrebné utiekat’ sa
k latinskému vyrazu, ak sa nasi nazyvali Panén¢anmi este pred vsetkou slavou Latinov? Pome-
novanie podla toho istého vyznamu by mohlo byt odvodené aj od hojnosti chleba. Domnievame
sa, ze egyptského boha Pana nepoznali Panoncania predtym, ako si tu svoje pozicie upevnili
Rimania. A navyse aj v samotnom tomto obdobi mali Panonc¢ania prastaré bozstva ako bohovia
Charti, Beleni, Sarmandi a tieto pomenovania by si marne hl'adal medzi gréckymi a latinskymi
bozstvami. Preto si si mohol mysliet, Ze povod pomenovania Panénc¢anov je iny.

V. Vyraz PAN u tych, ¢o obyvaju severné uzemia Panoénie, teda obyvatel'ov Karpat, ktorych
nazyvame Slovanmi, aby sme poml&ali o Moravanoch a Cechoch, znamena pan. V tomto zmysle
len zriedka v celom Uhorsku uvidi§ Pudi hovorit’ ilyrskym dialektom. Ale zda sa, ze kedysi sa
toto slovo pouzivalo na oznacenie bozstva. Lebo ti pradavni l'udia, ktori Zili od prirodzenosti
jednoducho, sa zdravili oslovenim bratia, otcovia, mladsi i starsi, ale vzneSeny titul (pana) sa
udel'oval len bozstvam. Dosial’ sa o tom zachovali jasné stopy. Kmen stromu alebo kol volame
vSeobecne pany, ¢o kedysi oznacovalo obraz alebo podobu bozstva vyrobenu z dreva. V geo-
grafickych komentaroch jasne poukazujeme na to, Ze lesy, rieky, hory a nymfy boli uctievané
trackym narodom. Homér dosvedc¢uje, ze v Dodone v Epire bolo zvykom uctievat’ stary dub.*’
Tyrius Maximus*”’ uvadza, Ze Kelti uctievali vzneSeny dub a slavnostne ho nazvali Jovovym
menom.*’”® Nasi nazyvali Jova Panom a verili, Zze to on je pdvodcom bleskov a Ze sa nachadza
v dubovom dreve a v soskach z neho zhotovenych na uctievanie. U Krananov sa nazyva inak ako
Belenus, u Norikov a obyvatel'ov Pandnie Savie je to Latobius, u Dakov Sarmandus, ako spome-
nieme neskor. Prokopius pise o Slovanoch, ktorych zahifia menom Gétov a Dakov:*” @gov uev
yép &va, TOV TS GOTPaTTiS ONUIOvPYOV GIAVTWY KUpLOY udvov Gotov vouilovory eivoruznavaju iba
jedného boha, povodcu blesku, pana tohto sveta.*** Jemu podriadili zotauodg, kal Nougpog, kai
GAL bt douuovia, rieky a nymfy a niektoré dalsie bozstva, s tym dodatkom, ze to, ¢o u tohto
Pana uctievali ako zvyk, sa zachovalo vo vyraze pany, ¢o znamena poleno.

Pomenovanie ako prejav ucty je medzi Slovanmi povestné a u obyvatel'ov severnych oblasti
Uhorska zostava najdlhsie bez akychkol'vek zasahov, podobne ako u Ilyrov. Ti, ktori obyvaju
najmé doln® ¢ast’ Pandnie, ako Slavonci, Bosniaci, Srbi, Dalmati, Chorvati, Kranania potom,
ako si osvojili od obdobia Cyrila a Metoda vyrazy Gospod, Gospon, Gospodin, postupne upus-
tili od pojmu Pan, kym sa zacal pouzivat’ na pomenovanie grofov, richtarov a spravcov. Az
do 10. storoCia, ako sa mdze$ dozvediet z Porfyrogeneta, Zupani spravovali ilyrsky I'ud po
rodinach. Tito totiz, ked’ zlyhali na Vychode, nemali inych vladcov zinv Zovmdvouvg yéyovrag,
kabag kol ai lowmol Lriafivior éovor tomov, okrem starych Zupanov, podobne ako zvySok
slavonskeho Tudu.®! Prefekti poslani z Byzancie na tieto izemia sa nazyvali Mgyalovnavot,
megazupani, takym bol Neemania, pan Srbska, skor nez prijal kralovské pocty. O tomto, ked’

476 Hom. Od. X1V, 328; XIX, 297.

477 Cassius Maximus Tyrius (2. stor.) — grécky rétor a filozof, zil a posobil pocas vlad cisarov Antonina a Commoda.
(Poznamka prekladatela.)

478 Pozri Lipsius, Poznamky k Tacitovi M. G., § 9.

47 Gotske vojny III, § 14.

40 L. 1I1. Gotske vojny, ¢ 14.

4810 spravovani rise, § 29, por. Vlast’ Chorvatov, s. 38.
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sledujeme Luci¢a,*? vykladaju viaceri,*®® my to v8ak uvedieme, ako sa udrzali az dodnes. Podl'a
pamiti otcov knieza Turopoleos pocuval na oslovenie zupan. List z roku 1523: My, Mikulas
Koskovic z Hrasée, zupan a zahrebské knieZa. Na uzemi Slavonie, Bosny, Dalmacie zupa (ilyr-
sky xupa, francuzsky by si napisal jupa, mad’arsky zsupa) oznacuje kraj a v Slavonii aj farnost’.
Odtial’ je potom spravca, xupnik, miesto pri Save Xupanya. U nasich susedov Krananov stare-
Sina obce, ktorého I'udovo nazyvaja richtar, po¢iva podla starého zvyku na shupan (xupan).
Medzi Chorvatmi a Slavoncami sa ten, na koho pleciach je vladnutie, nazyva shpan. Vsetky
tieto pomenovania boli odvodené od vyrazu pan, k comu je mozné sa priklonit’, pricom prva
Cast’ zlozeného slova bola prebrata z latinského sub a pismeno b sa vypustilo pre eufoniu.

VI. Zda sa, ze pdvod vyrazu ban je iny, ¢o si podl'a mia dosial’ nikto nev§imol. Lebo ked’-
ze pri oboch slovach su jasne viditelné podobné stopy, ale zistil sa iny vyznam, nemozno sa
odvolavat’ na rovnaky koren slova, hoci Ban a Pan sa lisia len jemnejsim zvukom prvého pis-
mena. Ked’ Panoncanov napadli Rimania za cisara Tibéria, ich vodca sa volal Bato. Strabon
o tom potom jednoducho napisal: Efvy 0 éoti wédv Ilavvoviwv, hovori, Bpevror, kol Avoilijror,
Kol Aacicwves, kai ITopodotar, kai Maluiol, kai Aaicitidral, dv Barwv fyeuav #v.** Narody
Panoncanov su Breuciovia, Andizeti, Diasioni, Pyrusti, Mazaei a Diasitiatae, ich vodcom bol
Baton. Velleius Paterculus, piSuci v rovnakom ¢ase, spomina Batona a Pineta, ako vel'mi vzne-
$enych vojvodcov.*s® Dalej Suetonius nazyva v Tibériovi Batona panonskym vojvodcom,*¢ nie-
ktori piSu o Batonovi aj na inom mieste.*®” U Nasona je to Bato:

Zivot a omilostenie z nich si vd¢sina vzala,
u nich Bato hlavou vedenia vojny aj vojvodcom bol.*8

U Cassia sa vyskytuje CastejSie®® skutoéne spravne Batwv ako u Strabdna, nepriamo
Batwvoc, Batwvoa, v plurdli Batwveg. Severini tvrdi, ze ide o vyraz tucty: ,,Mohol by som sa
domnievat’, ze meno Bato je skor kvoli pocte nez vlastné meno. Podl'a Herodota v lybijskom
jazyku oznacovalo kral’a. Bolo to to isté ako u Hunov Tanio, Chan alebo Chagan u Avarov, u Tur-
kov dnes sultan.“*° Toto st slova Herodota: Aifveg yap tov faciléo Batrov kaéovat, totiz Puni
nazyvaju krala Battus.*' Mohol by si si mysliet’, Ze je to vel'mi staré meno. Zmysel dostojnosti
moze$ vnimat’ aj na zaklade toho, Ze u Cassia sa nachadzaju traja Batoni: Bdrwv ¢ Aaludzng,
iny dmo Bdrtwvog t0d Avaididrov a ten Bpebror Tavvovikov E0vog Bétwva, ktorého si zvolili
za vodcu.*? Aj Dardani, ilyrsky kmen, mali kral'a Bata, ako potvrdzuje Livius: ,,Pleuratus, syn
Scerdileda a Amynder, kral’ Athananov a od Dardanov Bato, syn Longaria.*”®

42 O dalmackom kralovstve VI, § 1.

43 Bayer, s. 504, 506; Dufresne, s. 139.; Pubicka, s. 162; Kaprinai, Historia Diplomatica II, 564; Katona Historia regum
Hungariae I, s. 85; Salagius II, § 1.

#®VIL s. 314.

45 Rimske dejiny 1, s. 85; Salagius II, § 1.

46§19,

487 Pozri Severini, s. 1.

48 Ov. Pont. II, 1.

STV, § 29n.

40 Panonia vykreslena na zaklade historickych pamiatok III, § 6, pismeno b.
PIIV, 8. 172,

2LV, § 29.

3 XXXI, § 28.
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Tento pojem by Coskoro zanikol v Case rimskej nadvlady na tomto uzemi, aby coskoro to,
¢o sa vzrastajucou silou barbarov zacalo ponahl'at’ do zahuby, bolo po ¢ase obnovené. To po-
tvrdzuje aj Diocleas v Ciaslavovi,*** spravne by si ho pripisal tomuto veku: ,,Potom tato krajina
zostala bez kral'a a bani zacali vladnut’ nad svojou zemou, kazdy nad provinciami a oblastami,
a podmanili si Zupanov a vyberali od nich dane.“ A o banoch, ktorych kral'ovski moc opisuje
Diocleas vynimoénym sposobom,** nepochybujeme, Ze s ti isti, len pomenovani neskor, kto-
rych nasi predkovia neskér nazyvali asynkopicky batoni. Rozhodne ban a baton sa zvukovo
prilis neliSia a ozna¢ena moc zostava nedotknuta. Nebudes prekvapeny touto nepatrnou slovnou
zmenou, ak vezmes do Givahy Styri storoCia trvajuce otroctvo. Tymi, ktori odvodzuji etymologiu
slova od nejakych Baianov, od vodcov Avarov alebo iného cudzieho naroda, sa nezdrziavame.
U Pandnéanov je toto slovo starSie, nez sa stal nejaky z cudzich narodov na panoénskom tzemi
znamym. Pozrime sa, aké st tieto cudzie narody.

8 11l.

Panoncania sa vzdy lisili jazykom od Grékov, Rimanov a Keltov.

1. Je viac nez dostatocne zjavné, Ze sa Panoncania ratali medzi barbarské narody, teda
k tym, ktoré mali jazyk odlisny tak od Grékov, ako aj od Rimanov. Na to spravne upozor-
nil aj Severini.*® Grék Dio Cassius, ked” vyklada o odeve Panonéanovov, hovori: & iuaticov
TUVAV, EXLYWPIWGS, KATOATEUVOVTES KOI TPOTAYOpELOVTES ovppdrrovat, $ijU z nejakych latok, na-
strihanych a pomenovanych podl'a ich zvyku. Nie nenapadne naznacuje, ze (ich) obycaje vlasti
a pomenovanie Siat nemaju ni¢ spolo¢né s Grékmi. Preto mal Cellarius pri Dionovych slovach
pravdu: ,,Ale barbarsky jazyk,” hovori, ,,bol materinsky.* Naso, ktory zil vo vyhnanstve u G¢é-
tov, pribuznych Panoncanov, je plny takychto epitet, z ktorych, ako som uviedol obsirnejsie
inde,*’ je mozné na tomto mieste spomentt’ len niekol’ko. Tieto verSe dokazuju, ze Géti sa liSia
od Grékov jazykom:

Z Milétu sem poslani novi ob¢ania prisli
grécke si stavali domy, gétsky kde prebyval 'ud.*®
Hoci pobrezie Tomidy*® miesa sa s Grékmi a Gétmi
gétsky tu prevlada zivel, drazdivy, bojovny l'ud.>®
Dosial’ u mnohych najdu sa gréckeho jazyka stopy,
vyslovnost’ gétska vSak dava mu barbarsky raz.>!

Ked Naso prvykrat neporozumel Getom, ukazal, ze mali jazyk odlisny od gréctiny aj latinCiny.

V reci sa s divokym kmenom ja nemézem nijako zhodnut’,
vSetky miesta st tu plné tiesne a hroz.>”

494 Kralovstvo Slovanov, § 19.

495§ 13,

46 Pozri vyssie § 1, ¢. 2.

*7 Dielo O Dunaji, zo Zemepisu Mézie.
5 Qv, Tr. 111, 10.

49 Dav l'udi z mesta Tomis.

SO0V, Tr. V, 7.

3 Ibidem.

502 Oy, Tr. 111, 12.
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Ani ze latinska re¢ je neznama tunajsej vrave
namiesto gréckeho slova prevlada gétsky tu zvuk.’
Ved’ tak aj ti, ktorych vraj grécke zrodilo mesto,
perzské gate nosia, zradili domaci kroj.
ked’ v reci stretnt1 sa s nimi, hovoria jazykom gétskym,
ja musim posunky pouzit’ pre to, ¢o naznacit’ chcem.
Tu som aj ja barbarom, moju re¢ nechape nikto,
lebo Gétom hlapym je latinsky jazyk na smiech.>*

V tychto niekol’kych verSoch (hoci takych je nespocetne vela) nie je tazké spozorovat, ze
prist'ahovalci, akymi boli medzi Gétmi Graiovia, nepristupili ¢asom ani na mravy domorodcov,
aviak ani na jazyk. Neskor uvedieme, Ze sa to tak stalo s Keltmi medzi Panénéanmi. Dalej pokial
ide o Panoncanov, aby sme vec v kratkosti zhrnuli, radi by sme pre mnohych priniesli svedectvo
sv. Hieronyma, ktory pisal v 4. storo¢i.’® ,,Zyton je druh napoja, ktory sa vyraba z ovocia a vody
a 'udovo sa na izemi Dalmacie a Pandnie v pohanskej a barbarskej re¢i nazyva sabaium.* U¢eny
Salagius, ked’ checel dokazat’, Zze sv. Hieronym bol rodakom z Istrie, ¢o sam blahoslaveny spiso-
vatel’ o sebe priznal, potom, ako uviedol Hieronymov vyrok, pridava tieto slova:** | Hieronym
celkom urcite nebol barbarom ani pévodom, ani recou, hoci pandnska a dalmatinska re¢, ktorej
rozumel, je barbarska, chape sa, ze istotne nebola jeho materinskou recou, ale bola pre neho cu-
dzou. (A predsa neukazuje, aka bola re¢ Istrijéanov.) — A ktory Panénc¢an alebo Dalmatinec alebo
tento Slavoncan, ako si mysli chorvatsky I'ud (toto oznacenie dava chorvatskym spisovatel'om),
by dokazal s vycitkou nazvat’ svoju rodnt re¢ barbarskou? Mnohé sa tu da povedat’, na ¢o sme
odpovedali inde.’”” Chcel by som upozornit’ na to, ze u¢eny muz, ked’ vydaval tieto veci, si ne-
pamital, ¢o znamena barbar pre starych Grékov a latinikov. Lebo ti, ktorym bolo zakazané po-
uzivat’ iny jazyk, ktory oni sami nepoznali, a ktori hovorili lamanou latin¢inou a gréétinou, boli
zvy¢ajne nazyvani barbarmi, o om ta zoSiroka poucia predovsetkym Strabon,’® Ptolemaios,*”
Stefan,’° z latinskych autorov Nepos,™"! Plinius,*'2 Florus.’3 Preto, ked’ blahoslaveny spisovatel’
nazyva obyvatel'ov svojej vlasti barbarmi, nerobi ni¢, ¢o by bolo v rozpore so slusnostou, ni¢
v rozpore so zvykom predkov. Ale Panocanov, o ktorych Salagius tvrdi, Ze v tom veku hovorili
vSeobecne latinsky potom, ¢o zanechali pohansky a rodny jazyk, svéty doktor jasne odliSuje od
Grékov aj latinikov. A vyraz Sabaia nezanikol u neskorsich spojencov Panénc¢anov. Druh miesa-
ného napoja, ktory sa zvykne ponukat’ svojim, nazyvaji schiava, ako to na spominanom mieste
opisuje sv. Hieronym vzapéti dodajtic: ,, To sa paci najma Egyptanom, ze pijicim nedavaji Cisté
napoje, ale zakalené podobajlice sa na zmiesané bahno.* Ostatne to, ¢o tu predniesol slavny
Salagius, sa nezhoduje s tym, ¢o v prilohe 1. knihy pritiahol do centra pozornosti, ¢im chcel
presvedcit, ze Panoncania pod rimskou nadvladou hovorili latin¢inou ako svojou materinskou
recou. Lebo ak, ako sam spisovatel’ priznava v 4. knihe na vyssie citovanom mieste, Panonéania

B 0v. Tr. V, 2.

3% Ibidem elégia 10.

395 Komentar k Izaiasovi VII, § 19, zv. IV. umiestnené opacne, s. 292.
3% O stave panonskej cirkvi IV, § 1, 5.
07§ 2, 1351V, 12

S8 XTIV, 8. 662.

9L, § 16.

310 Nazyvany BapPapog.

S Miltiades § 2.

12 Plinius, Prirodoveda, XXIX., 7.
BT, 82,1351V, 12.
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a Dalmatinci hovorili barbarskym a pohanskym jazykom, uplne odlisnym od latin¢iny, preco
tento Riman uz od prvych cisarov celej Panonie (pridava Méziu, Daciu, Traciu, preco nie cely
rimsky svet?) a Dalmacie ludovo zmizol, ked’ dejiny Rimanov neboli este v pohybe. Doteraz nas
uvadzaju do zmétku vo vSeobecnosti izemia!

II. Ten isty u¢eny muz vypracoval na konci prvej knihy rozsiahlu dizertaciu, aby ukazal, ze
Pandnéania, ked’ boli nuteni poslichat’ rimske pravo, hovorili keltskym alebo, ako on sam uva-
dza, starym germanskym jazykom. Bolo by problematické a zbytocné skumat’ detaily toho, ¢o
(tato dizertacia) prinasa. Severini niektoré veci vyriesil,’'* my si prejdeme tri kapitoly, na ktorych
—zda sa — spociva cela praca. Je to Justinov Trogus,>'> Strabon a Tacitus, ktori odli$uji Panonca-
nov od Keltov, opacne nez si mysli Salagius. Justinov vyrok, ktory on sdm neuviedol kompletny,
hoci nie dlhy, znie takto:3'® ,,Galovia s po¢etnym obyvatel'stvom, ked’ im nepostacovali izemia,
ktoré ich splodili, poslali tristotisic muzov hladat’ nové sidla akoby posvitnu obetu.“ Cast’ z nich
sa usadila v Italii a podpalila dobyté rimske mesto, ¢ast’ prenikla do ilyrskeho zalivu vedena
vtakmi (pretoze Galovia sa vo vesSteni vyznaju viac nez ostatni) za krviprelievania barbarov
a usadila sa v Panoénii. Drsny, smely, bojovny narod, ktory bol prvy po Herkulovi, ktorému tato
vec zabezpecCila obdiv za udatnost’ a vieru v nesmrtel'nost’, prekonal zatial’ nepokorené pohorie
Alpy a z dovodu mrazu nedotknutel'né miesta. Tam, ked’ si podmanili Panéncanov, viedli vela
rokov rézne vojny so svojimi susedmi. Potom povzbudeni uspechom tiahli v samostatnych ar-
madach, jedni do Grécka, ini do Maceddnska, pricom vsetkych vo vojne porazili.*

Potial'to Justinov zuzeny Trogus, ako ho nazyva Bayer. Salagius, v spravnej ¢asti vyroku,
ktory sme vyznacili kurzivou, bez naznacenia toho, Zze sme vynechali minulé udalosti (¢o mozno
povazujes za nahodu), na zaklade tohto dvojzmyselného Justinovho tvrdenia uvadza, ze takmer
cela Europa bola obsadend Galmi do tej miery, Ze ich vSade povazovali za domorodcov. Ale ak
by si Galovia podrobili Pandncanov a usadili sa v Panonii, samozrejme s ohl'adom na Justina,
urobi§ z Panoncanov, ktori su autochtonni, priselcov Galov. Ale ¢o ak Gplne odstranim tychto
Galov z Panonie? Po prvé, terminy Panoncan a Pandnia sa zrodili tri storocia po tom, ¢o sa udiali
tieto veci, ako by si mohli ziskat’ zaujem nasSich spisovatel'ov, starSich od Troga, menom Trakov
alebo Ilyrov. Po druhé, ked’ si aj ini spomenuli na tito galskt vypravu, keby bol Justin uviedol
pravdu, mali si spomenut’ rovnako na Panoniu, ktorej pomenovanie vSak neuviedol nikto a do
toho ¢asu ani nemohol uviest’. Ale vidim chybu. Pompeius ¢ital u Grékov Iaroviav, ktora (ako
napriklad Xylander u Strabona) podl'a spdsobu svojej doby zmenil na Panéniu. Z tohto dovodu
zviedol k omylu vsetkych tych, ktori potom pisali o Keltoch. Stacilo by uviest’ Livia, ktory sa
zaobera tymi istymi dejinami. ,,Galovia, piSe,’” ,,s velkou silou I'udi alebo pre nedostatok pody,
alebo s nadejou na korist’ si mysleli, Ze ziadna krajina, cez ktort hodlali prejst, sa im vo vojne
nevyrovna, prenikli pod vedenim Brena k Dardanom. Tu povstala vzbura a asi dvadsat'tisic 'udi
s kral'om Leonoriom a Lutariom potom, ako sa odtrhli od Brennu, zamierili do Tracie. Tu bo-
jovali s odporcami. Tym, ktori ziadali o mier, ulozili poplatok, a ked’ dosiahli Byzanciu, nejaky
¢as mali ako zdroj prijmov pobrezie Marmarského mora, pricom ziskali mesta tohto regionu.

314 Dizertacia o sposobe objavovania polohy davnych panonskych miest, § 20n.

315 Marcus Iunianus Tustinus — historik 1. stor. pr. Kr., ktory je autorom vytahu (Historiae Phillipicae) z rozsiahleho
historického diela Gnaea Pompeia Troga, rimskeho historika keltského povodu pdsobiaceho na konci 1. storo¢ia pr. Kr.
(Poznamka prekladatela.)

$16 XXIV, § 4.

17 XXXVIIL, 16. Porovnaj Polybia IV, 46. Iustinus XXIV, 6.
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Tento isty spisovatel’ v re¢i Gnaeca Manlia uvadza podrobnejSie prichod Galov do tychto kon¢in:
,»Vyhnani,* hovori,’'® | pre nedostatok obzivy, vydali sa z domova cez najdrsnejsi kraj Ilyrie,
potom bojovali s najzurivejSimi narodmi a obsadili Paioniu a Traciu prejduc cez tieto krajiny
(Azie).“ Mame Paioniu a Dardany, kde sa usadili Galovia, nie pri Save v Panonii, ale pri Axiu
v Macedonsku. Preto v prvom obdobi Keltov pod vodcom Brennom nenajdeme u Panéncanov
nic¢ keltské.

III. Vsetko to mnozstvo Galov sa potom rozislo réznymi smermi, vel’ka ¢ast’ zahynula. Justin
hovori:*'" | Vedenie vojny proti Delfam nemalo pre Galov priaznivy vysledok. Potom, ako stra-
tili svojho vodcu Brenna, utiekla ¢ast’ z nich ako vyhnanci do Azie, ¢ast’ do Tracie.* Odtial’ sa
rovnakou cestou, ako prisli, vratili do svojej prastarej vlasti. Z tychto jedna hfstka sa usadila
na sutoku Dunaja a Savy a chceli sa nazyvat’ Skordiskovia.” Tychto chct niektori uvadzat’ pri
panénskom Sisaku.’ Strabon ich lokalizuje medzi Dubravicu a Savu v Mostare, rozsirenych
od Dunaja az k Paionom a Trakom, ktorych neskor ovladli Rimania.®*' Pravda, tito si so se-
bou nepriniesli toto meno, pretoze si ho vybrali od pohoria Scardo alebo Scordo. A tak niektori
(mala hfstka) z nich boli z keltského potomstva a tito susedili s Dardanmi, ako by si sa mohol
dozvediet’ z takto piSuceho Livia:**? ,,Cesta vedie cez Skordiskov (z Tracie) k Jadranskému moru
a k Italii. — Cahku cestu daju Skordiskovia Bastarnom, totiz neliSia sa ani jazykom, ani rovnaky-
mi oby¢ajmi.“ Jasne st tu naznaceni Kelti germanskeho povodu, akého boli Bastarnovia. Pre-
myslaj vSak, ze boli pomenovani od ilyrskych Skordiskov, u ktorych sa uchylili alebo z Apiana,
ktory Zxopdiorovg kai Tpifarlovg, yévn IDvpiav mepichvoua, Skordiskov a Tribalov uéinil slav-
nymi narodmi, ktoré sa preslavili za ¢ias Alexandra a Filipa, ked’ ako porazeni zmenili zbra-
ne.’ Florus spomina Trakov: ,Najukrutnejii zo vSetkych Trakov boli Skordiskovia.’2 Stefan:
2xopdioror EBvog llaioviag, i Pléywv v meviekaidexary dlvumaot, Skordiskovia, obyvatelia
Paionie, ako Phlegon na XV. olympiéade. Vo vytahu z Livia kladie Skordiskov, ked boli napadani
Rimanmi, do Tracie.’” Z tohto sa da pochopit’, ze Skordiskovia sa v okoli Dardanov zmiesali
s Keltmi, ktorych pozostatky dlho pretrvavali. ZvySok Skordiskov, ktori zoSiroka ovladali Mé-
ziu, treba priradit’ k trackemu narodu. Ako by si sa mohol dozvediet’ od Apiana, to, Ze mali spo-
jenecké vojska po celej Macedonii a Grécku, sposobilo, ze ich povazovali za Keltov. Zaiste, len
¢o sa Mézia podriadila ako rimska provincia, Skordiskovia sa zmenili na Mézov, ilyrsky narod,
a nezostala tu ziadna pamiatka po Keltoch. Paterculus, ked’ hovori o Tiberiovi, Norikov a Pano-
niu, ako aj Skordiskov pridal k nasej risi ako nové provincie.

Ked Skordiskov odstranil z Panonie, tak si myslel, Ze tam, kde bola zalozena Mézia, bude
provincia pomenovana po Skordiskoch. Ked'ze Mézia dalej susedila s Panéniou, mohlo sa do
nej rozsirit meno Skordiskov predovsetkym v okoli Driny, ako sa mozeme dozvediet’ od Ptole-
maia, ktory k tymto hraniciam Pandnie poznamenava (totiz Panonia presahovala Savu a zahfiala
Bosnu) ueonuppivadrrepor Lxopdioror, juznejsi Skordiskovia, ktori boli pomenovani podl’a poho-
ria a prindlezali ako Mézi k ilyrskym potomkom. Za tymito hranicami Panénie nepripustame od

S8 XXX VI, 17.

319 XXXIIL

320 Pozri Salagius 111, s. 8 n.
2LV s. 318.

22X, §57.

3 Jlyrica, €. 3.

4L § 4,

32 LVI, LXIIL
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pociatku ani tzemie Panodnie, ani meno Skordiskov, nieto eSte keltsky narod. Pozrime sa, ¢o si
zachovali zo zapadu.

IV. Podl'a Justina Tectosagi tam odisli po porazke, ktori im ustedril konzul Caepio™® v roku
648 od zalozenia Mesta na Tolosenskom poli:>?’ ,,Z naroda Tectosagov I'ud v nie nepatrnom
pocéte s vidinou koristi dobyl Ilyriu a potom, ako vyplienil Istriu, sa usadil v Panonii.* Strabén
sa podobne vyjadruje o Bojoch: ,,Kedysi mnohi Kelti byvali v povodi ricky Pad. Z nich najmoc-
nejsie kmene boli Béjovia a Insubrovia a ti, ktori dobyli Rim, Senéni s Gaesatmi, ,,zo6700¢ pev
obv éCéplsipay Datepov teléws Powuaior tovg Boiods éCilacay ék TV T6mmV. UETATTAVTES 08 €iC
T00¢ mepl Tov lotpov tomovg, weto, Tovplokwv drovv, moleuodvies mpog Aakag, Ewg drwiovto
rwavébver. Ale potom ich Uplne znicili Rimania, pricom vyhnali Bgjov z ich sidiel. Ti nasledne,
ked’ sa presidlili k Dunaju, prebyvali medzi Tauriskami a viedli vojnu proti Dakom, az kym cely
narod nebol tplne vyhladeny.“s® A dalej: ,,mjv 5¢ yadpov oboav tiic I vpidos unidfotov toic
weploikovol katedimov, a uzemie, ktoré prisliichalo k Ilyrii, zanechali opustené, ako aj pastvinu
pre susedny dobytok. Spomina tieto a d’alSie opustené tizemia Bojov™® a Plinius ich lokalizuje
pri Sabarii** a Scarabancii®*'.>*> O keltskych Tauriskoch, ktorych vyhladil Burebista,*** vyklada
Strabon. Podl'a Pliniovho svedectva zili vSak kedysi Tauriskovia, ktori sa neskor nazyvali Nori-
kovia.* Schénleben a Farlatus nasledujuc Stefana nespravne spojili tychto s Taurinmi, ligustic-
kym narodom. A ked’ze Kelti boli na tychto uzemiach pristahovalci a boli oddeleni od Dakov,
stari obyvatelia museli byt inej rasy, najma preto, ze si Kelti mena Tauriskov a Skordiskov (takto
pomenovanych podl'a pohori) nepriniesli so sebou, ale dozvedeli sa ich u Ilyrov. Toto by si sa
dozvedel aj o Tectosagoch, ktori podl'a Justina smerovali k Save a zmenili sa na Skordiskov
a Tauriskov, pricom staré meno sa vytratilo.

Strabon, ked’ hovori o prameni Dravy, o Japodoch zrozumitel'ne vyklada: ,,/azodec d¢, tovro
fion érxiwktov IAAopioig kol Kedtoic éOvog, ako o ndarode teraz zmieSanom s Ilyrmi a Keltmi.>*
Tito Japodovia prebyvali zhruba na tychto miestach, xai 7 Okpo. wAnoiov tovTwv éotiv @ vV SU-
sedstve maju Okru. Tento vrch sme v nasej Geografii umiestnili medzi Krafianmi a Panon¢anmi.
Ten isty Strabon na inom mieste:*® Sisak sa nachadza pod Alpami, ai diazeivovor uéypt v
lowo || owv, Keltikod te duo kai Il lvpixod éBvoug, ktoré siahaju az k Japodom, narodu ciastocne
galskému, ciastocne ilyrskemu. A skutoéne sa nam tieto veci javia ako celkom jasné. Zda sa, ze
Plinius v nicom nepodporoval pévod Keltov na tzemi Nevioduna a Andautonie, ked’ spomi-
na vrch mons Claudius, na ktorého prednej strane ziju Skordiskovia a vzadu su Taurisci. V Geo-
grafii Panonie sme poukazali na to, Ze ide o pohorie Medvednica, ktoré sa nachadza severne od

326 Quintus Servilius Caepio (2. stor. pr. Kr.) — rimsky $tatnik a vojvodca, ktory posobil aj ako prokonzul Predalpskej
Galie. (Poznamka prekladatel’a.)

27 XXXII, § 3.

BV, s, 213.

29V, s, 212; VII, s. 304.

330 Lat. Sabaria — dne$né madarské mesto Szombathely, v ¢ase Rimskej rise predstavovala vyznamné stredisko rimskej
provincie Panénie. (Poznamka prekladatel’a.)

531 Lat. Scarabantia — rimske provinéné mesto na mieste dnesného Sopronu. (Poznamka prekladatela.)

332 Plinius, Prirodoveda, III, 27.

333 Burebista — dacky kral’, ktory si v bojoch s Keltmi podmanil velké Gizemie, z ktorého vytvoril kral'ovstvo, pricom v 1.
stor. pr. Kr. sa zmocnil aj ¢asti izemia dne$ného juhovychodného Slovenska. (Poznamka prekladatela.)

334 Plinius, Prirodoveda III, 24.

SV, 8. 207.

36 VIL s. 313.
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Zahrebu (nezdrziavali sme sa Moslavinou), aby zodpovedali Zagorci Skordiskom a Turopolci
Tauriskom. Viaceré vyrazy, ktoré sa este aj dnes pouzivaju, ukazuji, ze Kelti tu kedysi zili spolu
s Panén¢anmi. Tieto vyrazy moze§ vo vi¢Som mnozstve pozorovat u Krafanov a Stajerov, na
¢o starostlivo upozornujeme v diele o Dunaji, ktoré zachyti tento vyklad. Zda sa totiz, ze aj tieto
vyrazy, akymi su graba, shpicza, lyukna a iné, poukazuju na to, Zze Kelti nepresli cez zahrebské
pole do d’alsich casti Panonie.

V. Na zéaklade toho mo6zeme teraz takto argumentovat’: Kelti presli juzné hranice Panoénie len
na zapade a vychode, medzi starovekymi spisovatel'mi nie je o nich ziadna zmienka vo vnut-
rozemi. Totiz tridsat’ narodov Panodnie, ktoré odhadujeme v starobylej geografii od Strabona,
Plinia, Prolemaia a d’al$ich, nikto nepripisuje ku Keltom. A neuvidis ani, Zze by mohli byt prira-
deni ku Galom, ktori zni¢ili vel’ku ¢ast’ Dacie. Tieto keltské mesta neboli pomenované podl'a
Rimanov, ale Panén¢anov, u ktorych boli Kelti osadnikmi. Okrem toho, v ¢ase, ked’ si Rimania
podmanili Panéncanov, jazyk rozoznaval jasny rozdiel medzi domorodcami a pristahovalcami.
Strabon, ktory v tom Case, ked’ sa Tiberius zdrziaval v tychto miestach, ako prvy pisal geogra-
fické komentare, vel'mi zjavne objasniuje tento rozdiel jednak u Japodov a ilyrskeho naroda,
jednak u Keltov. V Geografii vSak poukazujem na to, ze velka ¢ast’ Japodov bola obkli¢ena
panonskym uzemim. Ale starobyli spisovatelia prirad’uju k Ilyrom aj Istrij¢anov a Venetov a od-
1iSujt ich od Galov. O nich (piSe) Scymnus™’: Ever@v &oviar Opdxeg, lotpor leyduevor, Traci,
nazyvani Istrijcania, su susedmi Venetov. Herodotos o nich (hovori), ked’ prebera babylonské
zakony:>*® 1@ kai [DAvpiév Evetovg movOavouar kpijoBaa, je jeden, hovori, ktory vidim, Ze pouZi-
vajl Veneti. Polybius, v prvom rade popredny spisovatel’, jasne uéi, Ze najstar$§im 'udom v Jad-
ranskom zalive, ktory sa 1isil jazykom od Keltov, boli Veneti. Takto totiz od Cenomanov: ,,Aky
priestor potom zostava,” hovori,** k Jadranskému zalivu, yévog dAlo mdvo malaiov diakatéoye,
Tpooayopsvovtar: 0¢ Ovéverol, toic Edeol kal 1@ Koouw Ppayd orapépovies Keltawv, yAoty o’
Ao ypouevor. Ziskal ho iny lud, zd'aleka najstarsi. Nazval ich Venetmi, a hoci hovorili inym
Jazykom nez Galovia, boli si podobni v obycajoch a spésobe zZivota. Stale budes znasat’, ze Ilyri
a Panoncania hovorili po galsky? Nech predstipi Tacitova autorita:3* ,,Za nimi nezaostavaju
v sile Marsigni, Goti, Osi a Buri, ktori kryju chrbat Markomanom a Kvadom. Z nich Marsigni
a Buri sa podl'a re¢i a spdsobu zivota uvadzaji ako Svébi. Gotov usvedCuje galsky jazyk, Osov
pandnsky, ze nie st Germani a st nuteni platit’ dane, pricom cast’ dani im ako cudzincom ukla-
daju Sarmati, ¢ast Kvadi.“ Co na to hovori Salagius? ,, Tato jedna Tacitova pasaz,>! aj keby bola
v rozpore s nami, nemoze a nesmie byt vnimana ako podvod vzhl'adom na tol’ké svedectva inych
davnych T'udi, ktorymi sme jasne ukazali, Ze Panoncania vzisli z Galov.“ Zaiste, z Appianovej
genealdgie, hoci ako vravia, nema spravnu liniu, vyplyva, Zze Pannonius bol idajne synom Au-
tareia, ten bol synom Illyra, Illyrus Polyféma, pricom Celtovi a Galovi neboli pridelené Ziadne
deti a cely narod bol do zakladu zni¢eny Burebistovymi vojskami. Musime sa preto uchylit’
k Deucalionovi, aby sme vyviedli Panon¢anov spomedzi balvanov. Ale rad si vypocujem Sala-
giovu parafrazu, ktora sa zda byt rovnako zaujimava ako ta predchadzajtca. ,,Tacitus,” hovori,
,-nam neprotireci, odliSuje totiz pandnsky jazyk od jazyka galského, ktorym sa hovorilo medzi

337 Scymnos z Chiosu (2. stor. pr. Kr.) — grécky zemepisec, predpokladalo sa, Ze bol autorom gréckeho diela Periodos to
Nicomedes. (Poznamka prekladatela.)

S8 s. 51,

L, § 17.

30 O povode, polohe, zvykoch a narodoch Germanov, § 43.

3 Appendix I, 11.
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Galmi (samozrejme neznamy). Pravda, uplynulo uz niekol’ko storo¢i (necelé dve), odkedy cast’
galského l'udu odisla od Galov (ktorych Galov?) a obsadila Pandnie (tieto sa eSte nezrodili).
V akom ¢asovom intervale sa takto zmenil ich starodavny jazyk, Ze hoci bol povodom galsky,
jednako by sa sotva zdalo, ze ide o gal¢inu. Ni¢omny Tacitus, ktory odmietol uvazovat’ takymto
spdsobom, tvrdiac, ze pandnski Osi sa odliSuju od gotskych Galov jazykom. Bol by d’aleko
akceptovatel'nejsi nez Salagius, keby potvrdil, ze Géti, ako aj Panéncania hovorili galskym ja-
zykom. Okrem toho sa dozvedame z Tacitovho textu, ze stari Galovia sa od Germanov lisili ako
jazykom, tak aj povodom o ni¢ menej, ako sa Panonc¢ania odliSovali od oboch. Spisovatel'ov text
je jasny a nepripusta ziadne poznamky. Mylia sa vsetci ti, ktori s Laziom, Aventinom, Schonle-
benom, Velserom a ostatnymi pripisuji kazdému keltskému menu aj germansky jazyk aj pévod.
Ak by sa ma vsak niekto spytal, akou recou hovorili stari Galovia, povedal by som, Ze presne
takou ako dnes. Lebo jazyky sa nerodia ako huby po dazdi. A vzdy som si myslel, ze sa ma pri-
pocitat’ k nazorom, ktoré sa neopierali o ziaden zaklad, ze Galovia, ked’ boli pokoreni Rimanmi,
prevzali tento sposob re¢i.’** A preto by si to mohol povazovat’ za pri€inu toho, Ze Pandncania
a Daci Bojov a tych, ¢o pochadzali z tohto naroda, priviedli do zdhuby ako cudzozemcov. A ti,
¢o boli germanskeho povodu, vyuzili ako spojencov severnych susedov Skordiskov, tak ako
v najstarsich ¢asoch. Toto bolo potom pri¢inou, Ze v korutanskej re¢i maju prevahu nejaké stopy
po italskom jazyku, nejaké po germanskom jazyku, ale ziadne po galskom.
Az potial'to sme hovorili o Panén¢anoch. Teraz sa zaoberajme Dakmi a Mézmi.

VI. Zostava miesto zo Strabona, na zéklade ktorého sa slavny Salagius usiluje ukazat’, ze
kazdé tracke pomenovanie pochadza od Galov, teda Panoncanov. Ked’ uviedol geografove slova
tymto spésobom:>** Dakovia ziskali opustent ¢ast’ tohto tizemia. Je to galsky narod, podriadeny
Cretosirovi. A ako zvyc¢ajne dodava parafrazu: ,,Z ¢oho vyplyva, ze Dakovia, Géti, Goti, Sarmati
nie st povodom Slovania ani Gréci, a uz vobec nie Chorvati, ale Galovia.“ Aké nespravne! Tra-
ci a Sarmati Galovia? A navyse podl'a Strabona. Uceny Severini v reakcii na toto Strabonovo
pomylené miesto hovori:*** Strabon sa v mnohom myli. Bol azda tu? Kto zastal na plytéine? Aj
keby to Strabon vyriekol nerozvazne, prili§ tazko nesieme aj to ostatné, ¢o tento u¢eny muz na-
pisal. Ale ¢o keby sa Strabon nemylil a Galov, ktorych pobil a Gplne vyhubil Burebista, oddelil
od Déakov po starostlivej ivahe. Uvediem vyrok z geografa (rozumej Strabon), ktory nema v sta-
roveku seberovného v jeho vlastnom jazyku, lebo neverim prekladom, ktoré pouzil Salagius.
Tento, ked’ sa chysta hovorit’ o ilyrskej problematike, vedeny od Rétov a Vindelikov, spomina na
zaciatku toto: Mépog uev on i tijc ywpog tadtng fpnuwoay oi Adakxor karomoleunoovtes Boiovg
xai Tawvpiorovg é0vy Keltika. 16 omo Kpitooeipe, pdokovtt elvar v yaopayv cpétepay, kol mep
motouod deipyovrog tov Tapicov péoviog amo t@v dpdv rl tov lotpov katd 1006 LkopoioKovg
kadovuévoug I'alarag. Xylander to podava takto: Dakovia ziskali znicent a opustent ¢ast’ tohto
uzemia. Potom Dakovia podlichali Critosirovi, ked’ ich porazili galské kmene Bojovia a Tauris-
kovia, ktoré si narokovali na toto uzemie, ktoré oddel'ovala rieka Parisus, ktora te¢ie z hor do
Dunaja cez galskych Scordiskov.“ Geograf vzapiiti pridava: xai yop ovror toic INvpixoic é0veat,
Kol toic Opoaxioig, dxnoayv vouié. dAl’ éxeivouvg uev oi Adarkor katéAvoay ToUToIS 08 TVUUGY0IS
gxproovro mollaxig. Totiz tito (Galovia) byvali zmiesani s ilyrskym aj trackym 'udom, Dékovia
ich vyhladili, tychto (Skordiskov) vSak mali Casto ako spojencov. Ale geograf toto nespomenul

32 Porov. Schlozer, Severské dejiny, s. 342 n.
3 Appendix I, 199.
3 Dizertacia o spdsobe objavovania davnych panonskych miest, § 23.
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ani na jednom mieste, podobne ako ani Burebistu:** ,,Ten isty vyplienil Keltov zmieSanych
s Trakmi a Ilyrmi, uplne vyhladil Bojov, ktori podliehali pod Critasira a rovnako aj Tauriskov.
St azda dosial’ Dakovia printteni hovorit’ galskym jazykom? Strabon pokracoval prili§ neochot-
ne. Zda sa, ze u¢eny muz (Salagius) napisal tieto veci cudzou rukou, ako bola napisana aj vac¢sina
veci v jeho dodatku. Predovsetkym to, ¢o vytykal ozdobe nasej vlasti Timonovi, ked” argument,
na zaklade ktorého Timon uvadza, Zze Jazygovia, pribuzni Dakov, hovorili slovanskou recou,
oznacuje za smieSny a nezmyselny. Timon sa vraj horlivo oddava svojim dohadom alebo lepsie
povedané komentarom, lebo na rozdiel od mienky davnych historikov (Strabona, Plinia, Tacita,
Justina) poprel, Ze Belgovia a Breukovia boli galskymi kmenimi dolnej Panonie, ked’ sam doka-
zal nie na zéklade argumentov vychadzajucich z podobnosti slov, ale prostrednictvom jasnych
dokazov minulosti, ze jazykom Panéncanov bola gal¢ina. Nato bude celé pandnske potomstvo
vzdy vd’aéne spominat’ ako na jedine¢ny vyklad tohto muza. Ale pokra¢ujme v zacatom. Ked’
Pandnéania neboli povodom ani Gréci, ani Rimania, ani Germani a uz vobec Galovia, mohol by
si polozit’ otazku, akym jazykom kedysi hovorili?

8 IV.
Panoncania hovorili oddavna slovanskym jazykom.

1. Za popredného z etnolégov nasej doby, ktori sa snazili posudzovat’ narody podla urcitého
triedenia a systému, povazujem po Bayerovom usili Schlozera. Aj Bayer totiz, ako bol vyni-
mocny skrytou filologickou ucenostou, keby s takou usilovnostou, s akou Herodotos skiimal
Skytov a Cimeriov, prebadal Gétov a rovnako aj Trakov (hoci ich, mimochodom, nespomina
malo), nebol by pre nas v tejto veci menej vyznamny. Schldzer, ktory mal pred o¢ami novsie
Casy, musel vyrozpravat’ osudy juznych narodov, ktoré su povazované za nase, a to len v ramci
severnych narodov. ,,Ked’ sa pdjde do Uhorska,” hovori,** , dejiny tohto izemia sa delia na tri
obdobia. Z nich prvé najstarsSie predstavuje Panodnia, ktora prinalezi filologii a ma sa zostavit’ na
zaklade gréckych a rimskych pamiatok. Priznava, Ze nevie, kto boli stari Pandn¢ania,*’ ¢i patrili
k slovanskej, alebo galskej, ¢i germanskej skupine narodov, azda by sa dalo zistit’ podrobnej$im
vyskumom (ktory vsak neprezentuje Otrokociho uprednostiujuceho argumentaciu Rudbeckia)
z vlastnych mien miest.” Takto Schlozer. Na inom mieste najskor Trakov, Tribalov, Mézov, Da-
kov, Gétov, Paionov a Panoncanov spravne chapal ako jeden narod, potom chybne spojil Gétov
s Gotmi na zaklade podobnosti mena, podla prikladu Jornandesa a tych, ktori ho nasledovali,
a previedol ich cez celi Germaniu.’*® Potom sa dostal zasa na juh, kde spomina Italiu, Ilyriu,
Panoniu a Grécko:** ,,Grécky a latinsky filolég nech skiima domorodych obyvatelov tychto
provincii,” hovori, ,,ak by sa vSak dali vypatrat’ na zaklade starodavnych gréckych a rimskych
pamiatok. Totiz staroveké jazyky, ktoré st zdrojom nasho poznania v inych Castiach, tu uz viac
nenajdeme, s vynimkou jedného epirotského. Z tejto skvostnej vypovede tohto vynikajuceho
muza mdze ktokol'vek I'ahko pochopit’, aka vel'ka je na severe nevedomost’ o ilyrskych dejinach.
Ale nenasiel by si (prekvapivo) ani Italov, ktori su nielen nasSimi susedmi od najstarsich Cias, ale
aj pribuznymi a spolo¢nikmi, Ze poznali ti Cast’ filologie, ktora predstavuje pociatky vel'mi vel-
kého ilyrskeho naroda, a ktori by chceli preskiimat’ na zaklade prirodzenosti jazyka a z pamiatok

35 VI, s. 312. Porovnaj Vlast’ chorvatskych knieZat.

36 Severské dejiny, s. 251.

37 Jeho slova sti: Wer diese alten Pannonier gewesen, weiss ich nicht.
488,274,

495,344,
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minulosti to, ¢o zostava zo zvySku dejin. Udatny Albert>*® na jednej zo svojich ciest po Dalmacii
spozoroval tieto naznaky v jazyku a obyc¢ajoch naroda, Ze nevahal venovat’ sa domorodému oby-
vatel'stvu v krajine, dokladnejsie preskiimanie vSak prenechal inym. Sebastian Dolci (menom
Sladich), ktory ma nemalé zasluhy v oblasti pisomnictva naroda, pretoze bol Dalmatinec, sa ako
prvy pokusil pozriet’ na vec do hibky. Ked’ze mu viak chybali znalosti z etnologie a filologie,
potom, ako pomiesal poradie, dejiny aj narody, zanechal Citatel'a v neistote a pochybnostiach.
Grubisi¢ vo svojej hlaholike, o ktorej vzdialenejsi vek nevedel, bludil po vSetkych Skytoch,
Hyperborejcoch, Frygijcanoch, Keltoskytoch a Sarmatoch a vSetkych ich pripocital k Slovanom;
ako sme upozoriovali na autorov, ktori ich priradovali ku Germanom.

Priestor pre tieto nazory poskytli predovsetkym Goti, ktorych Jornandes po trojdilovom cita-
ni listin bud’ podl'a v§eobecne rozsirenej mienky, alebo pre pribuznost’ mena spojil s Gétmi, aby
sa ich dejiny zaskveli. Po Gpadku vzdelanosti spolu s riSou, zrodil mnohych napodobnovatelov.
Potom na zaklade tohto vzisli v tomto smere najmi dve linie uvazovania, jednu tvorili slovanski
spisovatelia, druht germanski. A tito, majic pred oami len Gotov, snazili sa vzt'ahovat’ kazdé
ilyrske pomenovanie na Germanov. Naopak ti, ktori sa z minulosti dozvedeli o pribehu Slova-
nov, nezdrahali sa pripocitat’ k pomenovaniu Slovan aj mnohé narody, ktoré boli neskor obja-
vené v slovanskych sidlach, hoci sa 1isili jazykom. Podl'a germanskej linie vykonal vynikajicu
pracu, ako sme uz predtym ukazali, aj mad’arsky spisovatel’ Salagius, ktory sa narodil uprostred
Ilyrov, kde sa narodili aj moji predkovia. Vécsina historikov slovanskych dejin po Diokleatovi
a Orbinovi, okrem Gétov, ktorych bez vahania prirad’uju k Slovanom, k nim pridavaju bez vaha-
nia podl'a vzoru Konstantina aj Hunov a Avarov. Pamétam, Ze som sa dokonca docital o takych
historikoch, ktori mad’aréinu a slovanské jazyky odvodzovali z toho istého zdroja. Azda preto,
ze Mad’ari mali vo svojom jazyku nemalé mnozstvo slovanskych vyrazov.

Nase dejiny a letopisy su plné takychto nazorov. Medzi tol’kymi u¢enymi muzmi nebol Zia-
den filolog, ktory by sa pokusil po preskimani podstaty jazykov a vyuziti starobylych pamia-
tok vyvratit’ tieto nezmysly, ktorymi su husto pokryté skorsSie obdobia dejin. Lebo aky zmysel
ma tvrdit, ze Huni a Avari, Patzinagovia a Chuni su mad’arského povodu, a nepredlozit’ ani
jednu frazu z tohto staré¢ho jazyka, ktorym dokazujes svoje tvrdenie? Pretoze ti, ktorych sme
teraz vymenovali, boli objaveni na gétskych tizemiach, mozno ich priradit’ rovnakym pravom
k Slovanom, ako to bolo v pripade Gétov, predovsetkym preto, Ze pristahovalci maji tendenciu
Casom si osvojovat’ sposoby a jazyk domorodcov, ako Gréci u Gétov. A Porfyrogenet, podl'a
ktorého mozes vidiet', ze Mad’ari sa opieraju najmi o svojich, povazuje Avarov a Slovanov za
tych istych. Pravda, ked’ prostrednictvom tychto uéenych spolo¢nosti a uznania filolégie, po kto-
rom tuzime, po preskumani povahy jazykov (z nich v Uhorsku odhadujeme, Ze je desat’ svojim
charakterom réznorodych), etnoldgia vlasti, ktora je velmi rozmanitd a zuslachtend v zabave
prinesie napravu, ktora, dafame, pride eSte v tomto veku. A to, ¢o povstalo bez akéhokol'vek
vedenia, vlastnym a dlhotrvajicim usilim, ddme do stredu pozornosti.

II. Ak je spravne to, ¢o sme pred ¢asom uviedli o pévode Chorvatov, ukazali sme, ze Chorva-
ti st potomkami Panoncanov a jazyk s narodom bude stat’ na pevnych nohach. Pocas tol’kych
storo¢i nepresiel nijakou vyraznou zmenou, aj ked’ bol utla¢any barbarskymi narodmi. Je presne
taky isty ako v 15. storoci, tak aj v 10. storoci, ako aj v Siestom, v tretom, druhom aj v prvom

330 Ide pravdepodobne o Pseudo-Alberta, autora posobiaceho v 15. a 16. storo¢i. (Poznamka prekladatel’a.)
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krest'anskom storo¢i.' Poukazeme teraz na zopar veci, ¢omu sme v na$ich dielach venovali oso-
bitny vyklad o danej latke. Na prvom mieste je epitaf bosnianskej kral'ovnej Katariny, umiest-
neny v Rime pred tristo $estnastimi rokmi, ktory mozno vidiet' v chrame zvanom Ara coeli.>>
Uvedieme ho latinskym pismom, v cyrilike bude uvedeny v knihe o cyrilskom pisomnictve.
Takéto je jeho znenie:

Katarini Kralici Bosanskoj
Stipana hercega ad svetoga Sabe
Od poroda Ieline i kuche Cara Stipana
rodjenoj Tomasha krala Bosanskoga xeni
koja xivi godin 50 1 4
i priminu u Rimu na lito Gna 1478
na 20 i 5 dni Oktobra
spominak nye pismom postavlyen.

,Katarine, bosnianskej kralovnej, dcére sv. vojvodcu Stefana zo Saby, z Heleninho rodu
a z domu cisara Stefana, manzelke bosnianskeho krala Tomasa, ktora Zila 54 rokov a zomrela
v Rime v roku 1478, 25. oktdbra bol postaveny tento pamétnik s napisom.“ V nasledujicej knihe
podavame vyklad na zaklade zakonov historie a chronolégie. To, ¢o sa tyka druhu reci, ten, kto
pozna tento jazyk a pocul hovorit’ Bosniakov, 'ahko zbada, ze sa v nicom nelisSi. Prave tymto
nare¢im hovoria az dodnes ti, ktori prechadzaji pod ilyrskym menom cez Uhorsko po oboch
stranach Dunaja, d’alej cez Slavoniu, Bosnu, Moldavsko, Valassko, Traciu, teda potomkovia Da-
kov, zmieSani s pristahovalcami, medzi ktorymi jednako vynikaju Cistotou aj eleganciou Bos-
niaci. Avsak na zaklade tohto mramoru, na ktory nemozno pripisat’ ni¢, ¢o by bolo podvodom, je
vyvrateny nazor tych, ktori hovoria, Ze jazyky sa menia kazdé polstoroCie, ked’Ze ilyrsky jazyk
zostal nedotknuty neprerusene celé tri storocia. Jednako si nemyslim, Ze sa ma to isté povedat’
o ostatnych jazykoch, ktoré véera prijali svoje zuslachtenie. Ilyrska re¢ sa viaze k starovekému
Rimu a od tych ¢ias az dosial’ sa opierala o vel'mi pevné zaklady. Kedysi bola mékka ako latinci-
na, ako priklad uved'me Ovidia, ktory bol v tejto veci inak vel'mi chulostivy, a nehanbil sa zlozit
basen v trackom jazyku na chvalu Germanica. Nedavno sa ho ktosi pokusil napodobnit’ v diele
o jesennych plodoch,’* v bosnianskom nare¢i, ako uspesne, nech posudia basnici.

II1. Tri storocia pred epitafom napisal knaz Diokleas dielo o dejinach Slovanov v ilyrskom
jazyku, ktoré sam prelozil do latin¢iny, ako priznava. Dalmatinec Andrija Kac¢i¢*** ho osobitne
vyuzil v slovanskych komentaroch a basnach, kde mozes vidiet' vsetko vyjadrené v bosnian-
skom nareci.

331 Pozri Pociatky Chorvatov, § 6.

332 Nebesky oltar, lat. Ara coeli — romansko-goticky chram v Rime znamy ako Bazilika Panny Marie na oltari nebies,
ktory patri k dominantnym stavbam Kapitolu. (Poznamka prekladatel’a.)

333 Autorom basnickej zbierky o jesennych plodoch, lat. Fructus autumnales je samotny Matija Petar Katan¢i¢. Dielo
pozostava z 39 latinskych a 18 chorvatskych basni. Vo vécsine pripadov ide o prilezitostné basne, pri¢om vzorom bol pre
basnika, ako sa zda, staroveky rimsky autor Quintus Horatius Flaccus. (Poznamka prekladatel’a.)

3% Andrija Kaci¢ Miosi¢ (1704 — 1760) — chorvatsky basnik a frantiskansky mnich, potomok jedného z najstar$ich
a najvplyvnejsich chorvatskych sl'achtickych rodov. (Poznamka prekladatel’a.)
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V 11. storo¢i Bulhari, ked’ planovali sprisahanie proti Grékom a zistili, Ze prichadza Dio-
genes, dali sa na utek, pokrikujic: feleite 6 Tloioop>> alebo ako (uvadza) Skilica®® féleire
t{aioap. To znamena bjexite! eto Cessar. Bexite! Cessar. Utecte, aha cisar!

V 6. storoci cisar Justinian, ako sme naznacili vo svojom komentari o vlasti Chorvatov, pred-
stavil viaceré slova, z ktorych je mozné okusit’ ilyrsky jazyk, ako st Lyubicza, istok, Vilyenicza,
Vpravda a d’alsie podobné.

V ¢asoch Konstantina sa podla Hardouina®’ v ilyréine oznacovali aj mince. Rad by som
spomenul jednu Maximianovu mincu z roku 295 po Kr. M4 takyto napis:**® ,,Maximinova hlava.
Napis je, ako sa domnievame, v ilyrskom pisme: NCACVCACVC DVEVDIICDII. Na opacnej
strane jazdec a pismena podobného tvaru. Je (napisané) na pamiatku grofa zo Schwarzburgu.
Z tohto istého a z iného cisara Konstantina. — Je jasné, ze to bolo vzdy povazované za pychu
rimskeho 'udu, ak boli mince oznacované nielen po latinsky, ale aj grécky a do istej miery aj
v cudzich jazykoch a pismach. A prizemna je domnienka tych, ktori ked’ze nad’alej nepoznajt
ziadne grécke mince, snivaju, ze v tomto Case z minci vymizla prikdzana gréctina, hoci ilyréina
nevymizla.” Tento Hardouin bol v numizmatike vel'mi skuseny, tak ako nikto. Precitaj si napis:
Ns lesus lesus sve utilishi! To znamena: Jezis, Jezi§, zachran nas vietkych! Mnohi cisari pred
Konstantinovym zakonom zicili krestanom, hoci sa neodvazili vyznavat’ verejne nabozenstvo,
lebo to rimske pravo zakazovalo. Z toho dovodu sa v ilyréine zaznamenavali takéto tajomstva,
lebo bola rodnym jazykom tychto cisarov. Podobou pismen sa budeme zaoberat’ v nasledujucej
knihe.’%

LCud pouzival staré pismo, ktorého podobu uvadzame v prehl'ade panoénske;j literatiry. O nie-
¢o starsi je sriemsky napis napisany starovekym pismom, ktory zverejiujeme.

VIIVICE. SHTA
NOSISH MI EDNO
GA OTROKA GD. IIII.

Vjivice! shta nosishmi idinog” otrak, goda csetvertog. Mal by som sa oborit’ na Parku starenu,
ze si vzala jediné diet'a vo veku Styroch rokov, nadej na dedi¢stvo.’® Na tomto mieste zasa vidi§
Cisto bosniansky dialekt. Népis, ak nie je starsi ako ten nasledujuci, bude urcite z ovel'a mladsie-
ho veku, ako sa m6ze$ dozvediet’ z pisma.

IV. Za cisara Galliena asi v roku 259 po Kr. bola ¢ast’ Panonie dana Markomanom, pri tej pri-
lezitosti vyhotovili o tejto udalosti tabule, najdené v sarkofagu pohanského knaza vo Vindobone.
Epigraf uvadzame v starovekom pisme, z Lambecia ho prezentujeme v nasledujicej knihe, tu ho
zobrazujeme v beznej podobe.

3% S. 592. Porovnaj Epitaf Katariny, § 3.

3% Tvan Skilica (? — 1125) — byzantsky kronikar, pravnik a Gradnik na cisarskom dvore, autor prehl'adu dejin (Zovoyig
‘Totopudv), ktorym mapuje obdobie vlady byzantskych cisarov v rokoch 811 az 1057. (Poznamka prekladatel’a.)

337 Jean Hardouin (1646 — 1729) — franclizsky ucenec, zndmy svojim nazorom, Ze vacsinu textov z antiky predstavovali
falzifikaty. (Poznamka prekladatel’a.)

558 Historia Augusta, z minci.

3% Obraz o pandénskom pisomnictve § 4, kap. IL.

360 Pozri napis v Obraze o panonskom pisomnictve II., § 5.
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IMTADAL Q HCT NAIAB
IZ. TANTVRRE. DADV CVA
ME NEV. A BRATA IVA
ZBA. A CRANDI ITANIA
RI. ZVAM PIAIAZ. THOB. A
KLABA VEC. NA.

Pasal ov jest najavich janturre, dasu svame a vrata lvaska, a Kransi Paniari. Zvam pjajaz,
tjeov, a Slava vecsha. Prelozené do latin¢iny: ,,Tento pisomny napis je zoznamom dohdd, Ze
vase hranice st od Augustovej brany po hranice Panonie. Svornost’ s vami, mier a vec¢na slava.*
Z tohto a predchadzajucich epigrafov mozes vidiet, Ze sposob reci Sriem¢anov sa zhoduje so
sposobom rozpravania Ilyrov. Ako mozno zachovat starobylost’ Vindobon¢anov, ked’ze boli od
Grékov vzdialeni, a nijako sa neodchylovat’ k sarmatskému $tylu reci, sa mozes dozvediet’ spra-
cované podrobnejsie v literatire. K tomuto nare€iu sa vzt'ahovali obyvatelia zapadnej Panodnie,
Norikovia a Vindelici, v stredoveku nazyvani Karantanci. Zachovavaji ho este aj dnes, hoci
zmieSany s cudzimi slovami. Pozri tabulku nizsie.

Dakovia sidlili na protilahlom brehu Dunaja, s Gétmi, Mézami a Thrakmi si podrzali ilyrci-
nu, ako ukazuje napis na izemi Markomanov, ktoré podl'a Strabona kedysi obyvali Dakovia, bol
vysekany v skale. U Orbina ma toto znenie:*!

STYN OVVY VKLOPYEN BYLIE IESTI MERA
SGODE KRVKOVVYE NASS MARKOMAN I BRE
TE SLAVNOV LYTO V BOYA NASGA: MARKO
MAN PROYDE NI SLAVNOV.: STYNV POKOY
LYTH V VIKA.

»Kamen sem vlozeny je dokladom nasho krakovského mierového stretnutia Markomanov
a spojencov Slovanov v piatom roku nasej (markomanskej) vojny. Markoman tiahne pomimo
Slovanov. Veény pokoj kamenu.“ To, Ze piaty rok markomanskej vojny bol Kristovym rokom
173, v ktorom M. Antonius napadol Jazygov a ich spojencov Markomanov a Kvadov a naverbo-
val obrovské vojsko, uvadzame na inom mieste.>*

Pridaj domacich bohov Sarmanda, Belena, Charta, Pleistora, Zamolxina a d’alSich. Pridaj
Straboénovych Bwyaiwvov, Mevefpiav, [loltiofpiov, pridaj mena kralov, narodov, miest, riek,
hor trackeho povodu, ako Casto uvadzame v Geografii. T4, ak jestvuju tabule, mince a mramory
(ale kto sa to pri zdravom rozume odvazil popriet’?), urcite ich nebude treba odvodzovat’ od Kel-
tov a od inych cudzich narodov, ktoré sa tu tieto mena dozvedeli, ale od trackeho naroda. Ked’ze
v nasich dielach na toto zosiroka poukazujeme, chceli sme zaroven varovat’ Citatel'ov, ktori sa
zaujimaju o slovanské veci, ze hodlame ukondit’ tato kapitolu.

V. Z hodnovernych pamiatok, ktoré sme priniesli, nie je tazké pochopit, Ze treba rozliSovat’
medzi Sarmatmi a Ilyrmi, pokial’ ide o sposob rec¢i. K Sarmatom pridavame Rusov, Poliakov,

361 Kralovstvo Slovanov, s. 104.
2 Obraz o panénskom pisomnictve II, § 4. Porovnaj Zemepis Dakov IV, § 3.
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Cechov, uhorskych Moravanov pri karpatskych Slovékoch a odtial’ sa rozprestierajticich na se-
ver. Ti, ktori st na juhu, obyvatelia starej Panonie, Dacie (pod tymto menom rozumieme nielen
Transilvancov, ale aj Jazygov, Valachov aj Moldavcov), Mézie, Tracie, Macedonska, Dalmacie,
Norika a Vindelicie. Tychto vSetkych pripisujeme k ilyrskemu pomenovaniu s Krananmi, Istrij-
¢anmi a Venetmi. Pozorne poukazujeme na to, ¢o sa hovori v uvedenom diele o Dunaji a v sta-
rom zemepise tychto uzemi, ktoré su k dispozicii v tlacenej podobe. Napokon na nasich cestach
(ktoré povazujeme pre geografa za nevyhnutné) a pri rozhovoroch so slovanskymi narodmi sme
tiez pozorovali to, Ze nare¢ia medzi Sarmatmi a Ilyrmi tam, kde Ziju ako susedia, sa miesaju
a ze neexistuje velmi napadny rozdiel vo vypovedi, aky sa pozoruje v slovach. Pochopitel'ne,
aby sme pochopili uhorskych Slovanov, zrodenych zo sarmatskej rasy, ako hovoria Ilyri, potre-
bujeme byt pocas nickol’kych mesiacov s nimi v izkom kontakte. Tieto veci piSeme zo skuse-
nosti. Tak ako Naso, ked” pochopil, ako hovorit’ po gétsky a bez t'azkosti sa naucil sarmatsky,
hoci sa oba jazyky lisili, ako aj dnes, kazdodenne si na seba v mnohom zvykali vzdjomnym
pouzivanim. Vypocujme si prednes narodného basnika!

Ani jediny by nevedel opakovat’ v narode tomto
po mne latinskou recou ¢okol'vek zo vSednych slov.
A tak ja slavny rimsky basnik — odpust'te, Muzy,
som niteny najvac¢sou mierou uzivat’ sarmatskych slov.’%
Ked som im tu nedavno vykreslil slachetnost’ vasu
lebo ja ovladam uz getska a sarmatsku re¢.>*
Barbarstva a zvieracich hlasov vSetky miesta st plné
z nepriatel'ského kriku hrézou vietko sa naplia tu.
7da sa, ze latinskou reCou som tu uz zabudol vraviet’,
lebo ovladam teraz gétsku a sarmatsku re¢.’®
Tracka a skytska re¢ sa vokol mna ozyva stale,
v jazyku gétskom verSe dokazal by pisat’ som.>*
Jazykom gétskym, ach hanba, uz som tiez napisal knizku,
a verSe moje radia sa z nezvyklych barbarskych slov.’¢’
Na tému pytas sa? Azda to schvalis, pisal som cisarovi!
BozZstvom svojim podporil boh tento mo6j nezvykly spev.>® ||

B Ov. Tr. V, 7.

3% Qv. Pont. I1I, 2.
5 0v. Tr. V, 12.

50 Qv, Tr. 111, 14.
37 Qv. Pont. 1V, 13.
38 Tbidem, v. 23.

100






SLOVENSKY KOMITET SLAVISTOV

SLAVISTICKY USTAV JANA STANISLAVA SAV, v.v.i., BRATISLAVA

SLAVICA SLOVACA, ro¢nik 57 (2022), ¢. 4. (supplementum)

Vychadza trikrat ro¢ne: 1. ¢islo v juni, 2. ¢islo v novembri a 3. ¢islo spolu so 4. (supplementum) v decembri.
VEDA, vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, CSC SAV, v.v.i., Dibravska cesta 9, 845 02 Bratislava.
Tel.: 02/20920203, e-mail: vedasav@savba.sk.

Distribucia / Distributed by:

Slovart G. T. G., Krupinska 4, P. O. Box 152, 852 99 Bratislava

ISSN 0037-6787

Casopis je evidovany: Scopus, CEJSH, C.E.E.O.L., ERIH PLUS, SJR, ProQuest, EBSCO



