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Zidovsko-slovanské vztahy v tvorbe spisovatelov
— duchovnych vychodného ritu v 19. storoci'
(podla dramy Alexandra Duchnovic¢a)

AMIR, A.: Jewish-Slavic Relations in the Works of Writers — Clergy of the Eastern Rite in the 19th Century. (On
Alexander Dukhnovych’s Drama). Slavica Slovaca, 57, 2022, No. 3, pp. 301-312 (Bratislava).

The study focuses on the reflection of Jewish-Slavic relations in the work of Alexander Dukhnovych (Oleksander
Dukhnovych). The researched author was Greek Catholic priest — representative of the Eastern Religious Rite (Byzan-
tine). In his drama J{o6pozitens npeBumaet 6ararctso (1850), the figure of the Jewish innkeeper appears. In the context
of the work, he is a negative character. In the picture of him we can identify elements of stereotyping. I briefly present
the history of the Jews in Eastern Slovakia, where Dukhnovych lived. The role of priests in the middle of the 19th century
and their motivation in writing educational prose is described. The aim of such writings, which were written mostly by
the clergy during the mentioned period, was not to stir up passions. The task of didactic works was to educate people and
to warn them against the harmful influence of alcoholism. Dukhnovych was one of the first writers to draw attention to
the issue of alcoholism in areal literature.

Greek Catholic Priests, Literary Works, Jews, Ruthenians, Imagology

V stadii sa zaoberame reflexiou zidovsko-slovanskych vztahov v diele Alexandra Duchnovi-
¢a (Oleksandra Duchnovyc¢a), konkrétne je to drama v troch dejstvach J{o6poaitens mpeBuimaer
6orarctBo’ (1850). Ked'Ze sa literarny proces a motivicky vyber autorov neda analyzovat izolo-
vane, je nutné predstavit’ ho v SirSom dobovom kontexte s prepojenim na kultarny, historicky
a spolo¢ensky vyvin. Mnohé stvislosti sa ukazu v inom svetle a umoznia ich tak dokladnejsie po-
chopenie. Vystizne to pomentiva 1. Taranenkova, ktora hovori, o zapojeni literarneho textu do do-
bového obehu kultirnych reprezentacii, ¢im sa text stava zarovei ich produktom aj producentom.’

Autor dramatickej hry A. Duchnovi¢* (1803 Topol'a — 1865 Presov) bol duchovnym vychod-
ného ritu (gréckokatolickej cirkvi). Studoval filozofiu v Kosiciach (1821-1823), na nalichanie
matky stat’ sa fararom absolvoval knazské stadium v Uzhorode (1823—1827). Striedavo posobil
v Uzhorode, vo farnostiach na severovychode Slovenska, v Sarisskej zupe (Chmelova a Belo-
veza) a v eparchidlnej kancelarii v Presove ako notdrius, cirkevny tradnik.

* PhDr. Adriana Amir, PhD., Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity v Presove, Ul. 17. novembra 1, Presov,
adriana.amir@unipo.sk

! Stidia vznikla v ramci rieSenia projektu VEGA MSVVa$ SR 1/0060/19 Slovanské medzijazykové a medziliterarne
vztahy (zapadoslovansky a vychodoslovansky kontext).

2 Titul prelozeny do slovenciny ako Cnost’ je viac ako bohatstvo, Babotova, L. : Literatira Rusinov-Ukrajincov od 19.
storoCia. Presov: Filozoficka fakulta Presovskej univerzity, 2009, s. 14.

3 Bliz8ie pozri Taranenkova, L.: ,Vzdorujice G&itanie“ literatiry 19. storoCia. In: Slovenska literatira, 2021,
roc. 68, ¢.6, s. 664.

4 Podla archivnych dokumentov pochadzali jeho predkovia po otcovej linii z oblasti dne$nej Volyne (Ukrajina). Usadili
sa v dedine Vy$ny MiroSov (okr. Svidnik), viac Pymnosuak, O.: Onekcauap Jlyxuoud. TBopu. Ykropoa: BunaBuuiso
Kapnaru, 1993, s. 7.
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Gréckokatolicki duchovni (niekde aj pravoslavni) patrili pocas 19. storocia (najmé vo vi-
dieckom prostredi severovychodného Slovenska) takmer medzi jedinych reprezentantov inteli-
gencie. Ich ¢innost’ vyplyvala z praktickych potrieb obyvatel'stva, preto vykonavali aj ucitel'ské
povolanie, pisali knihy, vytvarali §labikare, prirucky, vystupovali v ulohe kulturno — osvetovych
pracovnikov ¢i poradcov vo sfére praktického Zivota. Literarna historia ich nazvala buditel’-
mi (Oyauteni). Vyskumu osobnosti buditelov na vychodnom Slovensku, najméd v rusinskom
a ukrajinskom prostredi sa po dlhé roky venovali ukrajinistky Olena Rudlovéakova® a Cubica
Babotova.® Vychadzali vyluéne zo spracovania pramennych materialov, zameriavali sa predo-
vSetkym na nové, dovtedy nepublikované informacie, analyzovali diela, ktoré boli menej zna-
me. Predstavili tak SirSej verejnosti uceleny obraz aredlovej literatiry na pozadi zlozitej a ne-
priaznivej situacie socialneho a politického utlaku narodnosti Uhorska, ked’ sa v miestnej spisbe
prezentovala skupina literatov, znama v literarnej historii ako buditelia naroda (A. Duchnovic,
Alexander Pavlovi¢ [1819-1900], Anatolij Kralicky [1835-1894],7 Ivan Syl'vaj, [1838—1904;
znamy aj pod pseudonymom Urijil Meteor], Jevhen Fencyk [1844—1903], Julij Stavrovskyj-Po-
pradov [1850—1899], Alexander Mytrak [1837-1913] a i.) So 60. rokmi 19. storocia sa spaja aj
vzostup literarneho Zivota Rusinov-Ukrajincov.® Centrum kultiirneho Zivota sa presuva z Preso-
va do Uzhorodu, kde bola slovanska tlaciaren s azbukovym pismom a kultarne spolky (Spolok
sv. Bazila Vel'kého).’ Tu bola obnovena kalendarova tradicia, zaloZena A. Duchnovi¢om, ktora
pretrvala az do polovice 20. storo¢ia. Buditel'skd generacia vykonavala svoju pronarodne orien-
tovanu ¢innost’ do konca 19. storocia, na malé vynimky az do zaciatku 20. storoc¢ia. Duchovni
otcovia — spisovatelia Studovali v Trnave, KoSiciach, v Uzhorode, Mukaceve ¢i v mad’arskom
Jagri a v Budapesti alebo aj vo Viedni. Pdsobili v karpatskom priestore, niektori na tizemi sucas-
ného Slovenska a niektori na izemi dnesnej Zakarpatskej oblasti Ukrajiny, preto ich literatiru
nemozno v historickom kontexte vymedzit' len teritorialnymi kritériami. Nau¢ne motivované
c¢itanie duchovnych malo za ciel’ poskytovat’ narodu akysi navod na Zivot, pricom sa nevyhy-
bali ani kritike pal¢ivych dobovych problémov. Tito spisovatelia eSte nemali vyrieSenu otaz-
ku spisovného jazyka. Existencia klasicistickych literarnych pamiatok vSak sved¢i o rozvijani
a kultivovani pisomnej podoby 'udového jazyka a o jeho uplatiiovani sa ako literarneho jazyka,
ktorého vzorom pre pouzitie v pisomnej kulttre bol jazyk konfesie. Literarne pramene z pertrak-
tovaného obdobia su pisané pod vplyvom byzantsko-slovanskej tradicie, ktora sa rozvijala aj

3 Helena Rudlov¢akova (1919 Mukacéevo — 2007 Presov) pracovala ako literarna vedkyna a pedagogicka vo vedecko-vy-
skumnom kabinete pri Katedre ukrajinského jazyka a literatiiry UPJS v Presove. Venovala sa okrem inych aj vyskumu
diela Vasyl'a Dovhovyc¢a, Mychajla Luckaja, Petra Kuzmjaka, Marijky Pidhirjanky. Zaujimala sa o problematiku osvety,
Slabikarov, novinovej tlace, radia, divadiel ¢i zakarpatoukrajinského folkloru.

¢ Cubica Babotova (1944 Piest'any) pdsobila na Katedre ukrajinistiky az do svojho odchodu do penzie. V rokoch 1991
— 1992 absolvovala postgradualne $tudium na Institate multikultiirnej histérie v Toronte (Postdoctoral fellowship, Muli-
cultural History Society of Ontario); a v rokoch 1993 — 1995 posobila ako host'ujica profesorka na Katedre slovanskych
jazykov a literatur Torontskej univerzity v Kanade (Visiting profesor, Department of Slavic Languages and Literatu-
res, University of Toronto). Literatire Zakarpatska a vychodného Slovenska sa vyskumne venovala v monografickych
pracach: 3akapnaroykpaiHceka npo3sa apyroi nonosuan XIX cromitrs. PreSov: Slovenské pedagogické nakladatel'stvo.
1994. s. 250., Vybrané kapitoly z ukrajinskej literattry. Literatira Rusinov-Ukrajincov od 19. storo¢ia. Presov: Filozo-
ficka fakulta Presovskej univerzity. 2009. 151s.

7 Osobnost’ A. Kralického skumala ukrajinistka Jolana Holendova (1938 Uzhorod) Publikovala monografiu: Anaromiii
Kpanuupkuii. Po3sinka i BuOpani tBopu. IIpsimi: Crioanbke nejaroridie BUJaBHULITBO. 1984. 256 s.

8 Predstavitel'ov narodnostnej mensiny Zzijicej na severovychode Slovenska oznac¢ovali v historickom vyvine viacerymi
pomenovaniami. K najrozsirenej$im pomenovaniam patria nazvy Rusini, uhorski Rusini, Ruténi, Rusnaci, podkarpatski
Rusi, karpatski Ukrajinci, zakarpatski Ukrajinci a iné. Prave A. Kralicky prvy v literatire pouzil na oznacenie svojej na-
rodnosti pomlckovu formu Rusin-Ukrajinec. BliZsie pozri Babotova, L. : Literatara Rusinov-Ukrajincov od 19. storocia,
c.d., s. 15. Uzemie, ktoré Rusini-Ukrajinci obyvaju, sa nevymedzuje iba hranicami Slovenskej republiky.

° Babotova, L.: Literatara Rusinov-Ukrajincov od 19. storoéia, c. d., s. 14.
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v prostredi Karpat a na vychodnom Slovensku. Prostrednictvom tychto textov mézeme skiimat’
nielen zivot dobovej miestnej kultury, ale aj uroven vzdelanosti.

Ako uvadza na margo jazyka P. Zefiuch: ,,V prostredi byzantsko-slovanského obradu bola
takym vzorom cirkevna slovancina. Velka Cast’ textov, ktoré vznikali v cirkvi byzantského obradu
na Slovensku a v podkarpatskoruskom prostredi, st napisané v takej podobe pisaného (literarne-
ho) jazyka, v ktorom sa vzdjomne prekryvaju a dopliiaju prvky prevzaté z l'udového jazykového
uzu a cirkevnoslovanského jazyka. Uplatiiuje sa tu pravidlo, Ze nepiSeme tak, ako hovorime, ale
piseme tak, ako sa Citaji evanjeliové a liturgické texty. Cely rad cyrilikou napisanych rukopis-
nych pamiatok obsahuje zmes jazykovych prvkov pochadzajucich z miestnych nareci (ide najma
o prieniky zo slovenskych i karpatskych nareéi).“!° I’. Babotova stihlasi s nazormi star$ich bada-
telov a v tomto kontexte konstatuje nasledovné: ,,Buditelia (...) pisali takzvanym ,,jazy¢ijem®,
¢o bola zmes elementov narodného jazyka, cirkevnej slovanciny, karpatského variantu rustiny
a mad’ar¢iny.“!" Vzhl'adom na to, Ze jazycije nemalo ustalenti podobu, spisovatelia sa v roznych
dielach vyjadrovali réznymi jazykovymi formami. Niekedy ich podoba dialektu varirovala v ase
i v priestore. Z uvedeného vyplyva, ze analyza tohto typu textov je v sucasnosti vyrazne limito-
vana poctom badatel'ov, ktori poznaju nielen narecia z oblasti Karpat, ale ovladaju aj ukrajinsky
jazyk, mad’aréinu, rustinu i nem¢inu a st ochotni popasovat’ sa aj s cirkevnou slovan¢inou.

Podl'a dostupnych informacii sa literarnym dielam buditel'ov z aspektu problematiky lite-
rarncho stvarnenia zidovsko-slovanskych a de facto najma zidovsko-rusinskych vztahov, dopo-
sial’ nikto nevenoval. Stvisi to pravdepodobne s tabuizaciou problematiky antisemitizmu pocas
minulého rezimu a taktiez aj so zlozitostou tejto otdzky vo vzt'ahu k uznavanym postavam li-
terarncho a kulturneho zivota. M. Ricalka v publikacii venovanej pedagogickej a vzdelavacej
¢innosti A. Duchnovi¢a obhajuje humanistické pozicie tohto buditel’a, ked hovori, Ze nebol
Sovinistom vo vztahu k inym narodnostiam a nestaval sa do nepriatel'skej pozicie voc¢i inému
nabozenstvu.'” V slovenskej literatire tento literdrny diskurz, obrazy Zidov reflektuje ako jeden
z mala badatel'ov Henrich Jakubik (analyzuje dielo Dudovita Stira, Jozefa Miloslava Hurbana,
Jana Kalin¢iaka, Martina Kukucina, Viliama Paulinyho-To6tha, Jonasa Zaborského, Svetozara
Hurbana Vajanského, Cudmily Podjavorinskej, BoZzeny Slan¢ikovej Timravy a i.)."* Aj v Ceskej
spolo¢nosti sa nedavno objavili emocie v stivislosti s analyzou literarneho antisemitizmu v diele
Jana Nerudu.'

Metodologické impulzy

V ramci vyskumu diela jedného z najvyraznejsich reprezentantov ,,buditel'skej* generacie
Rusinov-Ukrajincov 19. storo¢ia A. Duchnovica nie je uréujucim kritériom identifikacia estetic-
kej hodnoty diela. Ststredime sa iba na mapovanie stereotypov prejavujicich sa v mentalnych
obrazoch svojho a cudzieho prostrednictvom literarneho diskurzu. NajvhodnejSou metddou sa
v tomto aspekte javi metdda zaloZena na extrinzickom pristupe, ktora nevnima literarne dielo
vyluéne cez jazykovu rovinu. Imagologia ako disciplina vychadzajica z literarnej komparatisti-

10 Zefiuch, P.: Rakosinsky cyrilsky rukopisny zbornik z konca 17. a zo zadiatku 18. storo¢ia. In: Slavica Slovaca, 2021,
roc. 56, ¢. 4 supplementum, s.35, DOI: https://doi.org/10.31577/SlavSlov.2021.4.1

' Babotova, L.: Literatira Rusinov-Ukrajincov od 19. storoéia, c. d., s. 18.

12 Puyanka, M. i kon.: Osnexcauap [yxxoBud. Ilemaror i ocsitwiit aisu. Bparuciasa: CroBaubke neaaroriune
BHIAaBHHIITBO, 1959, s. 257.

13 Jakubik, H.: My & Oni: Fenomén zidovstva v slovenskej literatire 19. a za¢iatku 20. storo¢ia. Banska Bystrica: Fa-
kulta humanitnych vied, 2012. s. 150.

14 Frankl, M. — Toman, J. (eds.): Jan Neruda a Zidé. Praha: Akropolis, 2012. s. 204.
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ky sa zaobera ,,verbalizovane a textualne kodifikovanymi obrazmi*“! v literarnych a mimolite-
rarnych textoch. Pre imagologiu hlavnym cielom interpretacie nie je ststredenie sa na estetickll
rovinu literarneho diela, generovant komplexnostou jeho jazykovych Struktur, ale na to, o nam
dielo hovori o mimoliterarnych javoch. Pre svoje vyskumy imagoldgia zohl'adniuje a vyuziva
hesla z réznych vednych oblasti a pribuznych disciplin, ¢im dava najavo svoj interdisciplinarny
charakter.'® Problematika literarnych stereotypov patri k nosnym predmetom zaujmu tejto $tu-
die, majuc na zreteli diStinkciu medzi realitou a diskurzivnou realitou. V literatirach stredoeu-
ropskeho priestoru boli tieto stereotypy reflektované, pripadne spoluvytvarané aj umeleckymi
dielami. V duchu nového historizmu je umelecky text interpretovany v kontexte $irSicho dobo-
vého diskurzu, ktory na dielo nielen vplyva, ale je nim zaroven aj spoluvytvarany. Stihlasime
s nazorom, ze pri ,,respektovani jejich zanrové a funkéni specifi¢nosti jsou (literarni) texty svy-
mi ,,textovymi vlakny* citatoveé — syntagmaticky — spjaty s jinymi texty a kategorialné — paradig-
maticky — zanofeny v dobovém diskurzivnim svété, ktery je s rozmyslem mozno vidét v $irSim
kontextu socialni praxe®.!”

Po zidovskych komunitach vychodného Slovenska zostalo az na opustené cintoriny len vel-
mi malo pamiatok hmotnej kulttry, nehovoriac o duchovnej kultare.'® Literatira tohto obdobia
tak svojimi prostriedkami zakonzervovala obrazy Zidov, ktoré su ¢asto typizované. Pomocou
literarnej fikcie stvarnila ich spoluzitie s ostatnymi etnikami, problémy, ktoré ich trapili, radosti,
ktoré¢ im pomahali prekonavat’ tazké obdobia. Konfrontaciou faktov z prac historikov (P. Konya,
P. Svorc, P. Derfinak), ktori sa zaoberajii dejinami Zidov v Uhorsku, so spomienkami zacho-
vanymi v oralnej"” podobe historie a s problematikou tematizovanou v literatire, dospievame
k mnohym spolocnym zaverom ohl'adne koexistencie minoritného zidovského etnika s majorit-
nou spolo¢nost’ou.

Rekonstrukcia minulosti, otvorenie citlivych tém, spochybnovanie moralneho imperativu,
a tym aj statusu kanonizovanych osobnosti, navyse duchovnych, je aj po takom dlhom ¢asovom
odstupe potrebna. Musime sa zamyslat’ nad minulostou a klast’ si otazky. Zistime, ze niekto-
ré problémy sucasnosti pramenia v minulosti. Nebezpecenstvo vacsiny analyz protizidovskych
vyrokov spociva v tom, ze analyzujuci sa stavaju do role sudcov. Poktsim sa tomu vyhnut.
Suhlasim s Capkovou, ktora hovori, Ze jej snahou je: ,,pochopit princip ostrakizace mensiny
a transformaci diskurzd, které byly piivodné dobte minény*“.*° V takom duchu vnimam aj didak-
ticky a mravoucne ladené diela buditel'ov vychodného Slovenska.

Skor, nez pristipime k analyze postojov k predstavitel'om zidovskej mensiny reflektovanych
v umeleckom diele, uvediem nickol’ko poznamok k pravopisu a pouzitiu niektorych pojmov.

1> Beller, M. — Leerssen, J., ed.: Imagology. The Cultural Construction and Literary Representation of National Charac-
ters. Amsterdam — New York: Rodopi, 2007, s. 4.

1o Pokrivéak, A.: Imagologické reflexie a hladanie podstaty literarneho diela. In: Slavica Litteraria 2018, ro¢. 21,
¢.2.,s. 11.

17 Nekula, M.: ,,Za vlasy piitazeny...“. In: Ceska literatura, 2014, &. 3., s. 464-465.

18 Zidia, ktori prezili $oa, svoju nabozensk tradiciu preniesli do svojho nového domova. Tak vznikli jesivy v Jeruzaleme,
ktoré nesti meno vyznamného stropkovského rabina Chaima Jozefa, ,,Yeshivas Rabbenu Chaim Yosef* (je pochovany
v Tisinci), alebo v New Yorku je Stropkover Yeshiva“ vo §tvrti Williamsburg, Brooklyn. Stropkov bol v 19. storoci
jednym z najvyznamnejsich chasidskych centier v ramci celého Uhorska a Hali¢e. Dostupné na : https:/kehilalinks.
jewishgen.org/stropkov/RabbisStropkovS5.htm [Citované 14.2.2022].

19 Svedectva Heleny Ducarovej (1927-2021), Anny Lacovej (1926-2017), ktoré okrem toho, Ze uvadzali svoje spomien-
ky na spoluzitie so Zidmi pred druhou svetovou vojnou, uvadzali aj spomienky svojich rodi¢ov, spadaju teda do obdobia
konca 19. storo¢ia.

2 Capkova, K.: Protizidovské diskurzy —Geském narodnim hnuti. Havli¢ek, Neruda a Kapper. In: Frankl, M. —
Toman, J. (eds.): Jan Neruda a Zidé. Texty a kontexty. Praha: Akropolis. 2012, s. 85-107.
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V pripade citacii z diela, pdjde vzdy o doslovny neprelozeny prepis. Pri uvadzani terminu Zid
mam na mysli prislusnika naroda, v pripade variantu zid — prislusnika zidovského nabozenstva.
Spojenie ,,slovenski Zidia“ pouzivam v zmysle Zidia na Slovensku, bez ohladu na ich narod-
nost’ (zidovsku, mad’arsku, slovensku, rusinsku), ked’ze oficialna moznost hlasit’ sa k zidovskej
narodnosti vznikla az v roku 1921, ked’ sa Gizemie Slovenska stalo su¢astou Ceskoslovenska.

Vychodné Slovensko a Zidia na konci 19. storocia

Priestor severovychodného Slovenska, v ktorom pdsobili gréckokatolicki duchovni spomi-
nani v tejto Stadii, sa nachadzal na periférii Uhorského kralovstva. Napriklad feudalne panstvo
Makovica?! hrani¢ilo s rakiiskou ¢astou monarchie. Cez Ladomirovu, jednu z najvacsich dedin
tejto oblasti, prechadzala dolezita krajinska cesta do Pol'ska a Hali¢e. V Ladomirovej sa konali
jarmoky, ktoré boli atraktivne pre mnoho pol'skych Zidov obchodujucich s tovarom rozli¢ného
druhu.?? Prave z tychto dévodov sa na skimanom tizemi usadili prave chasidski® zZidia, ktori sem
prichadzali od konca 18. storocia, po deleniach Pol'ska. Prave vidiek, ako aj Bardejov a Sabinov
boli centrami ortodoxného zidovstva, rovnako i zemplinske mestec¢ka (Stropkov). Chasidi pat-
rili k vychodoeuropskemu typu zidovstva a dodrziavali prisne pravidla nabozenskej ortodoxie.**
Prisposobovali sa oblasti, v ktorej zili. Ich dorozumievacim jazykom v beznom styku bol jazyk
Jjidis, zmes stredovekej nemciny a hebrejciny, v ktorom sa prejavovali prvky jazykov z prostre-
dia, v ktorom chasidska komunita zila. S va¢Sinovym obyvatel'stvom sa dokazali dorozumiet’,
naucili sa miestne rusinske dialekty. Nazvy obci, preberané zidovskou komunitou hovoriacou
jazykom jidi§, znejti preto podobne ako v rusinskom nare¢i.?* Zidia dosahovali vyssiu troven
vzdelanosti, nez miestne obyvatel'stvo. Na ilustraciu si uvedieme opét’ priklad z Ladomirove;j,
kde Zila pomerne vel’ka komunita Zidov. V roku 1869 z celkového poétu obyvatel'stva (811) ve-
delo &itat’ iba 11, z toho bolo 10 Zidov (8 muzov a 2 Zeny) a 74 obyvatel'ov vedelo &itat’ aj pisat’,
z ¢oho bolo 54 Zidov (48 muzov a 6 Zien).2® Prevaznu &ast’ gramotného obyvatel'stva tu tvorili
prave zidovski spoluobc¢ania, pomerne ¢asto sa stavalo, ze ich v uradnych zalezitostiach Rusini
ziadali o pomoc (vyplianie uradnych dokumentov a Ziadosti). Emancipaéné politika Habsbur-
gov voéi Zidom, ktora sa nadejne prejavila v podobe Toleranéného patentu v roku 1782, bola
prerusena smrt'ou monarchu (1790) a az v roku 1848 bola Zidom opit’ priznana sloboda pohybu.
Definitivna emancipacia z roku 1867 Zidom umoznila prenajimat’ si podu a formalne z nich uéi-
nila rovnopravnych ob&anov monarchie. Vi¢sina uhorskych Zidov na konci 19. storo¢ia prijala

2! Makovica — Makovické hradné panstvo. Jeho sidlom bol hrad Makovica (dnes ruiny hradu Zborov). Pre lepsiu orien-
taciu mézeme uviest', ze panstvo Makovica sa rozprestieralo priblizne na tizemi dne$nych okresov Bardejov a Svidnik.
22 Skurla, M. a kol. : Ladomirova. Presov: Nitech, s.r.o., 2007, s. 14.

2 Kym v strednej Eurdpe sa prudy judaizmu rozdelili na ortodoxné a reformistické, na tizemi dne$nej zapadnej Ukrajiny
a juhovychodného Pol'ska (Podolie a Volyn) doslo k rozstiepeniu medzi ortodoxnymi skupinami a vznikol chasidizmus.
Toto Zidovské hnutie bolo inpirované Zidovskym mysticizmom, jeho zakladateFom bol Baal Sem Tov (okolo 1700~
1760). Odmietali asketickt formu poboznosti svojich predchodcov, ich nabozenské praktiky syntetizovali vychodoeu-
ropsku poboznost’ a nové formy kabaly. V praktickom zivote sa prejavovali radostou z kazdodenného konania a vierou,
ze kazdy ¢lovek moze spoznat’ Boha prostrednictvom mystickej kontemplacie. Marouiii, I1. P. : €Bpei Ta ykpainmi.
Vxropon: Bunasuunrso B. [Tagska, 2016, c. 135.

2% Principy chasidizmu ur€ovali viac ako len spdsob praktizovania naboZenskych ritudlov. Definovali spdsob Zivota
Zidov, ktori ich tvorili, a to vzdy a za kazdych okolnosti. Hlavinka, J.: Zidovska komunita v okrese Medzilaborce
v rokoch 1938-1945. Ustav pamiiti naroda. Bratislava. Pre§ov: Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2007, s. 24.

% Medzilaborce, Rusinmi nazyvané Mezilabirci, volali medzilaborski chasidi Me7 labirc* a desiatky ich potomkov,
ktori ziji v USA a Izraeli, ale aj inde vo svete, tak robia aj dnes. Hlavinka, J.: Zidovska komunita v okrese Medzilaborce
v rokoch 1938-1945. c. d., s. 27.

26 SA Presov, fond Sarisska zupa — s¢itanie obyvatel'stva (1869), Ladomirova, sign. 1-125, inv. &. 159.
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mad’arsky jazyk za jazyk komunikacie.”” Tato privetivost’ madarskych elit, podl'a Kubatove;j,
v$ak nepramenila z ,,z n&jaké lasky k nim, spide se jednalo o pfedpoklad, e Zidé budou Uhersku
prospésni“.28 Mad'arski alebo mad’arizovani zemepani videli v Zidoch schopnych obchodnikov,
ktori by mohli modernizovat’ a zarovein pomdct’ mad’arizovat’ etnicky pestré Uhorsko, vymenou
za moznost’ prevadzkovat’ svoje Zivnosti. Zidov tak na dedinach vnimali obdobne ako madar-
skych panov. Zidia sa tejto ilohy vsak chopili, ¢o malo pri malopocetnosti strednej triedy Slo-
vakov ¢i Rusinov za nasledok, Ze coskoro dominovali v obchode, v priemysle, aj v slobodnych
povolaniach. Na konci 19. storoéia ilo v Sarisskej zupe 12 735 Zidov.?

Na vidieku vychodného Slovenska vsak evidujeme este jedno Specifikum. Chasidski zidia
rovnako ako inde prevadzkovali kr¢my, ale CastejSie ako v inych oblastiach sa zivili rolnictvom.
Rolnicky stav bol ten, ktory zblizoval Zidov a Nezidov.* Boli rovnako biedni ako ich rusinski
spoluobyvatelia, spajala ich navySe horliva viera v Boha. Pogromy sa tu nekonali a podl'a oral-
nych svedectiev sa obe etnika reSpektovali, nazivali vedl'a seba mierumilovne. Kazdy vo svojom
vlastnom svete, v ktorom ustredna ulohu zohravalo ndboZenstvo.

Drama Jlobpodimens npesuwaem bocamemeo/ Cnost je viac ako bohatstvo

A. Duchnovi¢ stal na pociatku rusinskej dramaturgie a bol autorom dvoch divadelnych
hier: satirickej dramy JloOpoxirens mpeBuinaer GorarctBo a satirickej komédie T'omoBHbIIt
tapabanuwk. Divadelné hry predstavovali aktivnu formu agitacie v prostredi, kde zd’aleka nie
kazdy vedel &itat. Okrem toho, bol to literarny utvar, ktory optimélne naplial poziadavky nérod-
no-obrodeneckych vizii. Satiricka drama Cnost’ je viac ako bohatstvo bola publikovana v pol-
skom meste Przemys$l (v roku 1850) a v 1851 sa na jej prvej premiére podiel’alo skolské divadlo.’!
V jej texte vyrazne dominuju nareéové prvky, preto bola Duchnovi¢om povazovana za literarne
dielo nizsicho $tylu, ktorym sa viak bolo mozné viac priblizit' narodu. Zidovska postava kré-
mara Cmul'a vystupuje len v ostatnej uvedenej drame. Okrem neho su ustrednymi postavami
bohaty sedliak Fedor Mnohomav, jeho Zzena Olena, ich syn Fedorcjo, sused Lestobrat, jeho Zena
Paraska. Dal3i sused kolesar Cesnoziv, jeho deti Ivanko a Nasta, ugitel’ a farar v jednej osobe
Mudrohlav, vdova Bohumila, jej deti Antono, Tatka, vestec, ludovy liecitel' Jurko Nezochab
a napokon zidovsky krémar Cmul’. Mena v duchu neskorej klasicistickej tradicie predzname-
navaju charakter postavy. Prvé dejstvo sa odohrava v kréme. Cmul’ podla popisu drzi v rukach
¢iapku, stoji a prihovara sa pritomnym: Uto po3kaxere, Moi Jit001 TaHOBE, I¥ TTAJICHKY, I[H BUHO,
¥ MBO. BIMTKO Maro, 3aBuepoM €M TpHHIC raHuckoBy 2 i3 Jykimi, BuHO i3 camoro Tokaro,

27 Na konci 19. storoéia sa 63% Zidov v Uhorsku hlasilo k mad’arskej nérodnosti. Kénya, P. : Dejiny Zidov na vychod-
nom Slovensku v kontexte celoeuropskeho vyvinu. Presov: Metodické centrum, 1997, s. 42.

28 Kubatova, H.: Nepokrades! Nalady a postoje slovenské spoleénosti k zidovské otazce, 1938—1945. Praha: Academia,
2013,s.47.

2 Svorc, P.: Vychodné Slovensko a Zidia na prelome 19 a 20. storo¢ia. In: Svorc, P. — Derfinak, P. : Vychodné Slovensko
a Zidia v medzivojnovom obdobi. Sondy do spologenského-politického, hospodarskeho a kultirneho Zivota. Filozoficka
fakulta PreSovskej univerzity v PreSove, 2014, s. 23.

30 Svore, P.: Vychodné Slovensko a Zidia na prelome 19. a 20. storoéia., c. d., s. 36.

31 Pod vedenim Alexandra Labanca, zastupcu Michalovského farara. Vo viedenskom ¢asopise Bbcrrauk bola publikova-
na rozsiahla recenzia divadelnej hry, spominal sa aj fakt, Ze sa hrala pod otvorenym nebom medzi dedinami Topol'any
a Stranany. Do vzniku profesionalneho narodného divadla Rusinov-Ukrajincov v roku 1930 bola hra odohrana ama-
térskymi hercami vySe tisickrat. Pynnosuak, O.: HeBromuuii oparaii 3akapraroykpaiHChKOTO KypPHAJIICTCBKOTO MOJISL.
In dyxuoBuu Onekcanap. Teopu. B 4-x T1. T. 3. Ynopsin. O. Pynnosuak. Bparucnasa: CnoBanbke nesi. BUI-Bo; Bimrin
ykp. ait. B [Ipsmresi, 1989, s. 86.

32 TanmckoBa anucoek|a/anuc (6ot Anisum pimpinelle) — anizovka, anizova palenka Kepua, 1.: CnoBHHK pycbKo-
pycuHCbKbIi. Pyccko-pycuncknii cioBaps. Tom 2. Yixropoa: Ionillpint, 2012, s. 25.

306



a muBo 13 [lleGemra [...].3* V priestore jedinej vety sa Citatel’ dozveda, aky rozmanity tovar bol
nukany. Ukazuje sa, Ze Zidovski obchodnici dobre vedeli, kde je najlepsie pivo, vino ¢i anizova
pélenka, nehl'adiac na vzdialenosti (Dukla — mesto v Pol'sku, Sebes-Kelemes — kedysi unikatne
zidovské mestecko, dnes Sarigské Liky). Napriek tomu sa pritomni pani poberajii z Cmulovej
krémy do d’alSej, podgurazeny boha¢ Mnohomav zahlasi: Jla, na, na! Bpars, MeHi yxe Ty yHUIIO,
izimM 1o Moiika, siueii Tam cst po3Becenume. [loap, Bacuiro, a Tu, Umysro, 3amum! (s. 109) Na
¢o ho krémar upokojuje: [...] eme He MHOTO MaeTe; Xo/bTe 310poBi 3 borom a mpoury npuiiaite
K Beuepy. (s. 109) Evidentne bola d’alia kréma nablizku a Cmul’ sa netrapil nad u§lym ziskom,
naopak, pozval ich aj vecer a po zaznamenani dlhu upokojujiico poznamenal, ze este nie je vel-
ky. V nasledujucich replikach sa odhal'uje, Ze zakaznici su do Cmul'ovej krémy privadzani podl'a
dohody s Jurkom Nezochabom, ktory ma navyse prsty v kradezi jalovice, ktora patrila vdove
Bohumile a mal za fiu dostat’ peniaze od krémara. Autor dramy hned’ v uvode rozohrava za-
pletku, v ktorej vystupujii dve negativne postavy: krémar a Pudovy liegitel’. Zidovsky krémar si
vsetky Udaje zratava a v texte st ozvucené jeho vlastné myslienky: Umyns (cam, nuiie kpeiTos
1o croii 1 paxye). @epuur, axt yH] (epuur, TiHAEpT... ST0BKY pi3HHK OANIPOBAMB, KOHI yKe
3a beckumom, nopas ty ['epriko o apyri... Ho Totu yxe rorosi, @enop Harmiecs, a KOHi QUPT 3a
Beckun. (s. 109) Dozvedame sa, Ze ide planovany podvod, pri ktorom je kradnuty dobytok paso-
vany za Beskydy (do Pol'ska) alebo je zabijany, zatial’ ¢o sa bohac¢i oddavaju alkoholu. V druhej
scéne je priestor venovany rodine Fedora, ktory rata svoje bohatstvo a synovi radi, ze vzdelavat
sa je zbytocné, ze raz aj tak vsetko zdedi a potom mu kiipi celt dedinu, kde bude panom a Zzob-
raci ostanu zobrakmi, aj keby sa ucili barskol’ko: [...] »xeOpauriHa Bce octaHe KeOpaunHOB XOTb
i cTo pas SApmoroii** mepeyunr. (s. 110) Ked’ mu vSak z mastale zmizn kone a jalovica, nevie si
rady a prvé, ¢o mu zide na um, je utekat’ k Zidovi po radu: Curouxy, izm nem 10 Umyins, aueii oH
nact nopanu. OH myapui, namro Oyne pagutu! (s. 115)

Porovnanim historickych faktov a oralnych svedectiev moézeme konstatovat’, ze autor vycha-
dzal z dobovych redlii. V snahe odviest’ pozornost,, v kréme Jurko Nezochab vesti osud Fedro-
vych koni, pri ¢arovani ho Cmul’ verbalne podporuje. Nasledne sa Fedor so susedom Lestobra-
tom rozhodnt vyhladat’ sudcu, dedukuju, Ze bude zaiste u Cmul'a: On Hauctn a6o y Umyns, aGo
y Momixka. | yecna rpomaza tam, Ta riae Ou omna. (s. 119) V uvedenom obraze poukazuje na to,
7e nehladiac na to, aky bol medzi nimi vzt'ah, pani Zidov vlastne vyhl'adavali, kedze z material-
neho hl'adiska im poskytovali to, ¢o potrebovali. V d’alSich scénach vystupujii pomerne statické
kladné postavy, priestor v replikach dostavaju deti, ktoré vinou pijanstva otcov hladujti, nemézu
si kupit’ oblecenie alebo st limitované vo vzdelavani: Aunpiii — I s 6u imoB [do Skoly, pozn.
A. A.], aiibo Moii HsIHBKO Hari Tpoii 3a0pas. O, yxke i st 6u OyB MaB 25 30J0THX, alie HIHBKO iX
... 1aB 3a majeHKy. Mapbka — | 51 J1eM €JJHy XyCTOUKy KyITi/a, a XOTh MHOTO IPOILICH Mana e,
asie HAHBKO 1 Moi 1o Umyust oxHic 1 mponus. (s. 123) V tretom dejstve marnotratny zbedaceny
Fedor sedi v otrhanom odeve v prazdnom dome, kaja sa a pociiva lamentovanie a obvinovanie
svojej zeny Oleny. Fedor Mudrohlav pokorne prijima od vdovy Bohumily mlieko a chleba, vset-
kych prosi o odpustenie. Duchnovié¢ dava tejto sprvu negativne vymodelovanej postave Sancu
na napravu. Ucitel' ho nabada: [...] a Ha kopumy KpecT BepkTe, Ta bor Bam momoxe. (s. 129)
Vo vzt'ahu k poziadavke Cmula, ktory za nim prichadza vo veci vyrovnania dlhu, reaguje pokor-

33 Pymnosuak, O. Osexcanp yxuosud. TBopu. Ykropoa: Bunasuuirso Kapraru, 1993, s. 108. Citované pasaze z dra-
my su za ucel prehl’'adnosti napisané kurzivou. Na d’al§ich miestach uvadzame za citovanym fragmentom z knihy uz len
¢islo strany.

3* SIpmoroit, ipmoraii, ipmororion — zbornik cirkevnych piesni, ¢asto s notami a s vysvetleni ako spievat’ piesne v rézne
dni krest'anskych sviatkov. Puuanka, M. i xoi.: Onexcanap dyxunosuu. Ilenaror i ocBitHiit misty, ¢. d., s. 257.
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ne: Umynes — Denope, nopaxyiimecs, s y’ke He MOXyY Tak JI0Bro xaatu! bo ne moii iHTepec, ne
JIUXBa of rpoiiei? €uie ToBKeH eck 97 3motux i 48 kpeiiapos B cpidmi. Ho, xonu BuruiaTwii,
re? ®enop — Umyneky! bor T 3amarur st y)ke He Maro UM IUIaTUTU. BiTh BIIUTKY Xy/IOMY MOFO
3a6paB €cb, Ta 1e 6u s i goBiken! (s. 130) V osloveni Cmul'a voli Fedor dokonca deminutivnu
formu — Cmulko. To sa viak v nasledujucej replike prudko meni: ®eop — Oif npuBiB T MeHe
Ha Psijl, po Tebe 5 YHAPSMHU TPACY 1 LINOE celno omycTino. TH BHCcCaB MO KPOB, AHTHXPHCTE,
TH ITOKPaB MOIO 1 BCIX Hac Xy/100y, 3710110, TH 3Mii, JIOJIN NEPEBOSIINIA, TOPIIMHA O TOTO, IITO
npapoaureneil B pai nepesis i oxiiamas! (s. 130)

Nasledujuce dialogy, pri ktorych sa zapajaju aj ostatni dedinc¢ania, maji uz charakter verejnej
hadky, pri ktorej je Zidovsky krémar v postaveni jedného proti trom (Cmul’ proti Fedorovi, Mu-
drohlavovi a Cesnozivovi): UMmynb — A SK TH MH cMi€ln Tak GpexaTH, TH, IPOCTHIA, CMepIAUHit
pycHaue, TH, Iynuid pycus, T4 npoctak! Ilu Tu He 3Haen, xe g naHcbkuid apenaap? Lu s 1 ve
yuuB: 0, Deqope, He MU Tak, MOMKOAUT TH HA 310pOBII0, Deope, TO TH YUHUIL, TH HA HIBOY
Buiigen? — Tak s TH Bce TBapyB i IPOCHB €M TsI, a0KCh HE MUB, B TH MEHE HE CliyXaB. Sl MycuB
TH JJaBaTH CUB €M T, aObICh HE IMHB, a Thl MCHE He ciyxaB. S mycus Ti aaBaru. O, s Ipo Tebe
HE TUCSIII 30JI0THX IIKOI0BAB, 00 MHOTO pa3 3a0yB 3amucaru. Ho ane To yxe mporano, XOTb JieM
3ariat mro 3amucaHo! (s. 131)

Uryvok vyssie zamerne uvadzame cely. Pri vymene nézorov postav je totiz zaujimava obhaj-
oba Cmul'a, ktory okrem toho, Ze apeluje na fakt, Ze je pansky arendator, pripomina Fedorovi,
kolkokrat sa nanho snazil posobit’ mravouéne a odhovaral ho od pitia. Zamer autora dramy,
ktory tito obhajobu vytvoril pre postavu Gizernika a vinnika kvoli alkoholizmu Rusinov, v tomto
kontexte nie je jednoznaény. Rozhodne to nevyznieva voéi postave Zida nepriatel'sky. Ak by
sme nebrali do Gvahy zlodejsky komplot, na ktorom sa podielal spolu s Jurkom, poziadavka
Cmula vo¢i Fedorovi vyznieva legitimne. Pyta si spit’ pozi¢ané peniaze vratane tirokov. Duch-
novi¢ sa formou umelecke;j fikcie snazi obhajit’ samotného Zida, ktory si len prisiel po to, ¢o
mu prinalezi. Nadavky z jednej aj druhej strany (mpoctuii vo vyzname nekultirny, nevzdelany,
primitivny; smradl'avy, hlupy Rusin) patria do kategérie hrubych vyrazov a su v svojej expre-
stvnosti pomerne vyrovnané. Prirovnavanie Zidov k pijaviciam — vysavacom krvi a Antikristovi
patri medzi najstarsie stereotypné nadavky pochadzajuce z 'udovej slovesnosti. ,,Horsi ako had,
ktory oklamal prarodi¢ov v raji“ je odvolanim sa na spolo¢nl starozakonnu tradiciu, ktora je
obom stranam zrozumitel'na. Fedor Cmul'ovi oponuje: ®enop — Oii, mponas Guch, 3BOAUTEIIO,
TH 3a0yB 3anucari? //03Halo 51 TBOE JIISIBOJILCKOE MIEPO, OHO AECATH pa3 Mnuile. 30aBUB €Ch MHS
Xynobu, 30aBUB OOMCTBS, YECTi, 3MOPOBIS U PO3yMy, MOE OOTaTrCTBO MEpPecyHONIOCs a0 Tebe,
Opko T momaras, Terep y)Ke M CHHA MOTO JI0 TOBapucTBa ech npuHsiB. Hsii Tu bor 3amarurt.
Umynb — YBUKY s, Haydy s TeOe, II’STHULBO, JJail TYHIO, 1 BOH 13 JOMY, TO MO€, TO MEHI 4ecHa
rpomaza ocyauna!l (s. 131) Cmul’ vyhana pijana Fedora z jeho domu, ktory mu podla Cmulo-
vych slov teraz patri, tak rozhodlo spolocenstvo (teda sud).

Fedor obvinuje krémara, ze jeho diabolské pero zapisalo dlhy desat’krat, teda nickol'’konasob-
ne viackrat ako mal v skutocnosti, Ze ho obral o majetok, dobytok, ¢est’, napokon aj o zdravie
a o rozum. OZobraéeny vo svojom vyjadreni uvadza, ze Cmul'ovi pomahal aj Jurko, kumpani
a zlodeji boli teda dvaja. Dokonca aj Fedorov syn sa pridal na stranu Cmul'a a teda zlo¢inu.
Tymto literArnym rie$enim autor dramy rozklada silu previnenia okrem Zida aj na Rusinov.
Ukazuje tak, ze vinny nebol vyluéne Zid. Do hadky v3ak vstupuje tretia postava, ugitel’ a farar
Mudrohlav: Mynpornas — XKuze, Bpake MeKeIbHUMA, TH, OKITAMHHKY, TH, TUSIBOJIC, LM YK€ TH HE
nocte? O, Tu, 0e300KHIT YOPTE, HE CITOKOTIIICS 3 THUM, XK€ IIJIOE CEJIO MPO TeOe OMyCTio... YKe
i Aymry xouemn BUIYIHTH OJ JIFOACH, 0, Haiimy s i To6i psaa! (s. 131) Na to Cmul’ reaguje takto:
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Umynb — $1 3 BaMH He Maro HUY, alie s i BAM YKaxKy, s Bac JI0 Iperecii BO3bMY, YKaxy s BaM, K
Tpeba maHchKoro apeHaaps uectBosaru! (s. 131)

Postava krémara odpoveda triezvo, do svojich problémov s vymahanim dlhov nechce za-
tahovat’ farara. Je si vSak vedoma svojich prav a dava najavo, ze za utrthanie na cti sa moze
sudit’. Stvrta postava, ktora v tejto kulminujicej asti hry vstupuje do deja, je kolesar Cesnoziv:
UecHokuB — Lnu, nponaae, xxuzae, Ta ayaurpomie! Inu o migka! (Buapunut xuna BoH) A TH,
denope, HOIIM 10 MEHE, 5 TH MO€ 0OUCTA He *Kanyio...(s. 131) Cesnoziv berie na milost’ Fedora,
pozyva ho k sebe domov. Krémara ¢astuje prezyvkou ,,vydrigro$™, posiela ho do certa a strka
ho von z dveri. V d’alsom dejstve vystupuje ako sudca oficier Chrabrostoj ktory krémara nazyva
prezyvkou ,,sukin syn“ a povazuje ho za vodcu zlodejov: Xpabpocrtoii — A Tu, niecciii CUHe, TH
BciM 37101isaM HavanpHuK! O, mo3Haro s tede! [...] Ho mem He meucs, sxuaky [...] (s. 132-133)

,Zidko* je tu myslené ako ironické deminutivum. Kym ostatné nadavky st hrubé a pejora-
tivne, farar Castuje Zida Stylisticky priznakovo: ,,vrah pekelny®, ,.diabol®, ,bezbozny cert”. Su
to vyroky s atribitom pekla. Peklo predstavuje podl'a nabozenskych predstav miesto vecného
zatratenia, ohna, a ve¢nych hroznych muk v posmrtnom zivote. Je to teda najvyssi sposob uva-
lenia kliatby na druht1 osobu. Z ust kiaza, krest'ana vyznievaju tieto urazky o to expresivnejsie,
ze maju d’aleko od pravidiel krestanskej moralky a Desatora.

Pravdepodobne bolo pre tvorcu dramy efektivnejsie poukazat’ na povodcu zla — Zida, ktory
prevadzkoval krému, nez zdihavo mravouéne kazat' o kodlivosti alkoholickych napojov. Tie
evidentne prinasali okamziti il'avu a zabudnutie a l'udia si navySe v 19. storoc¢i neuvedomovali
Skodlivost’ pozivania alkoholu, pripadne jeho dlhodobé nasledky. Alkoholizmus sa §iril niclen
medzi bohatsimi, ale aj v najchudobnejsich vrstvach. V kratkodobom horizonte vsak dochadza-
lo k devastacii medziludskych vztahov a k strate elementarneho majetku — domu a pozemkov.
O. Duchnovi¢ a ini buditelia tieto javy v siidobej spoloénosti pozorovali, problém spravne identi-
fikovali. Uvedomovali si, Ze politické poriadky nie je v ich silach ovplyvnit’ a zmenu socialneho
statusu veriacich nedosiahnu. Jediné, ¢o mohli svojimi mravou¢nymi dielami a kdznami dosiah-
nut’, bolo vysvetlovat’ a dohovarat’. V dielach, ktoré pisali a Sirili usilovali o plastické a zrozu-
mitel'né zobrazenie problematiky alkoholizmu a konzekvencie jeho uzivania pre obyvatel'stvo.
V danom obdobi podnikanie Zidov nevnimali cez prizmu ekonomického rozvoja a rovnako si
neuvedomovali nasledky stereotypizacie Zidov v umeleckych dielach. Cielom edukaénych tex-
tov pravdepodobne nebolo rozduchavat’ vasne medzi obyvatel'mi. Krestana chceli odstrasit’ od
pozivania alkoholu a priviest’ ho k zdrzanlivosti a discipline. Snazili sa ich nasmerovat’ na sprav-
ne hodnoty, na pracu a pestovane medzil'udskych vztahov. Protialkoholicka didakticka propa-
ganda je v analyzovanom diele jednou z ddlezitych motivickych linii, rovnako ako aj agitacia za
cestny a skromny zivot v Bohu.

Drama sa konéi v duchu klasicizmu, negativni hrdinovia sii potrestani. Cmulov majetok
predaju, poskodenym z neho vyplatia nahradu. Cmul’ sa v zavereénej scéne pokiusa podpla-
tit Chrabrostoja: [...] (1ae odiueposi rpomri i Mpyrae Ha Hero) I1aH BEIMKOMOXKHHI LAPCHKUHA
odimip! S He BUHEH, 51 YECHU YOJIOBIK, 5 HE 3710MiH [...] XTO 10 KOPUMHU HPUXOINT, S KAIKIOMY
BHUCITYXKY. A JlecToOpara yxe He €, €11e B 3UMi J0 IPOIyOH yIaB Ta 3aTOHyB. Xpadbpocrtoii — bo
TH ‘To Tam aApyauB. Umynb — O, s HiT, s 'To He BuaiB! Xpadpocroit — Tu HIT, J1eM TBOs ITaJICHKA.
CrmoiB ech ‘ro. (s. 135)

Cmul sa brani, ked’ uvadza, ze vzdy len kazdému slizil a ¢o sa tyka Lestobrata, ten spadol do
prieruby a utopil sa. Chrabrostoj ho obvini zo smrti Lestobrata, tvrdi, Ze to Cmul’ ho tam zvalil, na-
sledne upresiiuje, Ze to bola Cmul'ova palenka. Potom obratom lakonicky dodéva, Ze pijana vlastne
ani nie je Skoda, bodaj by vsetci takto zmizli: [...] Ane He Benvka mkona, He Tpedba Oyne MoTy3a, O,
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kenb Ou Bei 1 stHumi mponanu! [...] (s. 135) V samom zavere sa Citatel’ dozveda, ze syn Fedorco bol
obvineny zo spolutiCasti na kradeziach a obeseny. Fedorovi, ktoré¢ho opustila zena, bolo vyplate-
nych 700 zlatych, ktoré on v duchu hesla ,,Cnost’ je viac ako bohatstvo®, venuje na chram.

Podla starSej prace M. Ric¢alku, Duchnovi¢ prejavuje nenavist vo¢i Cmulovi preto, Ze
ochranoval biednych dedin¢anov (rozumej krestanov), no vsetko sa deje v duchu humaniz-
mu: ,,5[k BiloMO, B TOW yac, i mi3Hile B cejax 3akapnarTs TOPTiBIIO i KOPYMH Maji B pyKax
1o/1iOHI UMyl €Bpeiicbkoro BipocroBifanHs. Moro 6 ckiactucst BpakeHHs, mo O. JlyxHoBnu
B 3rajiaiil mpari BUCTYIBE MPOTH €BpeiB. [IpoTe Tpeba MaTh Ha yBasi, 110, BUCTYIIAOYH POTH
yMymiBLiB, JlyXHOBHY BHCTYyIMa€e HE MPOTH €BPEHCHKOrO BIPOCHOBINAHHS, a MPOTH JIFOACH, sKi
crpaBi 00upany 01JHUX CEeJIsH 1 IPUBOIMIIM X 10 CTpaIIHOro 3y0oxiHHs. BiH Mae Ha yBa3i THX
KOpUMapiB, Ha COBICTI SIKMX JIe)Kala BIACHICTh cellsiH. L{e B3araii He BHSB BOPOXXOTO CTABICHHS
(...) a BusiB J1t000BI 10 Hapony (...) e BusiB rymanHoCTi ironunu.“** Aj ked’ sa Ricalka snazi zlegi-
timizovat’ humanisticktl podobu literarneho zidovsko — slovanského diskurzu Duchnovica, svojim
vyrokom prejavuje tendenénost’, vynasa sudy (napriklad aj tym, Ze Zidov nazyva ,,amysiBii ©).

Musime vSak brat’ do uvahy rok 1959, v ktorom vysla Ri¢alkova publikacia. Bol to ¢as hlbo-
kej totality, k plnému uvedomeniu si tragédie holokaustu zrejme eSte nedoslo.

V dal$ej drame A. Duchnovi¢a TonoBubiit Tapabanmuk Zidia nevystupujii. Rovnako ani
v literarnej ¢rte Ilam’site [1laBHuka (1852), ¢i v poviedke Minen i JIroouns (1851), ani v baj-
ke BacHs nmpotmBo cruasmmxcs cBoeii HapoxHoctH (1866). Zidov nespomina v aforizmoch
¢i basnach, o je pozoruhodné, ked’Ze tematicky sa v nich venuje predovsetkym zivotu Rusi-
nov v horach pod Beskydmi, vlasteneckym motivom (Ilicup Hapongua pycbka, [Tocoigusist Most
icHb, JKn3Hb pycuna, Pycekuii mapm), ale aj tazkostiam, ktoré ich trapili (Bonomtora), teda aj
alkoholizmu. Uvedeny vypocet nie je hodnotenim, je konstatovanim, ktoré chtiac-nechtiac ma
vypovednu hodnotu. M6zeme to chapat’ tak, ze Duchnovic¢ sa plne sustred’oval a dbal o dob-
ro Rusinov, preto sa aj v literarnych pracach venoval vyluéne im. Malu vynimku predstavu-
je IMosnpasienie pycuno Ha Howit rox 1852, v ktorom takto vinsuje ¢itatelom: [...] XKuiite
tonbko ronoB / Kombko B beckuni npos / Konbko B [Monbmii xwunoB [...] / B kumoB 4opHUX
Gopox [...] (s. 32-33). Zite tol’ko rokov, kol’ko je v Pol'sku Zidov a kol’ko ¢iernych brad maji
Zidia. Dany vin§ a jeho prirovnanie je koncipované v duchu dobovych stereotypov. Zaporny
naboj sa vsak nepocituje. Nasledne, aby pojedli tol'ko, kol’ko XKumumre ubyii, / Sk y Bemuari
comi (s. 35). Aj v tomto pripade autor pracuje so stereotypmi, vybera si typické znaky a dava
ich za priklad. Ich pouzitim vSak nevytvara negativne konzekvencie, skor naopak, sluzia ako
prirovnanie blahobytnejSicho Zivota.

Iné svetlo vrha na mozny Duchnovitov postoj k Zidom jeho poznamka v memoaroch. Uve-
dieme ju tu na ilustraciu, ked’ze ide iba o jednu zmienku, ktora sa neda pausalizovat’. Zastupca
laboreckych Rusinov, Mad’ar Rudolf Bujanovi¢ bol na pokyn skorumpovanych fararov zvoleny
medzi P'udom za ich reprezentanta na Sneme, kde na margo emancipacie Zidov Bujanovi¢ pove-
dal: )Kuznu cyTb TOpryrouuii Hapos i BEJIMKOYMHUH, HO PYCHHH CyTh IIYIHI, JIIHMUBHI, HepoOoui,
CIIOBOM, HE IOCTOMHU iM’st Hapoya. Sl eMaHIimy o KUI0B, & PyCHHHU CIIOKOHHU MOTYT OUTH, €CITH
oynyT pabamu. Duchnovic sa v note na tento prejav Rudolfa Bujanoviéa vyslovil v duchu, ze ta-
kymto sposobom ich farari uvadzaji do priepasti: TakTo yBoasT Hallli CBSILEHUKH O1JHUH HAPOJ
JI0 TIPOTIACTH MPO CBOKO KOPHUCTh. (S. 236) Nukaju sa najmenej dva sposoby vykladu. Bud’ bol
Duchnovi¢ proti emancipacii Zidov, alebo bol proti takymto vyslancom, pripadne odsudzoval
najmé podkupnych fararov a bol sklamany z celej situacie.

35 Puyasika, M. i kour.: Onekcanap Jlyxunosud. [lenaror i ocBiTHIN aisty, c. d., s. 257.
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S ciastocne odlisnym literarnym diskurzom sa v tomto kontexte stretavame u Alexandra Pav-
lovica, ktory bol blizkym spolupracovnikom A. Duchnovica. O nie¢o mladsi Pavlovi¢ spomi-
na (podla jeho slov) skodlivy zidovsky vplyv hned’ v niekolkych basnach (JKux Huxorna He
Ha mokoto, Kopumapcekuii 60pr, [IesacTBO, Cembst mbsHuUIi, Momko i KpecTbsaHuH, [opaomy
eBpeto a iné). Vzhl'adom na Pavlovi¢ovo zdoraziovanie prepojenosti zidovstva s antiludovou
a vykoristovatel'skou klikou pésobiacou na l'udi ako rozkladny zivel, domnievam sa, ze v tomto
pripade ide o zarodky literarneho antisemitizmu. Ich analyze a interpretacii sa budeme venovat’
na inom mieste.

Zhrnutie

Duchnovi¢ patril medzi prvych spisovatel'ov, ktori v aredlovej literatiire odsudzovali alko-
holizmus. V drame Cnost je viac ako bohatstvo so zidovskym prvkom nezaobchadza klisé-
ovito. Antihrdinov je v drame viac, okrem Cmula, je to aj lie¢itel’ — vestec Jurko (z pohladu
krestanstva je biela ¢i Cierna magia hriechom), nemenovany maésiar a syn Fedora, Fedorcjo.
U nich nedochadza k naprave, nemenia sa a v zavere su potrestani. Jedine spociatku zaporna
postava Fedora prechadza obrodenim a osvietenim. V kontexte pertraktovanej dramy sa et-
nicita nejavi ako pri¢ina stereotypizovania zidovskych postav, je to skor obchodna ¢innost’
a podvodny komplot, ktory Cmul’ (spolu)organizoval a kvéli ktorému sa dostal do konfliktu
s ostatnymi. Duchnovi¢ domyselne vybudoval fabulu jednoduchého pribehu. Zaporné vlast-
nosti sa nekoncentrujii len v osobe Zida. V replikach zidovska reé jidis nie je skomolen,
Cmulova re¢ je rovnaka ako u inych postav. Drama nie je vystavana na nabozenskom kon-
traste, v nadavkach sa sice latentne spomina had z rajskej zahrady a Antikrist, d’alej sa vSak
tieto obrazy rozvijaji. Autor neupozornuje na Specifické vonkajsie Crty krémara. So stereo-
typizaciou zidovského zovnajsku a reci, pripadne nonverbalnych prejavov sa stretavame az
v neskorsich dielach inych buditel'ov. Rozlozenim ,,negativnych prvkov* v drame Duchnovic¢
dosiahol zmiernenie antizidovského vektora. Analyzované nadavky svedéia o pritomnosti
negativneho verbalneho naboja voci zidovskému elementu, su tak ,,vyvazované* slovnymi
invektivami z druhej strany, zo strany ,,svojich®.

Zaver

Pri Duchnovi¢ovom literarnom spracovani zidovsko-rusinskych peripetii spoluzitia nemame
docinenia s rasovo orientovanym protizidovskym postojom. Ide skor o hospodarsky a ekonomic-
ky motivovana nevrazivost’. Vychodiskom pre vznik takychto textov bola snaha autora zmenit’
spravanie jednoduchych l'udi. Napriek tomu vsak tento latentny antizidovsky postoj z polovice
19. storo¢ia nemoéze byt zI'ahéovany. Osobnosti duchovnych mali v 19. storo¢i autoritu a vplyv
na masy l'udi. Ich nazory ¢i uz v podobe kazni, umeleckych diel, divadelnych hier, ktoré napisali,
boli do vel'kej miery mienkotvorné. Je dolezité si uvedomit’, Ze akékol'vek stereotypy sa stavaji
zakladom rasovych a spolocenskych predsudkov.

Analyzou fragmentov som usilovala o dekddovanie unikatneho kultiirno-historicko-poli-
tického kontextu, v ktorom drama vznikla, o priblizenie potencialneho dosahu na recipientov
a ich nasledného ovplyvnenia. Vystizne to sformuloval J. Gallik, ktory tvrdi, Ze prave ,,analyza
vzitych predstav o inych (kategorizacia etnickych skupin) prostrednictvom umeleckého diskurzu
[moze, pozn. A. A.] prispiet’ nielen k identifikacii koreniov heterostereotypov, ale najma k preko-
naniu negativnych — ¢asto pausalizovanych — mentalnych obrazov v §irSom spolocenskom po-
vedomi, pretoze je to dolezité nielen z hl'adiska prebiehajtcich stredoeurdpskych integracnych
usili a aktivneho pdsobenia proti predsudkom ¢i etnickej diskriminécii, ale vobec v uvedomeni
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si faktu, ze pokial’ sa nezahoji priepast medzi zidmi, krestanmi a moslimami, tak neprekoname
beznadejné, mitve body egoistického I'udského myslenia a logiky.*

Ziada sa priblizit’ ,,pohl’ad z druhej strany*, ako ,,oni* videli ,,nas“. Nepochybne by to bola za-
ujimava komparacia. Vyskumy tohto typu zostavaju pre absenciu pramenov nateraz neodstupné.

Jewish-Slavic Relations in the Work of Writers — Clergy of the Eastern Rite in the 19th
Century. (On the material of Alexander Dukhnovych’s Drama)

Adriana Amir

In this study I examine Jewish-Slavic relations in the work of the Greek Catholic priest Alexander Dukhnovych (Ol-
eksandr Dukhnovych), who lived in the middle of the 19th century in Eastern Slovakia and in Transcarpathia. I analyze
his drama published in 1850 JIo6pozitens npesumniaer 6orarctso. There is a figure of a Jewish innkeeper in which we en-
counter stereotypes. Negative qualities are not only concentrated in the person of a Jew, there are also negative characters
from the ranks of the Ruthenians. Negativism is thus distributed among several negative characters. Methodologically
I am based on Imagology, which predetermines an interdisciplinary approach. I also involve a broader historical and
social context in my research. In Dukhnovych ‘s literary treatment of Jewish-Ruthenian vicissitudes of coexistence, we
have nothing to do with a racially oriented anti-Jewish attitude. It is more of an economically motivated resentment. An-
yway the revision of the works of canonized personalities, moreover the clergy, is necessary even after such a long time.

36 Gallik, J.: Formovanie stereotypného pohladu na Zidov v slovenskej tlagi. In: Zelenka, M. — Tkag-Zabakova, L. (eds.):
Imagologia ako vyskum obrazov kultury: K reflexii etnickych stereotypov krajin V4. Nitra: Univerzita Konstantina
Filozofa v Nitre, 2018, s. 73-86.

312



