Literarna veda v ¢asopise Slavica Slovaca

Viera Zemberova

Jubilujuce periodikum Slavica Slovaca ma popri fakte, ze vychadza a posobi v od-
bornej praxi a vo vyskume spoloc¢enskych vied pat’ desatroci, aj svoje privatne de-
jiny. Tie s odstupom ¢asu svedcCia a sti¢asne s napredujucim vyskumom zazname-
navaju skutocnosti, kedy, s kym a ako toto periodikum organiza¢ne kooperovalo,
spolupracovalo a tiez jeho profilaciu i jeho poslanie v odbornej a kultirnej praxi
doma a v slavistickom zahranici.

Slavica Slovaca ma v ,,rodnom liste uvedeny rok 1966, ktory je jej prvym
rokom vychadzania. Od prvého ro¢nika Casopis vychadzal s periodicitou Styroch
¢isel v kalendarnom roku so stratégiou: dve ¢isla venované jazykovede a dve Cisla
sustredené na problémy literarnej vedy. Rodné listy neunesu korekcie, spochybnili
by existenciu svojho majitela, lenze pdvodnu predstavu Slavica Slovaca relativi-
zuje svojimi premenami od roku 1966 po stiCasnost’ (rok 2015).

V uvodnom ¢lanku ¢asopisu redakcia upriamuje odbornt verejnost’ na to, ze
sa na Slovensku zrodil ¢asopis, ktory vyplynul z potreby systematické¢ho rozvoja
slovanskej filologie, ktory sa hlasi k slavistickej tradicii v slovenskom slavistic-
kom prostredi, nadvizuje na Jana Kollara, Pavla Jozefa Safirika a Cudovita Stura,
a tak redakcia odkazuje na genézu slovenskej slavistiky. Napokon ,,zrod ¢asopisu
Slavica Slovaca podnietil aj rozvoj slavistiky v $ir§ich medzinarodnych stvislos-
tiach aj zaujem zahrani¢nych slavistov o problémy slovenského jazyka a literatary
a ich vzt'ahov k inonarodnym kultiram.*!

Redakcia prvého cisla Slavica Slovaca vo vymedzovani potreby uzsieho vy-
skumného slavistického vyskumu projektuje budticnost’ periodika takto: ,,Casopis
Slavica Slovaca si kladie za ciel’ popri porovnavacom skiimani slovenského jazyka
a literatary sledovat’ rozvoj jazykovedného a literarnovedného myslenia v jednot-
livych slovanskych i neslovanskych krajinach, prinasa stadie, recenzie a spravy
o najnovsich slavistickych pracach u nas i v zahrani¢i v spolupraci nielen so slo-
venskymi, ale aj zahrani¢nymi slavistami.

Casopis Slavica Slovaca sa postupne vyprofiloval na periodikum viacerych
odbornych gestorov zo spolo¢enskych vied. V roku 1966 (od cisla 2) bola Slavica
Slovaca ,,Casopis pre slovansku filologiu, organ Slovenského vyboru slavistov, vy-
daval ho Ustav pre slovenska literatiru a jazyk SAV vo Vydavatel'stve SAV v Bra-

! Slavica Slovaca, 1966, ro¢.
2 Slavica Slovaca, 1966, ro¢. 1,
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tislave.® V roku 1970 (od 4. ¢isla), je Slavica Slovaca ¢asopis pre slovanské filolo-
gie, vydava ho Ustav pre slovensk literaturu a jazyk SAV vo Vydavatel'stve SAV
v Bratislave.* Od 1. ¢isla roku 1971 sa nemeni institacia, ktorej Slavica Slovaca
prinalezi, ale v tirazi je uvedeny hlavny redaktor, redakénd rada a dvaja vykonni
redaktori. V roku 1972 (2. &islo) sa vydavatelom stal Ustav pre slovensky jazyk
a literatiru SAV do Vydavatel'stve SAV v Bratislave. V tom istom roku (4. ¢islo)
sa vydavatelom stal Ustav svetovej literatury a jazykov SAV vo Vydavatel'stve
SAV v Bratislave. V roku 1975 (4. ¢islo) ¢asopis Slavica Slovaca vydava Jazyko-
vedny ustav Iudovita Stira SAV a Literarnovedny ustav SAV vo Vede, vydavatel-
stve Slovenskej akadémie vied. V roku 1983 nastava zmena v priprave periodika,
ustanoveny je hlavny redaktor, zastupca hlavného redaktora pre literarnu vedu
a druhy pre jazykovedu. V roku 1984 (1. ¢islo) sa v tirazi uvadza hlavny redaktor
a zastupca hlavného redaktora pre jazykovedu. V roku 1988 (1. ¢islo) k hlavnému
redaktori pribudol zastupca hlavného redaktora pre literarnu vedu. V roku 1991
(1. &islo) sa ¢asopis Slavica Slovaca vydava v Jazykovedny ustav Cudovita Stira
SAV a Ustav svetovej literatiry SAV vo Vede, vydavatel'stve Slovenskej akadé-
mie vied. O rok neskor, v roku 1992, je v 1. Cisle informacia, podla ktorej Casopis
Slavica Slovaca vydava Jazykovedny ustav Cudovita Stara SAV, Historicky tstav
a Narodopisny ustav SAV vo vydavatel'stve Slovac Academic Press, spolo¢nost’
s 1. 0. Za Casopis je zodpovedny hlavny redaktor, redakénd rada a vykonny redak-
tor. Dalsia organizaéna zmene nastala v 1. &isle roku 1995. Uvéadza sa informacia,
podl’a ktorej ¢asopis Slavica Slovaca vydava Slavisticky kabinet SAV vo Vyda-
vatel'stve Matice slovenskej; o ¢asopis sa staraju hlavny redaktor, redak¢na rada,
k vykonnému redaktori pribudol technicky redaktor. V roku 2000 zacina Slavica
Slovaca svoj 35. ro¢nik a v 1. ¢isle je na obalke vydania nova informacia ulozena
do dvoch zloziek: Slavistika a Vydavatel'stvo Matice slovenskej, v tirdzi zas to, ze
Slavica Slovaca je organ Slavistického kabinetu SAV a Matice slovenskej, znova
sa vymeni hlavny redaktor, k rovnakej zmene ddjde aj v roku 2004. V 1. ¢isle roku
2006 je Slavica Slovaca organ Slavistického ustavu Jana Stanislava SAV a Matice
slovenskej a od 1. ¢isla v roku 2014 sa uvadza informacia, ze Slavica Slovaca je
organ Slavistického ustavu Jana Stanislava SAV a Slovenského komitétu slavistov
a za Casopis zodpoveda novy hlavny redaktor.

Enumeracia rokov a s fiou prepojena zmena o formalnej usporiadanosti
jednotlivych cisel ¢asopisu Slavica Slovaca ma jediny zamer, vecne dovodit, ze
dejiny Casopisu uz po formalnej stranke su zlozité, ale spétne prave tieto institucio-
nalne a personalne pohyby s informéciami, komu ¢asopis obrazne patri, vypoveda
o tom, ako zlozito sa profilovalo toto periodikum a aké naroc¢né je dosledne plnit

3 Slavica Slovaca, 1966, ro¢. 1, ¢. 2: predseda pre jazykovedu a predseda pre literarnu vedu.
4 Slavica Slovaca, 1970, ro€. 5, ¢. 4: redakéna rada, predseda pre jazykovedu, predseda pre lite-
rarnu vedu.
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to, o mu urcila redakcia v avizovanom cieli, zverejnenom v poslani ¢asopisu roku
1966, v jeho prvom Ccisle.

Literarnovedna problematika v casopise Slavica Slovaca ma pocas jeho
existencie viaceré tematické a problémové linie, ale tie mozno chapat’ i tak, Ze hoci
rozli¢éne motivované, vystupuju, alebo sa v ¢asopise obnovuju blokovo. Za prva
liniu oznacime prispevky, ktoré sa sustredili na porovnavaci vyskum, na kompa-
ratistiku, medziliterarnost’ a na narodné spolocenstva. Za druhu liniu povazujeme
problematiku prekladu, za tretiu liniu zas prispevky, ktoré sa venuju slovakistike
v ramci slavistiky a za poslednu literarnymi vedcami vyhl'adavanu a tematicky
i pocetnymi prispevkami vyraznu liniu, ktord sa venuje bilateralnym slavistickym
kontaktom v literarnej vede a umeleckej spisbe. V binarnych kontaktoch vyskumu
slovanskych literatr sa venuje pozornost’ genologickej problematike, verzologic-
kej alebo literarnohistorickej ¢i personalnej® a porovnavaciemu vyskumu slovan-
skych literatr.®

Literarny romantizmus sustredil na seba prirodzent vyskumnu pozornost’
v slavistickom priestore a vo vyvine jednotlivych narodnych literatur. Casopis
Slavica Slovaca’ mu venoval opakovane pozornost’, ba aj SirSiu diskusiu v rub-
rike Rozhlady.® Iniciacia literarneho romantizmu suvisela s projektom Dionyza
Durisina a s komparativnym vyskumom slovanskych literatar. V tejto savislosti
je metodologicky instruktazny prispevok Oskara Cepana Problémy slovenského
romantizmu, v ktorom upozornuje na poziadavku zjednotenia terminologie pri vy-
skume narodnych literarnych romantizmov, d’alej Cepan naznaduje, e v pristu-
pe k analyze jednotlivych umeleckych textov nastane interpretacna a hodnotova
»~fozmanitost™, ale upozoriiuje i na to, ze od dobovych izomorfizmov sa smeruje

5 Vyrazné zastipenie majl prispevky, ktoré sa vyrovnavaju s tvorbou I. S. Turgeneva, F. M. Do-
stojevského, V.V. Majakovského, Majakovského, A. S. Chomiakova, ale aj J. Magnuszewského,
J. Kochanowského, J. Slizinského, S. Zeromského, L. Lazarevi¢a, M. Krlezu, ale aj S. Roznaya &i
M. Kukucina. Z narodnych literatir dominujii porovnavacie prispevky nasmerované do literatiry
ruskej, pol'skej, ukrajinskej, bulharskej a juhoslovanske;j.

¢ Najviac pozornosti sa venuje kontaktom slovanskych literatar, ktoré st vyvinovo preduréené bliz-
kost'ou spolocenského alebo kultirneho vyvinu a vzajomnymi personalnymi kontaktmi: ruska, pol-
ska, ceska, ukrajinska, ,,juhoslovanska literatura,” srbskd; nechybajui ani prispevky o kontaktoch
medzi slovenskou a neslovanskymi literatarami, prilezitostne aj prispevok o slovenskej a nemeckej
literature, pripadne o stave vyskumu slovakistiky v NDR z pera L Richtera. V Slavica Slovaca (roc.
15, v roku 1980, v 2. ¢isle) nemecky slovakista uvazuje o narodnych a inonarodnych literatirach
v ramci rozpravy o komparatistike tak, ze do svojho vykladu zapojil termin eurdpske socialistické
literatury. Vyskum slovakistickej problematiky sa odvija od 17. storoCia, kde sa naznacuje genéza
vedy a literatiiry (D. Slobodnik, Slavica Slovaca, 1986, roc. 21, €. 2) a pocetné navraty k slovanskeé-
mu literarnemu romantizmu (Diskusia o romantizme. In: Slavica Slovaca, 1972, ro¢. 7, €. 2, Slavica
Slovaca, 1974, ro¢. 9, ¢ 4) alebo osocialistickom realizme (Slavica Slovaca, 1973, ro¢. 8, ¢.1).

70O romantizme. In: Slavica Slovaca, 1972, ro¢. 7, ¢. 2, s. 152-180.

8 Slavica Slovaca, 1974, ro¢. 9, €. 4. Slavica Slovaca, 1975, ro¢. 10, ¢. 4 (O. Marusiak). Slavica Slo-
vaca, 1982, ro¢. 17, ¢. 4 (L. Fried).
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k medziliterarnemu izomorfizmu. Ak na nieCom vo vyskume romantizmu zalezi,
dovodi Oskar Cepan, tak ide o slohovu charakteristiku diel a o ich individualitu,
o literarnoteoreticky a literarnohistoricky Statut, o ich ,,$pecificku literarnost™, co
je termin Dionyza Durigina. Cepan sa siistred’uje na genologicko-typologickii prob-
lematiku, na tri vrstvy zdnrovych vztahov a suvislosti. Je presvedceny, ze sa pod-
stata a jedinecnost’ (narodnych variantov) literdrneho romantizmu ako javu neda
zuzovat’ len na ne a svoj postoj vysvetluje nasledovne: ,,Preto som presvedceny,
ze bez preskimania slovenského klasicizmu a bez znalosti preromantizmu a ich
zanrov bude vyskum romantizmu stat’ vo vzduchu a stavat’ strechu bez solidnych
perspektiv k zakladom.*” Romantizmus nemozno sledovat’ ako celok, vzdy sa po-
zornost’ sustredi na konkrétne dielo a na konkrétneho autora, a tak v jednotlivych
narodnych literarnych romantizmoch zohrava déleziti rolu nielen terminoldgia,
s ktorou sa pracuje, metodologické otvaranie Specificky narodného literarneho ro-
mantizmu, ale aj vztah k folklornej slovesnosti. V tejto stivislosti sa O. Cepan vra-
til k svojej vychodiskovej téze o genologickych a typologickych predpokladoch
literarneho romantizmu, aby upozornil na nedocenenie zanrov slovenskej 'udove;j
piesne v koncepte medziliterarnosti pri projektovani genézy a pri rozvijani vyssich
zanrov v lyrike a epike v slovenskom a slovanskom literarnom romantizme.'°
Sposob, ako historicky reflektovat’ dejiny slavistiky, organizovanie slavis-
tického vyskumu do roku 1945 a reagovat’ na jestvujice koncepcné premeny v sla-
vistickom vyskume prinasa Jozef Hroziencik a Jozef HviS¢ v prispevku Projekt
komplexného vyskumu dejin slovenskej slavistiky."! Zavaznost materialu nielen za-
ujme, ale upozorni na to, ako sa v slavistike vymieniaji nielen generacie vyskumni-
kov, ale ako sa aktualizuje i ona svojim vyznamom, hodnotou a funkciou.
Existencia vyskumného a organizacného zameru pod egidou ceskosloven-
skej slavistiky sa viaze na vyrazné zmeny, ktoré priniesli pohyby v geopoliticke;j
situacii povojnovych rokoch i v druhej polovici 20. storocia. Autori tieto realie
vnasaju do stradnic ¢asu takto: ,,0d Cias Josefa Dobrovského a Pavla Jozefa Sa-
farika prelinaju su v slovenskom — i ¢eskom — slavistickom vyskume dve ramco-
vé tendencie: integracia a diferencidcia. Integracné tendencie vyskumu vyplynuli
z narodnoobrodeneckej predstavy jednotného Slovanstva, spolo¢ného zakladu
slovanskych jazykov a kultary,“!? ktoré do dejinne globalizovaného slavistické-
ho vyskumu vniesol Pavol Jozef Safarik a po fiom Vatroslav Jagi¢. Zamery obi-
dvoch slavistov zodpovedali ¢asu ich vyskumov. Na ich ambicie nadvézuje v inej
spolocenske;j situdcii lingvista a slavista Jan Gebauer, ktory zuzuje ich chépanie

J Cepan, O.: Problémy slovenského romantizmu. In: Slavica Slovaca, 1972, ro€. 7, €. 2, s. 156.

1 Do diskusie o literarnom romantizme sa zapojili aj prispevky koncentrované na pol'sky, ukrajinsky,
mad’arsky romantizmus, na mesianizmus a romantizmus atd’. Pozri Slavica Slovaca, 1972, ro¢. 7, ¢. 2.

"' Hrozienc¢ik, J. — Hvis¢, J.: Projekt komplexného vyskumu dejin slovenskej slavistiky. In: Slavica
Slovaca, 1973, roc¢. 8, €. 2, s. 230-233.

12 Hroziencik, J. — Hvis¢, J.: Projekt komplexného vyskumu dejin slovenskej slavistiky, c. d., s. 230.
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slavistiky na ,,Specializované koncepcie slavistiky* a tento pristup si osvojil aj Jan
Stanislav. Ukoncéenie vojny v roku 1945 objektivne eliminovalo narodno-obranny
postoj slavistického sveta a nasledok tejto zmeny sa prejavil v slavistickom vy-
skume ako proces diferenciacie, ,,ktory vyplynul z metodologickych dosledkov
uzsej predmetovej Specializacie slavistickych vednych oblasti.!* Povodna celost-
na a zjednocujuca slovanska idea stratila svoju dejinnt1 opodstatnenost’, ale predo-
vSetkym nadnarodnu funkciu i poslanie v pritomnosti a tento postoj ako respekto-
vanie spoloCenskej reality prinieslo do slavistického vyskumu nové ambicie, ktoré
zodpovedali modernému spolocenskovednému vyskumu. V slavistike na podlozi
spolocenskych procesov sa ujima ,,odborna Specializacia®, miesto komplexnosti
nasttpila parcidlna analyza, a t4 sposobila, Ze sa oslabila a vytratila dostrediva
cast’ dovtedajsSieho slavistického vyskumu, ,,jednotiaca os vyskumu‘ a nastupuju
predmetové odvetvia v slavistike, ktoré sa uzsie diferencuju na narodné odvetvia
slavistiky, na rusistiku, bulharistiku, polonistiku, bohemistiku, srbistiku, kroatis-
tiku, ukrajinistiku, slovakistiku a d’alSie. Pred slavistikou v zmenenej politickej
a spolocenskej situacii od druhej polovice minulého storocia stoji hl'adanie rele-
vantnej odpovede na zakladnu otazku slavistického vyskumu v novej situacii, teda
,»¢0 je ich jednotiacou ideou?*'* Ak do genézy slavistiky patri tloha, ktora ma
naplnit’ tézu, podla ktorej ,,skiimat’ dejiny slavistiky znamena skimat’ vyvin slo-
vanskej idey,“!> potom ma kauzalne opodstatnenie projekt, ktory hl'ada jednotia-
cu os slavistického vyskumu v novych spolocenskych podmienkach a ziada si od
narodnych odvetvi slavistiky, aby sa ztcastnili a iniciativne zapojili do vyskumu
dejin slavistiky. Tato vyzva rezonovala v slovenskej slavistike, v jej jazykovedne;j
aj literarnovednej Casti vyskumu.

V prispevku Literarnovedna slavistika v Slavica Slovaca'® sa Dusan Slobod-
nik sustredil na jubileum periodika a jeho rekapituldcie dvoch desatroci Casopisu
zacina takto: ,,Roku 1985 dovisil ¢asopis Slavica Slovaca 20 rokov svojej existen-
cie. Bolo to 40 literarnovednych cisel, a teda 8 000 stran textu. Mozno jednoznac-
ne konstatovat’, ze slavistika zabera z toho naprostu vac¢sinu, ze Slavica Slovaca sa
pocas celej existencie usilovala uverejniovat’ materialy z oblasti slavistiky, ze ¢aso-
pis bol tribinou literarnovednej slavistiky na Slovensku, i ked’ sa redakcia celkom
prirodzene usilovala rozsirovat’ svoj zaber a vyslovovat’ sa k tym literarnovednym
problémom, aké vyplyvali so zamerania Literarnovedného tstavu SAV a hlavnych
prispievatel'ov ¢asopisu, ktorymi boli a st pracovnikmi Literarnovedného tstavu
SAV, vydavatel'a casopisu a do roku 1973, do vzniku tohto spolo¢ného ustavu,
pracovnici byvalého Ustavu svetovej literatiry a jazykov SAV.“ Slobodnik pri-
pomenul az po sucasnost’ dolezité prepojenie Casopisu Slavica Slovaca s d’al§imi

13 Hroziencik, J. — Hvis¢, J.: Projekt komplexného vyskumu dejin slovenskej slavistiky, c. d., s. 230.
4 Hrozienc¢ik, J. — Hvis¢, J.: Projekt komplexného vyskumu dejin slovenskej slavistiky, c. d., s. 231.
15 Hroziencik, J. — Hvis¢, J.: Projekt komplexného vyskumu dejin slovenskej slavistiky, c. d., s. 231.
16 Slobodnik, D.: Literarnovedna slavistika. In: Slavica Slovaca, 1986, ro¢. 21, ¢. 2, s. 205-209.
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periodikami (Rustinar), ktoré suvisi s publikovanou slavistickou problematikou.
V case, ktory sumuje DuSan Slobodnik, slovakisticka a bohemisticka literdrnoved-
na problematiku si nachadzala svoj publikacny priestor predovsetkym v periodiku
Slovenska literatura, ¢o koreSponduje so stcasnost'ou, ked’ sa garantujucim praco-
viskom stal Slavisticky ustava Jana Stanislava SAV a vydavatel'om Matica sloven-
ska, od roku 2011 Veda, vydavatel'stvo SAV.

Hlavny redaktor, tak oznacovali v periodiku Slavica Slovaca MikulaSa Ba-
kosa, Antona Popovica, Jozefa Ruzicku, FrantiSka Mika, bol a nemeni sa to ani
v st¢asnosti, tvorcom vedeckej koncepcie ¢asopisu, o znamena, ze pocas svojho
vedenia periodika presadzoval jeho profilovanie a nasmerovanie porovnavacieho
a (slovenského) slavistického vyskumu. No to podstatné sa nemenilo ani vymenou
hlavného redaktora a zavédzovalo to aj jeho ndstupcov vo vedeni redakcie k tomu,
aby hlavny (vedecky) redaktor bol ten, kto dokaze: ,,nacrtntit’ okruhy slavistickej
literarnovednej problematiky, ktorej venoval pozornost’ ¢asopis.!” D. Slobodnik
podl’a publikovanych prispevkov a ich autorov vymedzil obdobia, v ktorych domi-
novala ista problematika (romantizmus,'® avantgardy,'® preklad,”® komparatistika,*!
socialisticky realizmus,?” detska literatira v medziliterarnych kontextoch? atd’.).
Dusan Slobodnik zvyraznil roky 1966 az 1970, ktoré povazuje za ucnovské roky
pre Casopis, dostali v iom prilezitost’ ,,izolované stidie,* hoci prave uvedené roky
maju svoju hodnotu v tom, Ze iniciovali rozvoj vyskumnych tém u autorov, ku
ktorym patrili taki badatelia, ktori sa niektorej z oblasti slavistiky venovali dlhodo-
bo. Druhy vklad, ktory priniesli roky 1966 az 1970 spociva v iniciacii formujtcej
sa slovenskej komparatistiky a slavistiky, jedna i druha ,,ma u nas svoju davnu
tradiciu. Komparatistika a slavistika vystupuji uz v tom case existencie ¢asopisu
ako jej dominantné vyskumné zamery, o ,,bolo dané zameranim tstavu vedeného
profesorom BakoSom.“** V realnom jestvovani ¢asopisu to znamenalo sustredeny

17 Slobodnik, D.: Literarnovedna slavistika, c. d., s. 206.

18 Slavica Slovaca, 1972, ro¢. 7, &. 2. Slavica Slovaca, 1974, ro¢. 9, ¢. 4.

1 Slavica Slovaca, 1968, ro¢. 4, ¢. 4. Slavica Slovaca, 1970, ro¢. 5, ¢. 4

20 Slavica Slovaca, 1971, ro¢. 6, ¢. 4.

2! Problematika komparatistiky je zastupena v kazdom literarnovednom ¢isle ¢asopisu Slavica Slo-
vaca medzi Studiami, v Rozhl'adoch i v ¢asti Recenzie. Pojmu vplyv sa v komparatistickych suvislos-
tiach venovala Slavica Slovaca v roku 1981 v 2. ¢isle.

22 Slavica Slovaca, 1973, ro¢. 8, ¢. 2.

23 Slavica Slovaca, 1982, ro¢. 17, ¢. 2.

24 Slavica Slovaca, 1986, ro¢. 21, €. 2, s. 206. M. Bakos otvoril ¢asopis problematike porovnavacej
vedy a vyskumu komparatistiky. V Slavica Slovaca (1967, ro€. 2, ¢. 2) publikoval po nemecky text,
ktory sa venoval problému periodizacie medziliterarneho vyvoja. Svoje tézy z problematiky porov-
néavacej literarnej vedy intenzivne predkladal odbornej verejnosti D. Durisin. Na strankach literar-
novednych ¢isel ¢asopisu Slavica Slovaca systematicky sledoval historicku a teoretickl vyskumnu
liniu a svoje vyskum spracoval do kniznych vystupov Problémy literarnej komparatistiky (1967),
Z dejin a tedrie literarnej komparatistiky (1971), Teoria literarnej komparatistiky (1976), O literar-
nych vztahoch (1976), Dejiny slovenskej literarnej komparatistiky (1979), Bibliografia slovenskej
literarnej komparatistiky (1980).
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materidlovy komparatisticky vyskum vymedzeny tézami a Principmi kompara-
tivneho Studia literatury,” diskusiami Za okrithlym stolom o komparatistike,* 30
rokov porovnadvacieho vyskumu,”” ku ktorym sa ¢asopis vratil pod nazvom Disku-
sia o komparatistike.?® Vyklad Pojmu svetova socialisticka literatira v koncepcii
dejin narodnych literatur,” ku ktorej sa pridava vyskum slovanskych socialistic-
kych literattr,’® ako ich pripravil a rozpracoval D. Duriiin vo svojom vyskume
vymedzenom terminmi medziliterarnost’ a osobitné medziliterarne spolocenstva.’'
V devitdesiatych rokoch k nim pripojil aj publikaciu, ktora by svojim nazvom
skor prirodzene patrila do raného obdobia ¢asopisu Slavica Slovaca a do Durisi-
novej aktivnej pritomnosti v jej materialoch — Co je svetovd literatiira.’> Priprava
na tento projekt spo¢iva v Duridinovych vyskumoch zverejnenych pod ndzvom
Medziliterdrne spolocenstva ako vyraz zdakonitosti svetovej literatury.*® Profilacia
dostredivého slavistického vyskumu pokracuje historiou, teériou a hodnotami pre-
kladu, tento tematizovany vyskum sa natrvalo spojil s Antonom Popovi¢om.

Postupné profilovanie ¢asopisu Slavica Slovaca na komparatistiku a slavis-
tiku dospelo v Casopise aj po prirodzenej generacnej vymene vyskumnikov a au-
torov do Stadia, ked’ sa Casopis etabloval v slavistickom svete ako periodikum,
ktoré¢ urcuje koncepciu vyskumu a ponuka projekty napojené na Slovensky komi-
tét slavistov. Tuto vyskumnu prestiz si udrziava ¢asopis do dne$nych dni, ¢o ho
spaja s Programom jazykovedného slavistického vyskumu na Slovensku,** ktory
v periodiku v roku 1989 uverejnil Jan Dorul’a, hlavny redaktor a veduca osobnost’
jazykovedného slavistického vyskumu na Slovensku.

25 Slavica Slovaca, 1968, ro¢. 3, ¢. 1
26 Slavica Slovaca, 1971, ro¢. 6, €. 2, pokracovanie v Slavica Slovaca, 1972, ro¢. 7, €. 2.

27 Slavica Slovaca, 1975, ro¢. 1

28 Slavica Slovaca, 1979, ro¢. 1

2 Slavica Slovaca, 1978, ro¢. 1 .

30 Slavica Slovaca, 1979, ro¢. 14, ¢. 2.

31 Durigin, D.: Osobitné medziliterarne spologenstva I.-VI. (1987-1993).

32 Purigin, D.: Co je svetova literatira? (1997). Publikacia vysla aj po srbsky.

3 Slavica Slovaca, 1988, ro¢. 23, ¢. 4, s. 169 a 334-357. Slavica Slovaca, 1990, ro¢. 26, ¢. 4, s. 341-
346: Nastoj¢ivost’ medziliterarneho vyskumu.

3 Slavica Slovaca, 1989, ro¢. 24, ¢. 1,s. 201-210.

217



