Vplyv Jana Stanislava a slovenskej slavistiky
na zivot a dielo bulharského slovakistu
Ad honorem Ivan Bujukliev

Maria Dobrikova

V zborniku Philologica 73 venovanému 50. vyroc¢iu vzniku Katedry slovanskych
filologii na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského v Bratislave Jana Peka-
rovicova, riaditel’ka letnej Skoly slovenského jazyka a kultary Studia Academica
Slovaca v prispevku Desatoro lektora cudzieho jazyka pise: ,,Je vel'kou vyhodou,
ak samotné lektorské posobenie prirodzene nadvézuje na predchadzajicu pe-
dagogicku skusenost’ a d’alSie aktivity kandidata, najmi v oblasti vedeckého ¢i
aplikovaného vyskumu a publikacnej ¢innosti. Zvycajne sa totiz ocakava, ze sa
lektor ochotne podl'a svojej odbornej Specializacie zapoji do réznorodej ¢innosti
aj v mieste svojho posobiska, ak su tam vytvorené podmienky.“! Ked’ k tomuto
konstatovaniu doplnime este desat’ atributov, ktoré by podla autorky lektor cu-
dzieho jazyka mal spinat’? zreteIne sa v nich odraza vedecko-pedagogicky a kul-
turno-spolocensky profil profesora PhDr. Ivana Bujuklieva, DrSc., vyznamného
bulharského slavistu a slovakistu, ktory v akad. rokoch 1967/1968 az 1970/1971
posobil ako lektor bulharského jazyka na Katedre slavistiky a indoeuropeistiky
Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave.

Ivan Bujukliev (1934-2014) po ukonceni gymnazialnych stadii vo Velkom
Trnove zacal Studovat’ bulharsku filologiu na Univerzite sv. Klimenta Ochridské-
ho v Sofii. V roku 1960 na zaklade vynikajtcich studijnych vysledkov ziskal §ti-
pendium akademika A. T. Balana so zameranim na paleografiu a paleoslavistiku.
Jeho vedecké smerovanie neskor ovplyvnila dvojro¢na prax v oddeleni starych
a zriedkavych tlaci a rukopisov v Narodnej kniznici sv. Cyrila a Metoda v Sofii.

! Pekaroviova, Jana: Desatoro lektora cudzieho jazyka. In Dobrikova, M. — Vojtech, M. (eds.): In
Philologica 73. Zbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského. Bratislava: Univerzita Ko-
menského, 2014, s. 38.

2 Porov. ,,1. Dobre poznaj vyuc¢ovany jazyk a jeho fungovanie v praxi, 2. Uvedom si, Ze si reprezen-
tantom, ba vyslancom svojej krajiny, 3. Pestuj u Studujucich pozitivny vztah k vyuéovanému jazyku
a kultare, 4. Bud’ vnimavy a tolerantny vo¢i medzikultirnym rozdielom, 5. Vysvetl'uj ucivo v stvis-
lostiach a pouzivaj atraktivne priklady, 6. Bud’ korektny a spravodlivo hodnot’ vykony $tudentov, 7.
Bud’ aktivny, tvorivy, angazuj sa v Skole i mimo nej, 8. Hladaj pri¢iny chyb, nenechaj sa odradit’
neuspechom, 9. Neustale sa vzdelavaj, v odbore i v didaktike a 10. Svoje vystupy prezentuj na ve-
deckych forach a publikuj“ (Pekarovicova, Jana: Desatoro lektora cudzieho jazyka, c. d.,s. 37).
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V tom ¢ase boli v hlavnom meste Bulharska na Studijnom pobyte ako posluchaci
Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave buduci slovenski slavisti
Jan Koska a Emil Horak. U Ivana Bujuklieva, ktory sa druhy rok venoval Cestine,
vzbudili zaujem o slovencinu a nasmerovali ho k slovakistike okrem iného aj tym-
to argumentom: ,,U vas® je bohemistov kol'ko chces, ale ani jeden slovakista (Lite-
rarny tyzdennik, 8, 1995, 9, s. 11). Podl’a jeho slov sa onedlho sam, aj s pomocou
priatel'ov snazil rozpravat’ po slovensky a ¢itat” slovenské knihy.”*

Po absolvovani sofijského vedeckovyskumného pobytu sa v roku 1963
uchédzal o miesto odborného asistenta v odbore staroslovienc¢ina na Vysokej
Skole pedagogickej vo Velkom Trnove, kde pracoval do roku 1967. Jeho zadujem
o paleoslavistiku stale vzrastal, preto v roku 1966 vycestoval na vlastné ndklady na
Sestmesacny Studijny pobyt na Karlovu univerzitu do Prahy a na Univerzitu Ko-
menského do Bratislavy. Prave tvorivé prostredie bratislavskej filozofickej fakulty
a zi¢livy pristup profesorov Jana Stanislava, Eugena Paulinyho, Simona Ondrusa
¢i docenta Vincenta Blanara mu otvorili cestu k naplneniu jeho vedeckych ambicii.
Po uplynuti Studijného pobytu sa do Bratislavy opét’ vracia. Na odporucanie brati-
slavskych kolegov-slavistov prichddza na Filozoficku fakultu Univerzity Komen-
ského v Bratislave, kde $tyri roky pracoval ako lektor bulharského jazyka. Tu pod
vedenim profesora Jana Stanislava obhajil dizerta¢na pracu Struktiira vztaznych
viet v Supraslienskom kodexe (1970). Niektoré pramene v zivotopisnych udajoch
prof. Bujuklieva uvadzaju, ze dizertaciu pisal pod vedenim profesorov Josefa Kur-
za a Jana Stanislava. Jeho skolitelom bol vSak iba profesor Stanislav. Josef Kurz
mal byt jednym z oponentov, ale pred obhajobou poslal dia 7. novembra 1969
Dekanstvu Filozofickej fakulty UK list, v ktorom piSe: ,,Dovoluji si vratit praci
Ivana Bujuklieva Struktura vztaznych viet v Supraslskom kodexe, protoze mi neni
mozno posudek vytidit. Onemocnél jsem infarktem myokardu a budu delsi dobu
mimo ¢innost. Knihu ptikladam. Dr. Jozef Kurz.* Z uvedené¢ho dévodu sa obhajo-
ba konala o niekol'ko mesiacov neskor a namiesto prof. Kurza bol za jej oponenta
uréeny doc. Vincent Blanar.’

Jadrom Bujuklievovej dizertacnej prace je detailny vyklad Struktary vztaz-
nych viet v Kodexe Suprasliensis, najrozsiahlejSom cyrilskom rukopise, ktory
vznikol koncom 10. storo¢ia na uzemi Bulharska v prostredi preslavskej literar-
nej Skoly. Autor najprv zhrnul poznatky o staroslovienskej pamiatke na zaklade
dovtedy znamych vydani, potom sa zameral na jej syntakticki charakteristiku:
na analyzu substantivnych, adjektivnych a adverbialnych vzt'aznych viet. Skiimal,

3 T. j. v Bulharsku, poznamka autorky $tadie.

4 Pekarovicov4, Jana: Desatoro lektora cudzieho jazyka, c. d.,s. 37.

5 1. Bujukliev v rozhovore pre Literarny tyzdennik uvadza, ze o otazkach kandidatskej prace konzul-
toval nielen s prof. Josefom Kurzom z Prahy a s prof. Jaroslavom Bauerom z Brna, ale aj s kolegom
a dobrym priatel'om prof. Vincentom Blanarom (porovnaj Dobrikova, Maria: Dobra predzvest’ buduc-
nosti. Hovorime so slavistom Ivanom Bujuklievom. In: Literarny tyzdennik, ro¢. 8, 1995, ¢. 9, s. 11).
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pre ktoré konstrukcie existovala paralela v starej gréctine. Konfrontaciou gréckeho
textu so staroslovienskym, resp. ako piSe autor starobulharskym prekladom, zistil
mnohé gramatické a textové nezhody. Slaba znalost’ gréctiny, pripadne neddsledné
pridrziavanie sa gréckeho originalu bola podla neho pric¢inou, Ze pisatelia Casto
pouzivali tvary a zvraty, ktoré boli Zivé v ich jazykovom povedomi.®

V skolitel'skom posudku profesora Stanislava v tejto stvislosti ¢itame:
,»Najmé v homilidch badat’, ze prekladatel’ slabsie ovladal grécky jazyk. Jazykové
¢rty ukazuju, ze pochadzal z vychodného Bulharska. Poznal vSak ¢rty velkomo-
ravského kultirneho jazyka. Syntax pamiatky je vel'mi bohatd. M4 crty, ktorych
niet v textoch evanjelii a inych liturgickych textoch, pouzivanych povodne na Vel-
kej Morave. Ivan Bujukliev donasa paralelne grécky a slovansky text. Postupuje
vel'mi spravne, ked’ sa na pamiatku pozera ako na uzavrety jazykovy celok. 1. Bu-
jukliev nasiel mnozstvo novych objavov, ktoré pisari, resp. prekladatelia pouzivali
podla stavu hovoreného jazyka.“” V. Blanar sa v oponentskom posudku pochvalne
zmienuje nielen o vedeckej urovni kandidatovych argumentacii a zisteni, ale aj
o jeho publikaciach, v ktorych popri vysledkoch vlastného vyskumu vd’aka dobre;j
znalosti slovenciny informuje v bulharskych jazykovednych ¢asopisoch o novych
pracach slovenskych lingvistov.

Zo zapisnice z obhajoby kandidatskej dizertacnej prace Ivana Ivanova Bu-
juklieva konanej 23. marca 1970 sa dozvedame, ze vedecka hodnost’ kandidata fi-
lologickych vied mu bola udelend 7 hlasmi z celkového poctu 7 pritomnych ¢lenov
komisie, ktorymi boli: prof. Jan Stanislav, prof. Cubomir Durovi¢, doc. V. Blanar,
prof. S. Ondrus, prof. Eugen Jona, Dr. Stefan Peciar, prof. Eugen Pauliny, prof.
Jozef Ruzicka a doc. Jan Svetlik.

O rok po ziskani vedeckej hodnosti kandidata vied si Ivan Bujukliev na
odportc¢anie profesora Simona Ondru$a podava prihlasku na skratené rigordzne
pokracovanie vo vednom odbore jazykoveda bulharského jazyka a v rdmci SirsSie-
ho vedného zakladu z historickoporovnavacej gramatiky slovanskych jazykov.®
Po uznani skuSok absolvovanych v Bulharsku, ako aj ¢iastkovych sktisok vykona-
nych pre potreby bratislavskej vedeckej aspiranttiry predklada ako rigoréznu pra-
cu subor Siestich stadii publikovanych v bulharskych a slovenskych slavistickych
casopisoch a zbornikoch. Vincent Blanar ako oponent Bujuklievovho rigorézneho
textu konstatuje: ,,Vo vSetkych predlozenych stidiach sa ukazuje autorova schop-
nost’ detailnej analyzy materialu, pozoruhodna znalost’ staroslovienskych a staro-

¢ Porovnaj Bujukliev, Ivan: Autoreferat ku kandidatskej dizertacii. Bratislava: Filozoficka fakulta
Univerzita Komenského, 1969, s. 3.

7 Stanislav, Jan: Struktira vztaznych viet v Suprasskom kédexe. Ivan Bujukliev — posudok. Brati-
slava, 20. decembra 1969, s. 1. (Osobny spis Ivana Bujuklieva. In: Registratirne stredisko. Filozofic-
ka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave, d’alej len Osobny spis Ivana Bujuklieva.)

8 Citované podla Prihlaska Ivana Bujuklieva na skratené rigordzne pokracovanie zo dna 7. 5. 1971
— Osobny spis Ivana Bujuklieva.
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bulharskych rukopisov, paleografickej problematiky, ako aj Sirokéa znalost’ litera-
tary predmetu. Stadie maji badatel’ska hodnotu. Predstavuju vyborny predpoklad
na ziskanie hodnosti PhDr.*

Ivan Bujukliev po navrate do Bulharska od roku 1972 pracoval na Ka-
tedre slovanskej jazykovedy Filologickej fakulty Univerzity sv. Klimenta Ochrid-
ského v Sofii. Na pdde tejto prestiznej bulharskej univerzity roku 1991 inicioval
vznik samostatného $tudijného odboru slovakistiky, ktord sa dovtedy v Bulhar-
sku vyucovala iba vo forme lektoratu. Napisal tiez jednu z nemnohych inojazyc-
nych gramatik slovenského jazyka Kpamxa crosawxa epamamuxa (1989, 1993,
1995),'° ktora vysla v edicii Manka rpamarinuda 6ubnunoreka. Na zaciatku knihy
¢itame dedikacny text: ,,B mamer Ha MouTe OparuciaBcku yuurenn npod. a-p SAx
Cranucnas, npod. n-p Eyren ITaynunu.“!" Autor v uvode popri veobecnych in-
formaciach o Slovensku a slovenskom jazyku prinasa historicky pohl'ad na miesto
sloven¢iny medzi slovanskymi jazykmi. Uvadza priklady zhodnej realizacie me-
tatézy likvid praslovanskych skupin “ort-, “olt- v slovenéine a bulharéine (slov.
razen, bulh. pwoscen; slov. laket, bulh. raxvm a i.) a konstatujte, Ze ,,mo cBoeTo
reorpad)cko pa3NpoOCTPaHEHNE CIOBAIIKUAT €3UK 3aeMa IEHTPAIHO MSCTO CPex
crnaBstuckuTe e3unu.'? Okrem Styroch kapitol zameranych na tradi¢né gramatic-
ké discipliny'® v piatej kapitole venuje spolo¢ny priestor lexikologii aj Stylistike
a publikaciu uzatvara stat’ venovana frazeoldgii. I. Bujukliev v uvode zdoraziuje,
ze gramatika je ur¢end najma posluchacom slavistickych filologickych odborov,
ktori Studuji slovencinu. Autor ju pisal s vedomim, ze ako prva vysokoskolska
ucebnica slovenciny nema obsahovat’ iba suhrn zakladnych poznatkov o sloven-
skej gramatike, lexikologii ¢i Stylistike, ale tiez slovenské historické, geografické
a kultarne realie. Do celého textu zakomponoval pocetné ukazky umelej aj Gstnej
literarnej tvorby. Ukazky tustnej I'udovej slovesnosti (piesne, riekanky, prislovia,
porekadla, frazeologické jednotky), ako aj literarne ukazky z diel takmer péatdesia-
tich slovenskych spisovatel'ov a basnikov'* mu slizia nielen na ilustraciu uréitych
gramatickych javov, ale zaroven prindsaju relevantné informacie o minulosti aj
o spoOsobe zivota a myslenia slovenského naroda. Pri uvadzani exemplifikatov tre-
ba osobitne vyzdvihnut' autorov prekladatel'sky didakticky zamer, ked’ze v ramci

¢ Citované podl'a Posudok suboru studii, predlozenych ako rigorézna praca na ziskanie hodnosti
,,PhDr.” zo dna 25. 5. 1971. — Osobny spis Ivana Bujuklieva.

1°T. Bujukliev je tiez spoluautorom akademickych publikacii ¥s00 6 uzyuasanemo na wocnocnassn-
ckume e3uyu (1986) a I pamamuxa na cmapobwvreapckus esux (1991).

' Byroxnues, MBan: Kparka cinosamika rpamaruka. Codusi: Hayka u uskycrso, 1989, s. 5.

12 Byroknues, MBan: Kparka crosamika rpamaruka, c. d., s. 7.

13 1. Pismo, pravopis, vyslovnost, 2. Fonetika a fonoldgia, 3. Morfoldgia, 4. Syntax.

'4 Napr. Sama Chalupku, Janka Kral'a, Svetozara Hurbana Vajanského, Jozefa Gregora Tajovského,
Pavla Dobsinského, Ivana Stodolu, Martina Kukucina, Martina Razusa, Margity Figuli, Mila Urba-
na, Dobroslava Chrobaka, Frantiska Svantnera, Cuda Ondrejova, Jana Kostru, Jana Smreka, Petra
Jarosa, Dusana Duseka, Cubomira Feldeka a i.
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zvolenej koncepcie kazdy citovany slovensky priklad dosledne preklad4 do bul-
harského jazyka.'s

Podstatnt cast’ vedeckovyskumnej orientacie profesora Bujuklieva tvoria
prace z oblasti skladby a lexiky starej bulharCiny (J/lexcemu om ropen *0poo-
6 cmapoobvieapcku esux, 1964; Kvm xapaxmepucmuxama HA J1OKAMUBHOMO
nosicnenue 6 cmapodviaeapcku esux, 1967; Anmeyedenmua nozuyus u ampaxyus
HA OMHOCUMENHOMO MecmoumMerue  cmapoovieapcku e3uk, 1968 a i.) a analyza
starych slovanskych rukopisov, ako aj otdzky spojené s ich prekladom do sti¢asne;j
bulhar¢iny (Illonoe ncanmup. Texcm u komenmap, 1963; K charakteristike niekto-
rych hapax legomena v Sinajskom euchologiu, 1970; Manacuesama xponuxa
u npoonemume Ha Ovaeapckus kHudxcosen esux npez Cpeonogexosuemo, 1979
a i.). Vel'ka pozornost’ venoval takisto porovnavacej gramatike slovanskych jazy-
kov, pricom désledne uplatiioval diachronické interpretacné kritérium, napriklad
v Stadiach Keanmumemmnama xomnencayusi 6 clo8auiKus e3ux ¢ 021e0 Ha HAKOU
npacaasancku npoyecu (1979), Kvm conocmasumennama xapaxkmepucmuxa Ha
cmapobenopyckus u cpeonobwvreapckusa esux (1979), Kupunno-Megoouesckas
mpaouyus u 603HUKHOBEHUE OPEeBHUX 3aNAOHOCIABAHCKUX TUNEPANYPHLIX A3bIKOG
(1981) a pod.

Syntézu lingvistickych a kultirno-socidlnych predstav o stredovekej ja-
zykovej kulture predstavuje Bujuklievova monografia Esuxoeama xyimypa ua
owvacapckomo cpednosexosue (1992), v ktorej sleduje stopy vplyvu antickej, he-
lenistickej a byzantskej literatury a kultiry na stredovekt bulharsku jazykovu
kultaru. Retrospektivnu analyzu tohto procesu nepoddva iba prostrednictvom
charakteristiky gramatickych javov, ale literarnu ¢innost’ vnima komplexne ako
sucast’ vtedajSieho myslenia a sposobu zivota. ,,Stredoveka bulharskl jazykovua
kultaru hodnoti ako Specificky fenomén, ktory sa formoval v priamej nadvaznosti
na anticku a krest’ansku kultaru. V ¢ase zrodu slovanského pisomnictva prekona-
va totiz byzantska kultara krizu a vychodisko z nej hl'ada v névrate k antickému
dedicstvu... Rekonstruovat’ jazykovu kultaru bulharského stredoveku a odhalit’
v nej bulharské, resp. slovanské jazykové povedomie je preto nelahka uloha.*!
I. Bujukliev tato zlozitt problematiku riesi v jej mnohoaspektovosti a ,,dospieva
k zaveru ze v priebehu dvestoroéného samostatného zivota slovansko-bulharské

15 Porovnaj napriklad Feldekov text: ,,Vyzeram tu mozno trochu prebytocne, / ale $irte 0 mne spravne
chyry: / bol som do hory dosadeny dodato¢ne — / nikto z hercov nehra na klaviri — Mzriexnam tyka
MOKe OM M3JIHIIIEH, / HO IPBCKATE 32 MEHEe BEPHU CIIyXOBe: / B MHecaTa OsX BKIIIOYEH JOITBIHATEI-
HO, / HUKOHU OT apTHCTHTE He cBUpH Ha nnaHo (Byroknmes, MBan: Kparka ciosarmka rpamaruka, c. d.,
s. 151) alebo uryvok slovenskej I'udovej piesne: ,,Ked sme sa 1ucili, / slzy ndm padali, / na tvrdom
kameni / jamky vybijali — Kora ce pazaensixme, / CbI3UTE HU Karnexa, / BbB TBBPIMSI KAMBK / TyTIKA
nenbaexa’ (byroknmes, MBan: Kparka crioBairka rpamarmka, c. d., s. 178).

16 Dobrikova, Maria: Bujukliev, I.: Ezikovata kultura na balgarskoto srednovekovie. In: Slavica Slo-
vaca, 1994, roC. 29, ¢. 2, s. 183.
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spolocenstvo rozvilo kultaru, ktora poskytla dostatocny zaklad pre vznik kultarne-
ho jazyka s pomerne vysokymi literarno-estetickymi kvalitami.*!?

Profesor Bujukliev venoval velkt pozornost’ literarnym, ako aj translato-
logickym témam, napriklad v stadidch O6paszvm na cmapobwvreapckus nucamen
cnoped npunuckume (1962), Ilpeeoo u ezuxosama xyamypa (1986), Bwpxy
cmapobvaeapckus u cmaponoickusi npesoo na ncarmupa (1987), Le strutture iso-
coliche anticobulgare e il verso quantitativo ceco e slovaco (1990), [loemuuecxuam
esux Ha /{opa I'abe (2005). Zaujimala ho nielen teoreticka, ale aj prakticka stran-
ka prekladovej tvorby. Z jeho iniciativy bol do Struktiry slavistickych studijnych
odborov na Sofijskej univerzite zaradeny predmet tedria a prax prekladu. Do su-
casnej bulharciny prelozil verSovany preklad kroniky byzantského spisovatel'a
Konstantina Manassia zo 14. storocia, ktory publikoval pod nazvom Xponuxama
na Koncmanmun Manacu. 3opama na 6vieapckama enuxa (1992).

Pocas jeho lektorského pdsobenia na Slovensku boli dramaturgie sloven-
skych divadiel a herecké obsadenia jednotlivych titulov na mimoriadne vysoke;j
urovni, [. Bujukliev sa preto svoje umelecké zazitky rozhodol sprostredkovat’ aj
bulharskym divakom. Jeho prvym prekladom bola veselohra J. G. Tajovského
Zensky zdkon, ktori nastudovalo Dobri¢ské $tatne divadlo. Psychologicka dra-
ma O. Zahradnika Sélo pre bicie (hodiny) sa s velkym tspechom hrala pat’ sezon
v Divadle 199 v Sofii. Do bulhar€iny prelozil aj d’alsie divadelné hry 1. Bukovcana,
S. Kralika i O. Zahradnika a tieZ prozy A. Bednara a L. Zelienku.

Vedecka draha profesora Bujuklieva sa zacala rozvijat’ pocas pobytu na Fi-
lozofickej fakulte Univerzity Komenského v Bratislave. Jeho prvym publika¢nym
vystupom hned’ po prichode na Slovensko bola §tidia Ksm xapakrepuctukara Ha
JIOKaTUBHOTO TIOSICHEHHE B CTApOOBITapCKH e3uK, ktorti uverejnil v Casopise Slavi-
ca Slovaca (1967, ¢. 3,s. 351 —363). V nasledujucom roku informoval o existencii
a tematickom zamerani tohto slovenského slavistického periodika v bulharskom
Casopise Ezuk u aumepamypa (ro€. 23, 1968, €. 1, s. 82 — 86) v prispevku pod na-
zvom HoBo crmaBuctuano niepuonnyno m3nanue (Slavica Slovaca). V bulharskej
i zahrani¢nej tlaci okrem viacerych ¢lankov so slovakistickou problematikou uve-
rejnil recenzie kniznych publikacii J. Mistrika, J. Dekana, E. Paulinyho, S. Ondru-
Sa, V. Blanara a J. Kacalu. Niekol’ko $tadii publikoval aj v zborniku Philologica
a s referatom Z jazykovej filozofie slovanského stredoveku'® sa zcastnil aj histo-
ricky prvej slovensko-bulharskej medzinarodnej konferencie Slovensko-bulharské
Jjazykové a literarne vztahy, ktora sa konala v roku 1998 v Bratislave.

Jeho posledny ¢lanok pod nazvom /Jopa [abe ¢ bpamucnasa vysiel roku
2011 v zborniku bratislavskej filozofickej fakulty Philologica 71, ktory bol veno-

17 Blanar, Vincent: Bulharsky slavista a slovakista Ivan Bujukliev Sestdesiatro¢ny. In: Slavica Slova-
ca, 1994, ro€. 29, €. 2, 5. 167.

18 Byrokiues, MiBan: E3ukoBara Gpuiiocodust Ha ciaBsiHCKOTO cpeHoBekoBue. In Dobrikova, M. (zost.):
Slovensko-bulharské jazykové a literarne vztahy. Bratislava: T.R.I. Médium, 1998, s. 12-19.
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Vplyv Jana Stanislava a slovenskej slavistiky na zivot a dielo bulharského slovakistu

vany zakladatel'ovi Katedry slavistiky a indoeuropeistiky profesorovi Simonovi
Ondrugovi. Napisal v iom aj toto pod’akovanie: ,,Drahy Simon, chcem vyjadrit’
uprimnu vd’aku za vSetko, ¢o sme spolu pocas mojho bratislavského pobytu pre-
zili. Bolo to pre mna mimoriadne prinosné a plodné obdobie tak z hl'adiska od-
borného rastu v oblasti slavistiky, ako aj neskorsej prekladatel'skej tvorby, ktorou
som priblizil slovenskll prozu a dramu nielen bulharskym citatelom, ale aj nav-
Stevnikom viacerych bulharskych divadelnych scén. Za kazdt dobre mienenu radu
a priatel'skti pomoc Ti zo srdca d’akujem. Ivan.“"’

Profesor Ivan Bujukliev chcel prispiet’ aj do konferenéného zbornika veno-
vaného 50. vyrociu bratislavského slavistického pracoviska, kde zacal pdsobit’ po
oficialnom otvoreni lektoratu v roku 1967 ako prvy lektor bulharského jazyka. Pla-
noval napisat’ prispevok o Janovi Stanislavovi. Podujatie sa konalo 10. decembra
2014, profesor Bujukliev navzdy odisiel 27. oktdbra, no jeho posledné myslienky
a plany ostali spaté s Bratislavou.

Ivan Bujukliev bol v roku 1994 oceneny Zlatou medailou Filozofickej fakul-
ty Univerzity Komenského v Bratislave za vedecké, pedagogické a prekladatel’ské
zésluhy v oblasti slovensko-bulharskych jazykovych a kultrnych vztahov a za
osobny prinos pri konstituovani univerzitnej slovakistiky v Bulharsku. Profesor
Bujukliev bol nielen vynimo¢nym lektorom bulharského jazyka a popularizato-
rom bulharskej kultary na Slovensku, hlbokt a trvala stopu zanechal na poli oboj-
smernych slovensko-bulharskych jazykovych, literarnych a kultarnych vztahov.
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