Podnety vedeckého diela Jana Stanislava
na pomedzi dialektologie a folkloristiky

Katarina Zenuchova

»om ludového povodu, svojmu ludu robim, a zostal som mu verny.*
Jan Stanislav'

Nie nahodou uvadzame nas prispevok o Siroko a viacaspektovo orientovanom diele
Jana Stanislava slovami, ktorymi zacina aj rozpravanie o Janovi Stanislavovi jeho
syn Ivan. Lasku k vlastnému narodu a k jeho kultirnym hodnotam l'ahko vycitime
vo vedeckom diele Jana Stanislava. Profesionalny vztah Jana Stanislava k 'udovej
slovesnosti, folkloru a k folkloristike je zaloZzeny najméi na zbierani a zapisovani
nareCovych textov, ktoré tvoria sucast’ folklorneho rozpravacského repertoara. Tie
sa mu stali vychodiskom a pramenom poznania reci jeho rodného Liptova.

Doverne blizky vztah jazykovedy a etnologie netreba osobitne predsta-
vovat. Spomenieme iba niektoré skutocnosti, aby sme na ich pozadi poukazali,
v ¢om je dielo Jana Stanislava podnetné pre folkloristické stadium. Otazkami, kto-
ré sa nachadzaju v prieniku tychto vednych disciplin, sa spomedzi jazykovedcov
zaoberaju najmé dialektologovia, etymologovia ¢i onomastici. Vztah folkloristiky
a dialektologie vyplyva zo spolo¢ného predmetu skiimania, spolo¢nych postupov
pri praci v teréne i podobnych spdsobov spracovania materialu. Vo vSeobecnos-
ti si nemozno predstavit’ uspe$nll pracu etnologa, etnografa ¢i folkloristu, ba ani
dialektologa bez toho, aby poznal narecie, folklérne a kultirne tradicie regionu,
v ktorom vyskum realizuje. Poznat’ narec¢ie skimaného regionu je aj priaznivym
predpokladom pre to, aby si badatel’ ziskal doveru a naklonnost’ respondenta, pri-
padne, aby sa vyhol tomu, Ze informator sa bude usiloval priblizit’ svoj nareCovy
prejav jazyku vyskumnika. Jan Stanislav sa pri svojom terénnom vyskume tou-
to otazkou zaoberat’ nemusel, venoval sa najmi nareciam rodného Liptova, kde
rastol, poznal miestne pomery: ,,Samozrejme kladie sa podmienka, ze linguista
chcejuci sa zaoberat’ skiimanim dialektu niektorého kraja, kde sa nenarodil...musi
v tom mieste pobudnut’ dlhsi ¢as, aby sa sam dobre naucil dialektu prakticky, aby
potom T'udia,..., nevykracali svoj dialekt a hl'adeli sa mu prispdsobit’.*

Pri praci v teréne vyuziva folklorista i jazykovedec-dialektolog podobné
postupy a metddy, blizky je i spdsob nasledného spracovania materialu, rovnaky

! Stanislav, Ivan: Zivot v slove. Rozpravanie o profesorovi Janovi Stanislavovi. Bratislava: Sloven-
sky spisovatel’ 1987, s. 11.
2 Stanislav, Jan: Liptovské nare¢ia. Tur¢. Sv. Martin 1932, s. 7.
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je napokon i sam vysledok terénneho vyskumu — ndrecovy zapis, ktory poskytuje
pramenny material vyuzitel'ny pre odbornikov vo viacerych vednych odboroch. Za
prikladmi takych vyskumnikov — dialektolégov nemusime chodit’ d’aleko: V deji-
nach domacej i zahrani¢nej jazykovedy najdeme mnozstvo prikladov osobnosti,
ktorych tazisko vedeckych aktivit spocivalo najmi v oblasti stidia 'udovej reci
(nérecia) a vo vedomi kulturnej verejnosti sa spéjaju predovsetkym s vyskumom
jazyka. Ich priméarne narecovy vyskum je dnes prinosom aj pre iné humanitné
vedné discipliny — najmé etnografiu a folkloristiku, napr. Samo Cambel, Volody-
myr Hnat'uk, Ivan Verchratsky, Ivan Pankevi¢, Olaf Broch, Frantisek Bartos, Jan
Husek, Anton Habovstiak, Jozef Stolc a ini. Niektori z nich st dobre etablovani
v obidvoch vednych odboroch.

Ak komplexne sledujeme pracu dialektologov druhej polovice 19. storocia,
ale aj terénne vyskumy a pracu dialektologov v 20. storoci, mdézeme pozorovat
viacero trovni napiiiania medziodborovej spoluprace dialektologie a folkloristiky.
Vztah folkloristiky a dialektoldgie v obdobi druhej polovice 19. storocia a za-
¢iatku 20. storocia, v obdobi kreovania profesiondlnych zékladov tychto vednych
disciplin, vS8ak nemozno chapat’ v intencidch moderného ponimania interdiscipli-
narnej spoluprace. Ved napriklad Samo Cambel, Olaf Broch alebo ini lingvisti
obohacovali pramennu zakladnu folkloristiky v zaujme spolo¢ného predmetu vy-
skumu dialektoldgie a folkloristiky. Inti uroveit nadobudla medzidisciplinarnost’
neskor v praci jazykovedca Antona Habovstiaka ¢i Konstantina Palkovica. Namety
z l'udovej rozpravacskej tradicie, ktoré pocas dialektologickych vyskumov zazna-
menali, sa stali vychodiskom pre d’al§ie umelecké a estetické stvarnenie. Celkom
int dimenziu sledujeme v préci etnolingvistov pri opisani tzv. jazykového obrazu
sveta Ci v usili dialektologov Jozefa Niznanského, Jozefa Stolca, ktori sa venovali
I'udovej terminologii, alebo v spolupraci dialektologicky Adriany Ferencikovej pri
spraciivani narecovej terminoldgie v Etnografickom atlase Slovenska. Lingvistic-
ky vyskum Jana Dorul'u zamerany na historicka vrstvu lexiky v jazyku folklor-
nej slovesnej tvorby, presnejsie l'udovej rozpravky,® posuva kooperaciu lingvistov
a folkloristov na tirovefi moderného ponatia interdisciplinarity.*

Nazorové tendencie dialektologov na vyuzivanie folklornych textov pri vy-
skume narecia neboli vzdy celkom jednoznacné. V pociatocnych Stadiach rozvo-
ja dialektoldgie sa badatelia domnievali, ze vSetky folklérne zanre su vhodnym
pramenom pre vyskum nareci. Postupne sa vSak ukazalo, ze niektoré z nich nie
je mozné primerane vyuzit' pri skimani narecia, z dialektologického hl'adiska st
menej hodnotné verSované a rymované utvary l'udovej slovesnosti pre ich stro-

3 Dorul’a, Jan: Carovny svet a skutoény Zivot v slovenskej rozpravke. 1. vydanie. Bratislava: Gora-
linga, 2012. 123 s.

4 O ulohe folkloru pri kodifikacii spisovnych jazykov pozri v praci LaSukova, Viktoria: Folklorny
vektor v kodifikécii bieloruského a slovenského jazyka. Presov: Filozoficka fakulta PreSovskej uni-
verzity, 2009, 308 s.
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ficka, rytmicka a jazykovu Strukturu; takymi su napriklad piestiové zanre, rec-
novanky, vyc¢itanky a parémie. Na nevhodnost’ verSovanych folklornych utvarov
— l'udovych piesni — pre ucely dialektologického vyskumu poukazuje uz aj Samuel
Cambel, ktorého slovenska lingvistika pr&vom povazuje za zakladatel'a slovenske;j
dialektologie. K prozaickym folklornych zdnrom, ktoré nie su pisané verSovo via-
zanou recou, bola dialektologia vo svojich metodologickych navodoch omnoho
zhovievavejSia a priptstalo sa, ze spolahlivo zaznamenany folklérny prozaicky
text mozno naplno vyuzit pri dialektologickom vyskume.

Musime si vSak uvedomit’ skutocnost, ze kazdy folklorny text — aj verSovo
a rymovo viazana piesen, ale aj voI'ne rozpravany folklorny text, neplni iba komu-
nikac¢nu, pripadne informativnu funkciu, ale aj esteticku funkciu. Tam, kde zacina
umenie, konci nestylizovanost’, linedrna vystavba textu ¢i invariabilita, ktorej di-
alektolog predsa déva prednost’. Takéto ponimanie vzt'ahu folkloru a dialektu na-
vodzuje otazku, do akej miery mézeme nareCové zapisy folklorneho textu pokla-
dat’ za doveryhodny miestny dialekt. Samozrejme, vzdy v zavislosti od zZanrove;j
prislusnosti zaznamenanych utvarov folklornej slovesnej tvorby viac ¢i menej do
popredia vystupuje variabilny folklorny text verzus invariabilnd narecova forma.
Aj Jan Stanislav upozornuje na tito skuto¢nost’ vo svojej monografii venovanej
liptovskym ndrec¢iam z roku 1932: .,V ostatnych troch rokoch svojich dialekto-
logickych stadii som sa iimyselne vyhybal zapisovat’ najméd texty rozpravkové,
povesti, piesne a pod.; najsamprv preto, lebo objekt musi mat’ k tomu zvlastne
dusevné dispozicie a aj preto, ze texty najma povahy literarnej, nedonasaju vzdy
pre dialektologa ocakavaného vysledku, ¢asto rozpravatel’ vnasa do nich prvky
literarneho alebo inych nareci, podl'a toho, od koho pocul text alebo aj cital... Pred-
nost’ som daval hovorom slobodnym o poli, ovciach, pocasi, suseni sena, ... Su sice
kréatke (texty, pozn. K. Z.), ale vypravované nenutene, bez literarnych prvkov.’

Aj pohl'ad dnesnej folkloristiky a dialektologie dava za pravdu slovam profe-
sora Jana Stanislava, ze pre dialektoldga aj vol'ne rozpravany narecovy utvar 'udo-
vej slovesnosti, ako je napriklad rozpravka alebo povest’, je do istej miery jazykovo
schematizovany a podlieha umeleckej kompozicii a Stylizécii, ¢asto sa rozpravac
pod vplyvom tychto faktorov vychyluje z normy tradi¢ného dialektu a siaha po
interdialektnych tvaroch. Prave pre tito zavaznu skutocnost’ daval Jan Stanislav
prednost’ linearnym rozpravaniam skusenosti a zazitkov zo zivota respondentov.

Ivor Ripka v jednom z jubilejnych prispevkov o Janovi Stanislavovi pise:
,»Jan Stanislav vzdy vysoko ocetioval tvrdu i tzv. ¢iernu pracu s materialom (napr.
zberatel'sku pracu v teréne), ktort povazoval za uzitocnejsiu nez dlhé filozofovanie
o problémoch nemajucich pre jazykovedu prakticky vyznam.“® Platnost’ tejto tézy
potvrdzuje tiez fakt, ze J. Stanislav uz ako Student redlneho gymnazia v Liptov-

5 Stanislav, Jan: Liptovské narecia, c. d., s. 18-19.
6 Ripka, Ivan: Dakujeme, pan profesor. In: Kultura slova, 1994, ro¢. 28, ¢&. 6, s. 362.
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skom Mikulasi prispel zapismi rozpravok zo svojej rodnej dediny z Liptovského
sv. Jana, ktoru iniciovala Sprava Matice slovenskej s podporou svojich odborov,
ktorych tlohou bolo zdruzovat’ slovenskych vedcov a umelcov, vydavat povodnu
vedecku tvorbu, organizovat’ prednasky, exkurzie a vystavy. Na pomoc vyskumu
vydavali odbory MS aj dotazniky zamerané na jednotlivé oblasti kultirneho a na-
rodného zivota. Ved’ napokon materidl zhromazdeny v dotaznikoch Jazykového
odboru MS, ktoré boli zamerané na vyskum narecovych javov, vyuzival i Jan Sta-
nislav pri priprave dialektologickej monografie o liptovskych nareciach.

V Literarnom archive SNK st uloZené narodopisné materialy, ktoré sa po-
darilo zhromazdit’ prostrednictvom ucitel'ov na slovenskych skolach. Pod signa-
tarou LA SNK C 517 sa uchovavaju zaznamy od prispievatel'ov z rozli¢nych ku-
tov Slovenska, ktoré zasielali ucitelia sprave Matice slovenskej do Martina. 22. 8.
1924 spravca Hodzovho $tatneho realneho gymndazia v Liptovskom sv. Mikulasi,
Jan Sindelaf, poslal sprave Matice slovenskej rozpravky, ktoré zaznamenal $tu-
dent Jan Stanislav v Liptovskom Svitom Jane.” Ide o skromny prispevok — sedem
folkloérnych textov uvedenych jednoduchou pasportizacnou pozndmkou: ,,vyprava
M.S., znaci J.S.“ Rozpravac i zapisovatel’ sa nepomenuvaju plnym menom, uva-
dzaju sa iba inicialy. NareCova transkripcia zdznamov je jednoducha, tzv. Citatel’-
ska foneticka. M6zeme vSak postrehnut’ Specialny zapis vyslovnosti bilabialneho
V' na konci /-ovych pricasti v slovesnych tvaroch minulého ¢asu, napr. 7iebdy,
kracau, rozmyslau, skriu a v Cislovke pou. Zo zanrového a tematického hl'adiska
vSetky folklorne narecové texty spajaju démonologické a poverové prvky, co ko-
reSponduje aj so vSeobecnymi tendenciami v tematickom a zanrovom vyvine tohto
obdobia.® Vo vtedajsom rozpravaé¢skom repertoari do tizadia ustupuji ¢arovné roz-
(mftvy chodi po smrti strasit’, o zakliatej dievCine v krypte atd’.) Nielen tento tex-
tovy material, ktory zapisal a poslal profesor Jana Stanislava pre Spravu Matice
slovenskej, ale aj Stanislavovo vlastné pozorovanie a skusenost’ dokladuje tito
tendenciu v zlozeni dobového repertoara. Neskor v roku 1929 v Zborniku Matice
slovenskej pise, ze od svojho otca pocul, ze ked’ sa staré baby i mladsie dievky
vecer zidu, rozpravaju o matohach a o smrti: ,,VSetko bolo ticho, len tak som sa
pozerau do obloka, ¢i uz nejdu!*

Prave tychto sedem narecovych zapisov pre Spravu Matice slovenskej od-
Startovalo tzv. tvrdu ¢iernu pracu Jana Stanislava v teréne. O svojich d’alSich te-
rénnych vyskumoch Jan Stanislav v roku 1929 v Zborniku Matice slovenskej pise:
»dlovansky semindr Komenského univerzity v Bratislave, oddelenie prof. dr. F.
Wollmana v lete 1927 rozposlal svojich ¢lenov sbierat’ rozpravky po slovenskom

" Pozri v prilohe obrazok ¢. 1 a 2.

8 Ukazku rukopisného zapisu Jana Stanislava pozri v prilohe (obr. ¢. 3, 4, 5)

? Stanislav, Jan: Niekol'’ko rozpravok z vychodnej tretiny Liptova: In: Sbornik Matice slovenskej,
1929, ro¢. 7, sosit 1-2, s. 2.
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vidieku; kol. Antonovi, (pozn. KZ) Huskovi a mne pridelili Liptov, ostatnym Ora-
vu.“!% Jan Stanislav spomina, Ze po prichode na univerzitu Komenského sa ho ujal
prof. Weingart, Albert Parzdk a Frank Wollman. Albert Prazék poveril Studentov
zbierat’ staré pisomnosti a knihy a profesor Frank Wollman ,,...nas vyucil v otaz-
kach tistnej l'udovej slovesnosti. Pozbierali sme mu velky material, ¢ast’ bola publi-
kovana a vacsina ostava v archive neprestudovana.“!! Profesor Frank Wollman ne-
pochybne pod vplyvom svojho ucitela Jitiho Polivku navrhol a realizoval v rokoch
1928-1947 zber 'udovej prozy na Slovensku, ktorého vysledky predstavuju jeden
z vyvinovych prierezov Ustnej prozaickej tradicie a do dejin slovenskej folkloristiky
sa zapisal pod menom wollmanovska zberatel'ska akcia (1928-1942). Ako je z de-
jin folkloristiky zndme, najstarSie podoby I'udovej rozpravacskej tradicie mozeme
sledovat’ na materiali systematickych zberatel'skych aktivit Sturovskej generacie
zo 40. rokov 19. storocia. Tieto zberatel'ské akcie poskytli bohaty slovesny mate-
ridl pri zostavovani rukopisnych Prostondrodnych zadbavnikov a Codexov v prvej
polovici 19. storo¢ia.'? Druhym najstar§im suborom je narecova zbierka Samuela
Cambela z prelomu 19. a 20. storo¢ia,'* chronologicky tretia zbierka predstavuje
prave spominana wollmanovska zberatel'skd akcia. Vsetky texty wollmanovskej
zberatel'skej akcie st ulozené v osobitnom archivnom fonde v Ustave etnoléogie
SAV. Archiv obsahuje 2200 textov I'udovej prézy a mnozstvo piesni, texty su dopl-
nené aj podrobnymi spravami z vyskumu.' Sirokej verejnosti je znamy a dostup-
ny reprezentativny vyber 585 textov z pévodného rozsiahleho wollmanovského
archivu, ktory vysiel v trojzvizkovom vydani Slovenské 'ndové rozpravky 1.-3.
(1993, 2002, 2004) Vyber textov z celého archivneho korpusu pripravila Bozena
Filova, obsiahlu $tadiu a vedecké porovnavacie komentare so zaradenim textov
do sirSieho medzinarodného kontextu pripravila Viera Gasparikova. Publikovany
materidlovy korpus narativnych textov doplnila V. Gasparikova aj dvojzvizkovym

10 Stanislav, Jan: Niekol'ko rozpravok z vychodnej tretiny Liptova, c. d., s. 1.

1! Stanislav, Ivan: Zivot v slove: s. 22, porovnaj aj s. 25.

12 Na vydavani a spristupfiovani rukopisnych Codexov z obdobia romantizmu pracuje literarna histo-
ricka Jana Péacalova: Codexy tisovské. K prameniom slovenskych rozpravok. Bratislava: Slavisticky
Gistav Jana Stanislava SAV, Ustav slovenskej literatiry SAV, 2015, 224 s.

13 Kompletné vydanie textov Cambelovej zbierky je dostupné nasej v praci: Zeiiuchové, K.: Zbierka
I'udovej prozy Samuela Cambela. Pramen k vyskumu rozpravacskej tradicie na Slovensku. Bratisla-
va: Slavisticky ustav Jana Stanislava SAV, Slovensky komitét slavistov, 2014, 464 s.

14 Slovenské Fudové rozpravky. 1. Zapadné Slovensko. Vyber zapisov z rokov 1928-1947. Zapisali
posluchaci Slovanského seminara Univerzity Komenského pod vedenim prof. PhDr. Franka Woll-
mana. Ed. B. Filova, V. Gasparikova. Bratislava: Veda 1993. 767s.; Slovenské 'udové rozpravky. 2.
Stredné Slovensko. Vyber zapisov z rokov 1928-1947. Zapisali posluchac¢i Slovanského semindra
Univerzity Komenského pod vedenim prof. PhDr. Franka Wollmana. Ed. a ved. red. V. Gasparikova,
vyber a poznamky pripravila B. Filova. Bratislava: Veda 2002. 1075 s.; Slovenské I'udové rozprav-
ky. 3. Vychodné Slovensko. Vyber zépisov z rokov 1928-1947. Zapisali posluchaci Slovanského
seminara Univerzity Komenského pod vedenim prof. PhDr. Franka Wollmana. Ed. a ved. red. V.
Gasparikova, vyber a poznamky pripravila B. Filova. Bratislava: Veda 2004. 872 s.)
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kataldgom vybranych textov wollmanovskej zberatel'skej akcie, ktory obsahuje
slovenské a anglické regesty latok a nasledne zarad’uje jednotlivé latky do medzi-
narodného kontextu podl'a dostupnych medzinarodnych katalogov."

Podrla vyskumnych sprav sa na wollmanovskej zberatel'skej akcii podiel'alo
64 zapisovatel'ov, medzi nimi sa uvadza napriklad Maria Kosova-Kolecanyiova,
Rudolf Zatko, Eugen Pauliny, Jozef Stolc, Rudolf Mrlian a iné vyznamné osob-
nosti vedeckého zivota. Jan Stanislav sa medzi zberate'mi nespomina, ba ani v se-
kundarnej literattre, kde sa opisuje priebeh wollmanovskej zberatel'skej akcie.'®
V spominanom trojzvdzkovom vybere Slovenské l'udové rozpravky su z liptovskej
stolice zvicsa zapisy od Marie Kole¢anyiovej Kosovej."?

Na zéklade tychto skutocnosti, Ze udaje o vyskumnikoch vo wollmanov-
skom zbere nekoreSponduju s osobnymi spomienkami Jan Stanislava, sme sa 30.
novembra 2015 obratili na Ustav etnologie SAV so ziadostou o §tadium v pri-
marnom pramennom materiali, kde sme chceli overit’ participaciu Jana Stanisla-
va na wollmanovskom zbere, porovnat’ kvantitu i kvalitu Stanislavovych zapisov
v archivnom materiali s materidlom publikovanym v Zborniku Matice slovenske;j.
Z Ustavu etnolégie SAV sme viak 1. 12. 2015 dostali zamietavi odpoved s tym,
ze archiv nie je pristupny badatel'om, lebo nie je spracovany. Pracovnicka ustavu
zodpovedna za archivne fondy v e-mailovej koreSpondencii potvrdila, Ze meno
Jana Stanislava sa neuvadza medzi zberate'mi wollmanovskej akcie.'®

Ako to vskutku bolo a preco sa Jan Stanislav nenachadza medzi zberateI'mi,
sa mozeme iba domnievat’. Jan Stanislav v Zborniku Matice slovenskej vSak pise,
ze na zberatel'sku cestu, ktoru inicioval Slovansky seminar UK pod vedenim prof.
Franka Wollmana, sa vybral v juli 1927. Najprv navstivil bacu na salasi v obci
Konska v Liptove. Dlho sa s nim rozpraval a prehovaral ho, aby mu rozpovedal
nieco, ale baca rozkazal, aby priSiel inokedy. Podobne pochodil i na salasi pod
Dumbierom, v Deminovskej doline i vo Vazci. Nikde nemali ¢as posediet’ a po-
rozpravat’. Bezuspesné boli i cesty Jana Stanislava do zapadného Liptova. Neskor
uz mal viacej §t'astia.!” O hl'adani rozprava¢ov spomina, Ze i ten najleps$i mu sprvo-
ti vzdy povedal, ze ni¢ nevie. Ale ked’ sa rozrozpraval, l'utoval, ze musi odist’, vte-

15 Gasparikova, Viera: Katalog slovenskej 'udovej prozy. Zvézok I., II. Bratislava: Narodopisny
ustav SAV, 1991, 1992. 256 s., 257-556 s.)

'® Hl68kova, Hana: Wollmanovska zberatel'skéd akcia a jej vyznam pre folkloristiku na Slovensku. In
Mlacek, Jozef — Vojtech, Miroslav (eds.): Studia Academica Slovaca. Bratislava: Stimul — Centrum
informatiky a vzdeldvania FF UK, Metodické centrum Studia Academica Slovaca, 2005, s. 357-367;
'7 Slovenské I'udové rozpravky. 1. Zapadné Slovensko, ¢ .d.,s. 54-177.

18 Wollmanovsky archiv vzhl'adom na to, Ze nie je spracovany, nie je pristupny. Ale aj tak sa u nas
z tejto akcie nachadzaju len vyskumné spravy...Jan Stanislav nie je medzi zberateI'mi (eSte raz som
to preverovala).

Predpokladam, Zze agenda tykajuca sa tejto zberatel'skej akcie je na fakulte, ked’ze zber bol organizo-
vany fakultou.“ (Odpoved’ od Ingrid Kostovskej z Ustavu etnologie SAV z 1. 12. 2015)

' Stanislav, Jan: Niekol'ko rozpravok z vychodnej tretiny Liptova, c. d., s. 1.
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dy dostal najlepsiu vol'u. Niektori zas chceli rozpravat’ len za prisl'ubent odmenu.
Vo Vazci vedel v ¢ase vyskumu Jana Stanislava rozpravat’ kazdy, lez on uz nestacil
pisat. V lete v Case sezénnych robdt nie je vhodné obdobie na vyskum, l'udia ne-
maju cas, treba prist’ v zime, na priadky a pri inych prilezitostiach. Jedna diev¢ina
vo Vazci mu povedala: ,,A ¢uo si uoni mislia, ja si len tak zadarmo nebudem jazig
drat. Ak chcu, nay mi dobre zaplatia, ved uoni s toho zija.**

Vsimal si pri vyskume aj vSeobecné vyvinové tematické a zdnrové tendencie,
postrehol, ze v obciach, kde sa uz vtedy nenosil kroj, kde I'udia chodili aj do sveta,
rozpravky v pravom zmysle vymierajl, zabudaju sa a nahradzuju sa rozpravkami
novymi. Su to vselijaké spomienky z ciest, zartovné a pikantné prihody. ESte ako
maly Student pocul som rozpravat’ Kukucinovu Rysavu jalovicu od malo vzdelanej
sluzky pri parani peria. O tom, Ze to bol literarny umelecky text Martina Kukucina,
sa dozvedel, az ked bol starsi Student a ¢ital literatiru. Vo Vazci mu potvrdili, Ze
vela sa rozprava o matohach a o smrti. Na margo vyberu latok uvadza, Ze zapisovali
vsetko, vSetky latky, lebo ,,preberajuc latky, clovek 'ahko by mohol vynechat’ verzie
povesti Casto vel'mi zaujimavé,”?! pripomina i Anton Huska, jeden zo zberatelov.

Ako vysledok tejto ,,exkurzie®, na ktora bol vyslany prof. Wollmanom, pri-
pravil J. Stanislav do tlace v spominanom Zborniku Matice slovenskej 43 zapi-
sov z liptovskych lokalit: Teplicka, Vazec, Hybe, Vy$na Boca, Liptovsky sv. Jan.??
J. Stanislav uvadza, ze repertoar jednotlivych rozpravacov ani zd’aleka nevycerpal.
V Liptovskom sv. Jane natrafil na rozpravacku Margitu Hlavienkovu, 18-rocné
remeselnicke dievca, ktoré vychodilo dva ro¢niky mestianskej Skoly. ,,Vie mnoho
rozpravok, ktoré pocula od uz od svojej nebohej starej matky Lizonky (nar. 1859),
vychyrenej rozpravacky.“? J. Stanislav od nej zaznaéil 4 texty (Hlipy Jano, Ze-
nich cert, Kmotra korytnacka, Agar Janci). Popri tych uviedla este d’alSich 21
rozpravkovych latok, ktoré vie rozpravat’. Jednou z rozpravaciek Jana Stanislava
je i Hana Revajova-Stanislavka, chudobna zena zo Zévaznej Poruby. Vydala sa
do Lipt. Sv. Jana a zila na dvore Martina Sentivaniho, ked’ jej muz robil panského
kocisa. Zapisal od nej 11 rozpravok.

Zapisoval vzdy meno, vek, ¢i vie ¢itat’, ¢o robi, ¢i ma pri rozpravani trému,
ako si uziva rozpravanie, odkial’ text pozna. Sam pasportizaciu svojich zapisov
opisuje takto: ,,...povyzvedal som sa jeho (respondentove, dopl. KZ) nacionéle,
kde sa narodil, z akych rodicov, odkial’ boli rodicia, ¢i je jeho rodina v dedine usa-
dena, ¢i a kol’ko rokov chodil do skoly; ak to bol muzsky, ¢i chodil po svete, ¢i bol
pri vojsku, u koho a kde sluzil (ako kocis a pod.)“**

20 Tamze, s. 2.

2! Huska, Anton: Hfstka prostonarodnych povesti z Liptova a z Oravy. In: Sbornik Matice slovenske;j,
1928, roc. 6, sosit 2, s. 5.

22 Stanislav, Jan: Niekol'ko rozpravok z vychodnej tretiny Liptova, c. d., s. 1-48.

2 Tamze, s. 31.

24 Stanislav, Jan: Liptovské narecia, ¢ .d., s. 8.
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Zanrové spektrum narecovych textov je Sirie: najdeme medzi nimi arovné
latky (O popolvarovi, Janko Hrasko, Zlata podkova, zlaté pero, zlaty vias, O Ja-
nickovi a llonke, O kralovi, co deti nemal; Chudobnych rodicov syn, O troch zhav-
ranenych bratoch a i.), historické a démonologické povesti (matidsovsky cyklus,
Jjanosikovsky cyklus, zakliate poklady, Zenich Cert, dievéa cakajuce na mrtveho
milenca a pod.), legendarne rozpravky — (Kristus, Peter a plany ¢lovek), poverové
rozpravania (Zena, co kravam mlieko odobera, liace doja mlieko, o permoniko-
vi, ktory vie predpovedat, ¢o sa stane; striga porobi krave, aby rycala a nemala
mlieko, strigy ubiju zvedavca; pltnik a pastier caruju; vestiaci farar; o Pikulikovi,
dievca a cert), kratke anekdoty (ako stara Vaztanka cestovala prvykrat viakom)
i dlhSie humoristické rozpravania (Ako ucitel’ fararovi drevo kradol, ako Zena dro-
tarovi cez rozum presla, hlupy Jano).

Narecova transkripcia tychto zapisov je uz profesionalna, ak ju porovname
so zapismi z archivnych zaznamov zo Studentskych ¢ias Jana Stanislava. Sam vSak
svoje zapisy uverejnené v Zborniku Matice slovenskej nepokladé z dialektologic-
kého hladiska za stopercentne spol'ahlivé, pretoze i mladi i stari rozpravaci sa han-
bia s cudzim ,,inteligentom* hovorit’ v nareci. Podl'a Jana Stanislava predstavuje
zozbierany material, ktory uverejnil v Zborniku MS, vacsiu hodnotu ako rozprav-
kovy pramen pre folkloristov.

Tretiu skupinu folklérnych textov, tvoria zapisy z narecovej prilohy Sta-
nislavovej monografickej prace Liptovské narecia z roku 1932, kde na margo
zbierania suvislych textov pise: ,,V kazdej dialektologickej monografii maju byt
pripojené textové ukazky. Sbieranie textov robi uz vacsie t'azkosti, ako pozorovat’
hovor a vyberat’ si, Co sa mi paci, alebo opytovat’ sa, co ako sa zovie, lebo objekt
potrebuje k tomu mat’ dost’ asu a usadlu, dobra naladu.* Nare¢ovu prilohu mono-
grafie tvori spolu 23 zadznamov zo Strby, z Vazca, Hyb, Vy$nej Boce, Liptovského
sv. Jana, Deménovej, Dubravy, Vlasiek (dnes patri k obci Vlachy) Osady (dnes
Liptovska osada), Ludrovej, Niznej Reviicej, Gombasa a Sosova. Iba Styri texty
prebera zo suboru, ktory publikoval v Zborniku Matice slovenskej v roku 1929,
zvy$né pripojené texty si nove, presne a spolahlivo zaznamenané. Pripéja i tri
zaznamy 'udovych piesni a dva vol'né rozhovory s respondentmi.

Namietky proti niektorym dialektologickym interpretdciam a jazykovo-his-
torickym vykladom jednotlivych nareCovych javov v diele Jana Stanislava boli
ukéazané v dobovych recenzidch a posudkoch H. Barteka ¢i L. Novaka. Na vyznam
zozbieranych nareCovych textov a spol'ahlivii fixaciu ndrecovych javov upozornili
Oldtich Hujer, Cudovit Novak i Henrich Bartek. Na zaklade archivnych rukopis-
nych materidlov i publikovanej Casti diela Jana Stanislava sme sa pokusili opisat’
a systematizovat’ jeho individualnu i organizovant zberatel'sku ¢innost’ zacielenu
na suvislé prozaické prejavy. Prva Cast’ ndrecovych zaznamov spada do obdobia
Studentskych gymnazialnych rokov Jana Stanislava (1924), druht skupinu textov
situujeme do kontextu organizovanej zberatel'skej ¢innosti v ramci wollmanovske;j
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akcie v rokoch 1928-1942. Tretia skupina folklornych textov vznikla ucelovo pre
potreby Stanislavovej dialektologickej monografie o liptovskych narecia a stala sa
jej sucast'ou (1932).

Kompletnu zbierku narecovych zdznamov J. Stanislava tvori spolu 69 tex-
tov z Liptova (z toho 5 nepatri pod zanrovu strechu folklornych rozpravacskych
utvarov). Hoci Polivkov Stpis slovenskych rozpravok,” nasved¢uje tomu, Ze ide
zvacsa o zname latky, ktoré uz boli zdokumentované na tzemi Slovenska, rozsah
i kvalita narecovych zapisov Jana Stanislava sustredenych na jeden geograficky
region dokazuje, ze jeho dielo ma ¢im oslovit’ aj folkloristov.

5 Polivka, Jifi: Stpis slovenskych rozpravok. 1.—5. zvézok. Tur¢iansky Svity Martin: Matica sloven-
ska 1923, 1924, 1927, 1930, 1931.
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