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The study aims at a description of editorial publishing of the material of two very close parallels to the Old Church
Slavonic translation of Forty Gospel Homilies by the pope Gregory the Great (Besédy na evangelije). The edited texts
are: the Latin text of manuscript IV.D.7 (Bfevnov Monastery, middle of the 11" century) and manuscript A 130 (Freising,
last quarter of the 9th century, now kept in Bohemia). The texts are very topical, having been introduced to the Slavonic
studies community only recently. The evidence of two early medieval Latin manuscripts related to Bohemia is a welcome
starting point for analysing the relationship between the Slavonic version and its Latin original. A published edition
of the two manuscripts will introduce the closest Latin text to Besédy na evangelije.

Latin manuscripts, Forty Gospel Homilies by Pope Gregory the Great, scriptorium of benedictine abbey Bievnov,
Freising, Anno of Freising, Church Slavonic in Bohemia, Czech Church Slavonic translation from Latin.

Jednu z nejdulezitéjsich pamatek ceskych déjin raného stiedoveku predstavuji Besédy na evange-
lije (dale jen Bes).! Pamatka je staroslovénskym piekladem latinského homileticko-exegetického dila
XL homiliarum in Evangelia libri duo (CtyFicet homilii na evangelia) papeze Rehote Velikého (pon-
tifikat 590-604). Pieklad vznikl v 11. stoleti v pfemyslovskych Cechach, nejspise v Sazavském klas-
tefe (1032—-1097). V ramci ¢esko-ruskych kulturnich vztaht v raném stfedovéku se uvedend pamatka
dostala do ruského prostiedi, kde se stala integralni a oblibenou soucasti ruského pisemnictvi. Bes
jsou zcela zasadnim pramenem pro poznani staroslovénstiny uzivané v rané stiedovékych Cechach.
Vyznam pamatky vSak pfesahuje dimenzi paleoslovenistickou, nebot’ je také dilezitym pramenem
pro studium nejstarsiho ¢eského lexika a jeho vyvoje, pro feseni otazky transferu latek a textl jako
soucast studia sttedoveékého evropského mysleni aj.

Rukopisné jsou Bes dolozeny pouze ve vychodoslovanském prostiedi jednak v Sestnacti relativné
uplnych rukopisech pocinaje 13. stoletim, jednak v mnozstvi textovych vytahd v riznych typech
sbornikil. Jedinou vyjimkou je raritni doklad kratké citace textu pamatky v rukopisu Chil 442, ktery
je spojen s klasternim prostfedim na Athosu.?

Rozsah pamatky je vskutku uctyhodny — nejstarsi Gplny opis z poloviny 13. stoleti zachovany ve
vychodoslovanském prostfedi obsahuje text zapsany na 328 foliich.

*PhDr. Frantiek Cajka, Ph.D. — Slovansky tstav AV CR, v. v. i., Valentinska 1, Praha 1, 110 00. cajka@slu.cas.cz.

! Piispévek vznikl v ramci projektu MK CR, NAKI II &. DG16P02H024 GORAZD: Digitalni portal staroslovéntiny
a vyzkumii realizovanych ve spolupraci Slavistického ustavu Jéana Stanislava SAV a Slovanského tistavu AV CR, v. v. i.,
k problematice ,,Jazyk a kultira pod Karpatmi z hl'adiska aktualnych slovensko-¢eskych vyskumov*.

2 Cajka, F.: Glosa v rukopise Chil 442 (fol. 565a) a jeji vztah k Besédam Rehote Velikého. In: Mal&ik, P. (ed.): Vesper Sla-
vicus. Sbornik k nedozitym devadesatinam prof. Radoslava Vecerky. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2018, s. 87-96.
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Na ¢esky piivod staroslovénského piekladu Bes poprvé upozornil A. 1. Sobolevskij.? Ceskou pro-
venienci poté na zaklad¢ jazykové analyzy potvrdili F. V. Mare$* a J. Reinhart.’ Dalsi badani se vé-
novalo textu pamatky z mnoha pohledu, z nichz nejvice pozornosti bylo dosud vénovano jazykové
charakteristice (zejm. lexiku), piekladové technice a textologickému popisu.®

Dlouholetou tradici méa védecké zpracovani pamétky ve Slovanském tstavu AV CR, v. v. i. Roz-
sahlé lexikalni bohatstvi Bes je soucasti zde ulozené unikatni staroslovénskeé a latinsko-staroslovénské
listkové kartotéky. Lexikograficky zpracovany material pamatky je spolu s odpovidajicim latinskym
textem soucasti svétoveé uznavaného Slovniku jazyka staroslovénského (1—V., 1966-2016) a obrazi
se také v jeho pfipravované digitalizované podobé¢ jako soucast digitalniho portalu staroslovénstiny
GORAZD.? Na uvedeném pracovisti vznikla pod vedenim V. Konzala monumentalni kriticka edice,
ktera byla pro znaény rozsah slovanského textu vydana v dvojdilné podobé.’

Editor latinskych paralel k Bes, F. Cajka, se dlouhodobé& vénuje (spolu se staroslovénskou lexiko-
grafii a ¢innosti edi¢ni) problematice staroslovénského pisemnictvi na Velké Moravé a v premyslov-
skych Cechach, jehoz jsou Bes piirozenou soudasti. Uvedené problematice vénoval jiz vice studii
i prace monografické, zpracované samostatné!® nebo ve spolupraci.! Specialné tematice spojené
s Bes vénoval pozornost v pracich vénovanych zejména lexikalni analyze a textologii."

F. Cajka se zaméfuje na nalezy nového rukopisného materialu potiebného k dalsimu badani v dané
problematice. Nalezl n€které dosud neznamé rukopisné zaznamy staroslovénskych pamatek (zejména
s latinskou piedlohou), které také edi¢né zptistupnil.'?

3 CoboneBckwii, A. W.: Marepuaiibl 1 HCCIIeIOBaHUS B 00IACTH CaBsHCKOM (umonorun u apxeonoru, 111. CroBapHbrIii
Marepuai Uil JByX JAPEBHUX HMAaMSITHHKOB YELICKOro mnpoucxoxiaeHus. (= COopHuk OTHeNeHusl pycckaro si3blka
u cinoBecHocTH, 1910, roc. 88, ¢. 3). Cankr-IlerepOypr: Tunorpadus nMneparopckoii akagemun Hayk, 1910.

4+ Mares, F. V.: Ceska redakce cirkevni slovanstiny v svétle Beséd Rehote Velikého (Dvojeslova). In: Slavia, 1963,
ro¢. 32, 1963, ¢. 3, s. 417-451. Pietisk pod tymz nazvem In: Blahova, E. — Vintr, J. (eds.): Cyrilometodéjska tradice
a slavistika. Praha: Torst, 2000, s. 368-402.

’ Reinhart, J.: Methodisches zu den lexikalischen Bohemismen im Tschechisch-Kirchenslavischen am Beispiel der Ho-
milien Gregors des Grof3en. In: Wiener Slavistisches Jahrbuch, 1980, svazek 26, s. 46-102.

vV prehledné podobé viz Cermak, V.: Zaltatni citaty v Geskocirkevnéslovanském prekladu Ctyficeti homilii na evangelia
(Besédy) Rehote Velikého. In: Slavia, 2013, ro¢. 82, &. 1-2, s. 53-68.

7 Slovnik jazyka staroslovénského (= Lexicon linguae palaeoslovenicae) 1.-V. HI. red. J. Kurz (sv. L.-IL.), Z. Hauptova (sv.
II1.-IV.), Z. Hauptova, V. Konzal a S. Pilat (sv. V.). Praha 1966-2016. K historii slovniku In: Cajka, F. — Cerny, M. (eds.):
Slovnik jazyka staroslovénského — historie, osobnosti a perspektivy. Praha: Slovansky ustav AV CR, 2016.

8 Pilat, S. a kol.: GORAZD: digitalni portal staroslovénitiny. Praha: Stiedisko spole¢nych &innosti AV CR, v. v. i., 2017;
viz téz internetové stranky projektu (www.gorazd.org).

o Ctyficet homilii Rehofe Velikého na evangelia v &eskocirkevnéslovanském piekladu. Dil prvni (Sancti Gregorii Magni
pontificis XL homiliarum in Evangelia. In versione bohemo-slavonica, pars prima). Homilie I-XXIV. Ed. V. Konzal.
Praha: Slovansky tstav AV CR, v. v. i., Euroslavica, 2005; Ctyficet homilii Rehore Velikého na evangelia v Cesko-
cirkevnéslovanském piekladu. Dil druhy (Sancti Gregorii Magni pontificis XL homiliarum in Evangelia. In versione
bohemo-slavonica, pars altera). Homilie XXV—XL. Eds. V. Konzal za pomoci F. Cajky. Praha: Slovansky tistav AV CR,
v. V. 1., Euroslavica, 2006.

10 Cajka, F.: Cirkevnéslovanské legenda o svaté Anastazii. Praha: Slovansky tstav AV CR, v. v. i., 2011.

" Konzal, V. — Cajka, F. — Chroma, M.: Staroslovénska modlitba proti d’ablu. Nejstar$i doklad exorcismu ve velkomo-
ravském pisemnictvi. Praha: Slovansky tstav AV CR, v. v. i., Euroslavica, 2015.

12 Cajka, F.: Molitva o izbavlenii ots bluda v cirkevnéslovanskych rukopisech Trojicko-sergijevské lavry. In: Slavia,
2013, ro¢. 82, ¢. 1-2, s. 43-52; tyz: K 3ameHam JiekceM aMuHb 1 1paBo B becenax Ha Epanrenus 'puropus Benukoro.
In: Janyskova, I. — Karlikové, H. — Bocek, V. (eds.): Etymological Research into Czech. Proceedings of the Etymolo-
gical Symposium Brno 2017, 12-14 September 2017, Brno. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2017, s. 75-92; tyz:
Latinsky rukopis IV.D.7 bfevnovského ptivodu a jeho vyznam pro studium &eskocirkevnéslovanského piekladu Ctyficeti
homilii na evangelia (Besédy na evangelije). In: Slavia, 2018, ro¢. 87, ¢. 1-3, s. 30-44; tyz: Glosa v rukopise Chil 442
(fol. 565a) a jeji vztah k Besédam Rehote Velikého, c. d., s. 87-96; tyz: Molitva i izbavlenii ot bluda v rukopisu KB 12/1089,
c. d., s. 105-118; tyz: Latinsky rukopis A CXXX a jeho vyznam pro studium &eskocirkevnéslovanského piekladu Ctyfi-
ceti homilii na evangelia (Besédy na evangelije). In: Konstantinove listy, 2020, ro¢. 13, €. 1, s. 28-43.

13 Vedle jiz citovanych praci viz Cajka, F.: JKutne cBB. Anactacuu u Xpucorona mo pycckomy crmcky XVII Beka:
Tekcrooruueckue HaomoaeHus. In: Edumosa, B. C. (ed.): CnaBsHCcKOE 1 OankaHcKoe si3biko3HaHue. [1aneocaaBucTuka:
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Podstatou zpracovavané problematiky je edic¢ni zptistupnéni materialu dvou velmi blizkych latin-
skych paralel k cirkevnéslovanskému textu Bes. Uvedené paralely ptedstavuji rukopis IV.D.7 biev-
novského piivodu z poloviny 11. stoleti a v Cechach uchovavany rukopis A 130 piivodem z Freisingu,
ktery pochazi z posledni ctvrtiny 9. stoleti. Pfedstavena tematika je velmi aktuélni, nebot’ v oblasti
paleoslovenistiky dosud nebyla zndma. V daném badatelském kontextu na uvedenou souvislost pou-
kazal F. Cajka ve studiich z roku 2018, resp. 2020."* Evidence dvou rané sttedovékych latinskych ru-
kopist 40 homilii na evangelia s bohemikalnim pozadim piedstavuje vyznamné a nosné vychodisko
pro studium vztahu slovanského znéni k latinské predloze.

Zaroven se také ukazuje potieba zpfesnit podobu latinského textu publikovaného v dvoudilné
kritické edici Bes. Za zaklad latinské ptedlohy publikované paralelné s textem slovanskym byla
v uvedeném vydani Bes vybrana edice z latinské patrologie J.-P. Migne,' jejiz zaklad ovSem tvoii
edice francouzské benediktinské kongregace svatého Maura z roku 1705. Jako ne zcela vyhovujici se
v soucasnosti jevi zejména vyber rukopisné baze, nebot’ v ni pfevazuji rukopisy vrcholné stredovéké
a jsou do ni zafazeny i rukopisy pochazejici ze 17. stoleti.'® Pro studium rané stitedovékého latinského
i slovanského materialu je jiz v tomto bod¢ nedostacujici.

S myslenkou piipravy edice blizkych latinskych paralel k textu Beséd na evangelije byla védec-
ka obec seznamena n&kolikrat. Pfedstaveny navrh F. Cajky byl viestranné podpofen napf. v ramci
programu XVI. mezindrodni sjezdu slavistii (23. 8. 2018, Bélehrad), ¢i ve specidlnim bloku referatd
vénovanych edi¢ni praxi na mezindrodnim seminafi Synchrénno-diachrénne aspekty vyvinu jazyka
a kultiry v slovensko-slovanskych stvislostiach na Slovensku, ktery uspotfadali Slavisticky ustav
Jana Stanislava SAV a Slovansky tstav AV CR, v. v.i. (18. 11. 2019, Bratislava).

V dal$im vykladu budou kratce charakterizovany blizké latinské paralely k textu Bes.

Latinsky rukopis IV.D.7 pochazi z ¢eského prostiedi z obdobi okolo poloviny 11. stoleti, pfi¢emz
mistem jeho vzniku byl Bievnovsky klaster. Rukopis se signaturou IV.D.7 (Y. I. 2. n. 82.; = Cim. J 67)
je v soudasné dobé ulozen v Narodni knihovné Ceské republiky v Praze.

Pievazna ¢ast pergamenového rukopisu s folii rozméru 28 x 19 cm obsahuje homileticky text Re-
hote Velikého zapsany v jednom sloupci rukou 11. stoleti (fol. 1-144). Kodex je dale doplnén doda-
te¢né piipojenou papirovou slozkou z 15. stoleti, ktera obsahuje navazujici pasaze téze pamatky (fol.
145-155). Soucasti rukopisu je na foliu 41v mladsi zapis z prvni poloviny 12. stoleti, jehoz obsahem
je cantus missae s notaci sanktgallenského typu.!” Vznik rukopisu byl kladen do 11. stoleti.'® Detailni
kodikologicky a paleograficky popis rukopisu se zafazenim do pisafské tradice ran¢ stitedovékych
latinskych rukopist podal D. Havel.”” Na tvorbé kodexu se podileli tii pisafi, mezi nimi v textu pa-

cioBo U TexeT. Mocksa: MuctutyT cnassinoBenenust PAH, 2012, s. 235-252; tyz: Srbskocirkevnéslovansky rukopis Mod-
litby sv. Rehote. In: Koutil, P. (ed.): Cyrilometodgjska misie a Evropa: 1150 let od piichodu solufiskych bratif na Velkou
Moravu. Brno: Archeologicky ustav AV CR, 2014, s. 288-291; tyz: Cirkevnéslovanska legenda o svaté Anastézii (ruko-
pis Jegor 279). In: Bohemica Olomucensia, 2018, ¢. 1, s. 100-114.

14 Cajka, F.: Latinsky rukopis IV.D.7 bievnovského ptivodu a jeho vyznam, c. d., s. 30-44; tyz: Latinsky rukopis A CXXX
ajeho vyznam, c. d., s. 28-43.

15 Migne, J.-P.: Patrologiae cursus completus, series prima. Tomus 76. Parisiis: 1849 [col. 1071-1312].

'® Migne, J.-P.: Patrologiae cursus completus, series prima, c. d.

17 Plocek, V.: Catalogus codicum notis musicis instructorum qui in Bibliotheca publica rei publicae Bohemicae socia-
listicae in Bibliotheca universitatis Pragensis servantur. 1. Pragae: Academia, 1973, s. 94; Havel, D.: Pocatky latinské
pisemné kultury v Geskych zemich. Nejstarsi latinské rukopisy a zlomky v Cechach a na Moravé. Brno: Masarykova
univerzita, 2018, s. 395-396.

18 Truhlaf, J.: Catalogus codicum manu scriptorum latinorum qui in C.R. Bibliotheca publica atque Universitatis Pragen-
sis asservantur. Pars prior. Codices 1 — 1665. Forulorum I — VIII. Pragae: Regiae Societatis Scientiarum Bohemicae,
1905, s. 265; Etaix, R.: Répertoire des manuscrits des homélies sur I’Evangile de saint Grégoire le Grand. In: Sacris
eruduri. Jaarboek voor Godsdienstwetenschappen, 1996, ro€. 36, s. 121 (cely text s. 107-145).

19 Havel, D.: Po¢atky latinské pisemné kultury v ¢eskych zemich, c. d.; tyz: Glosy a jejich role pti odhalovéani nejstarsi
vrstvy Bievnovského klastera. In: Studia historica Brunensia 2013, ro¢. 60, ¢. 1-2, s. 33-34 (cely text s. 25-39).
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matky jmenovité uvedeny pisai Modestus. Na zakladé rozsahlého studia rané sttedovekych latinskych
rukopist s afinitou k ¢eskému prostiedi datoval D. Havel vznik rukopisu IV.D.7. do poloviny 11. sto-
leti a urcil jeho brevnovsky ptivod. Uvedeny badatel dale zaroven spojil existenci kodexu se vznikem
brevnovského skriptoria, jehoz pocatky klade do poloviny 11. stoleti, tedy do obdobi pisobeni opata
Meinharda z Niederaltaichu (1035/1044—1089).

Existence latinského rukopisu CtyFiceti homilii na evangelia v eském prostfedi 11. stoleti
(v dob¢ vzniku staroslovénského piekladu!), jeho jista bievnovska provenience a zasazeni puvodu
rukopisu do kontextu vzniku bfevnovského skriptoria v poloviné 11. stoleti je dlilezitym vychodiskem
pro dalsi badani mapujici vztah slovanského a latinského znéni.

Druhy zavazny latinsky rukopis predstavuje kodex Knihovny prazské metropolitni kapituly 232,
ktery je v soucasnosti soucasti fondu Archivu Prazského hradu, v némz je uloZzen pod signaturou
A 130. Pergamenovy kodex tvoii v soucasné dob¢ 198 folii.

Homileticky text papeze Rehote Velikého je zapsan v jednom sloupci o obvyklém po&tu 22 fadki
na listech o rozméru 27 x 20,5 cm. Vznik rukopisu byl diive kladen do 11. stoleti.* Uvedenou dataci
podrobil revizi R. Etaix, ktery rukopis klade do tieti tvrtiny 9. stoleti a jeho vznik spojuje s Frei-
singem.?' R. Etaix déle poukazal na velmi blizky textovy vztah rukopisu A 130 k dal§imu rukopisu
bavorské provenience, ktery predstavuje rukopis Clm 6263. Z n¢kolika zasadnich textovych paralel
mezi obéma latinskymi kodexy 1ze poukézat na totoznou specifickou naslednost homilii v textu obou
rukopist (homilie 1-27, 29, 28, 30—40), v nichZ je patrny charakteristicky inverzni zépis 29. homilie,
ktera pfedchazi 28. homilii.

Z textovych specifik rukopisu A 130 upozornime na ¢asté kraceni perikop, které ma sviij otisk i ve
staroslovénském znéni. Na dvou mistech (folia 137v a 146v) byl homileticky text v prib&hu 9. ¢i 10.
stoleti opatien notaci. Totéz se tyka také zapisu kratké litanie Kyrie eleison zapsané na horni a dolni
Casti folii 146v—147r. Soucasti rukopisu je i zapis Casti textu oficia sv. Petra s incipitem Divina beatus
Petrus ereptus clementia in se rediens dixit opatfeny notaci (fol. 142v—143r). Ke specifikiim rukopisu
1ze ptifadit marginalni zapisy starohornonémeckych glos (fol. 1r, 1v, 52v, 93r, 138v).

Jednou ze zasadnich otazek spojenych s rukopisem A 130 je doba jeho vyskytu v ¢eském prostie-
di. Rukopis je opatfen vlastnickou poznamkou zapsanou v horni ¢asti fol. 1a ,,Ex Bibl. S. Metrop.
Ecclesiae Prag. 1713, kterou zapsal kapitulni dékan Vysehradské kapituly Jan Tomas Vojtéch Ber-
ghauer (1684—1766).2 Z obdobi vrcholného stredovéku je v ptipadé rukopist prazského metropo-
litniho kostela dolozeno nékolik dale nespecifikovanych evidencnich zapist rukopisi, které se staly
zékladem sbirky prazské Metropolitni kapituly.?* A¢koli se v danych inventarnich soupisech odkazuje
k nékolika nespecifikovanym latinskym rukopisim XL homiliarum in Evangelia, spojitost s rukopi-
sem A 130 je nutno hodnotit jako nejistou.* Blizky vztah rukopisu A 130 k rukopisu IV.D.7 z polo-
viny 11. stoleti vSak naznacuji néktera zjisténi textoveé-kritick¢ho charakteru. Definitivni stanoveni
vztahu obou rukopisii v§ak pfinese az kompletni zpracovani latinského textu v ptipravované edici.

2 Soupis rukopisti knihovny Metropolitni kapitoly prazské. Prvni ¢ast: A—E. Sestavili A. Patera a A. Podlaha. Praha:
Ceska akademie cisate Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni, 1910, s. 152.

2 Etaix, R.: Répertoire des manuscrits des homélies sur I’Evangile de saint Grégoire le Grand, c. d., s. 120; Gregori-
us Magnus, Homiliae in Evangelia. Corpus Christianorum. Series Latina 141. Ed. R. Etaix. Turnhout: Brepols, 1999,
s. XXXVII-XXXIX.

22 Soupis rukopist knihovny Metropolitni kapitoly prazské, c. d., s. 152.

2 Podlaha, A. — Sittler, E.: Chramovy poklad u sv. Vita v Praze. Jeho d&jiny a popis. Praha: Dédictvi sv. Prokopa, 1903;
Hlavacek, I.: Stiedoveéké soupisy knih a knihoven v ¢eskych zemich. Ptispévek ke kulturnim dé&jinam ¢eskym. Praha:
SPN, 1966.

2 Srov. Cajka, F.: Latinsky rukopis A CXXX a jeho vyznam, c. d., s. 31.
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Podoba edice a zpiisob jejiho zpracovani

Podoba edice je podiizena jejimu Gcelu — predstavit nejblizsi znamé latinské znéni ke znéni slo-
vanskému (Bes). Zpuisob zpracovani a forma edice vychazi z uveden¢ho ucelu. Novy material bude
publikovan v podobé kritické¢ komentované edice. Latinskym textem zakladniho rukopisu bude z tex-
tové-kritickych i vécnych divodt rukopis IV.D.7. Zékladni zdroj textovych variant bude ptedstavovat
rukopis A 130.

Latinsky text bude reprodukovan pokud mozno vérné€. Publikovany tak budou mj. i souhrnné
soupisy incipitti (Capitulatio), piestoze jejich paralelu slovansky text neobsahuje. Zachovano bude
¢lenéni na folia a fadky, zachyceny budou inicialy. Zapis latinského textu bude nivelizovan z diivodu
jeho systemizace se znénim latinskych paralel uzitych v edici Bes a ve Slovniku jazyka starosloven-
vyuzitelna nejen pro kodikologické a textologické odborniky, ale i pro filology, teology, translatology,
pro studenty a kulturni vefejnost. Zapis latinského textu tak bude vychazet v zasadé z Pravidel pro
transkripci latinskych literarnich rukopisnych texti Bohumila Ryby.?* Ze stanovenych zasad uvedeme
pouze ve vybéru tyto: zkratky a stazeniny budou rozepsany pro prehlednost bez upozornéni, nivelizo-
vana bude podoba inicialnich liter u vlastnich a mistnich jmen a interpunkce, pisarské chyby nebudou
emendovany.

Struktura edice

Rozvrzeni jednotlivych ¢asti edice vychazi ze zptisobu zpracovani edice Beséd na evangelije. Du-
vodem je jednak prakti¢nost pfedchoziho zpracovani, jednak snaha systemizovat oba edi¢ni pociny
a formou textovych orientatort je propoyjit.

Edice bude obsahovat:

e latinsky text zakladniho rukopisu (IV.D.7),

e piesné odkazy na odpovidajici text edice Patrologiae latina (je uzita v edici Bes) a na kritickou
edici R. Etaixe? slouzici ke snazsi orientaci,

e piesné odkazy systemizujici publikovany latinsky text s prislusnou ¢asti textu slovanského.
Uvedené odkazy budou dvojiho druhu: a) jednak budou odkazovat k ptislusnému dilu a stran¢ edi-
ce Bes, v niz se odpovidajici slovansky text nachazi; b) formou ptesného odkazu (piislusné folio
a fadek) budou upozornovat na text zakladniho rukopisu slovanského znéni Bes (Pogodinsky rukopis)
¢i k rukopisu supletivnimu (Uvarovsky rukopis). Soucasti uvedeného zapisu bude i zkracena citace
obsahujici ivodni a zdvé€recnou sekvenci slovanského textu odpovidajiciho textu latinskému.

e kriticky aparat

K zakladnimu rukopisu IV.D.7 nové edice budou uvadény textové varianty z variantniho ruko-
pisu A 130. Z praktickych divodt bude zdrojem variant také znéni 40 homilii na evangelia v edici
Patrologiae latina podle podoby publikované v edici Bes. Ptislusné textové varianty budou opatieny
i odpovidajicim vyrazem (slovem, souslovim, textem) slovanského piekladu.

e parakriticky aparat

Predstavuje komentar k zakladnimu rukopisu edice (IV.D.7). Cilem této casti edice neni nahradit
detailni paleograficky popis rukopisu, ale spiSe upozornit napt. na vétsi fyzicka poskozeni rukopisu,
uvést informace k celkovému vzhledu a stavu jednotlivych folii, k poctu fadek ve sloupci, k inicia-
lam, k barvé zapisu, k textu napisi a ptipiskt, k textovym lakunam a presmyktm.

e pomocnou vybavu a textové orientatory budou tvofit ziva zahlavi informujici o pofadovém
Cislu homilie a pfislusného folia; marginalie (Ciselné uidaje o zacatcich homilii, kapitol a o fadcich,

% Havel, D. — Krmickova, H.: Paleograficka ¢itanka. Literarni texty. Brno: Masarykova univerzita, 2014, s. 89-96.
26 Gregorius Magnus, Homiliae in Evangelia, c. d., s. XXX VII-XXXIX.
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zkratky biblickych mist) a rizné grafické symboly urcené pro presnou signalizaci konce urcitych
textovych celkl (zavér perikop, tituld, kapitol a konce homilii). Jazykem vykladového aparatu bude
ve shod¢ s edi¢ni praxi Bes latina.

Soucasti pripravované odborné publikace bude vedle kritické edice i tivodni studie, v niz budou
shrnuty vysledky dosavadniho badani. Déle budou formou kodikologického popisu charakterizovany
oba rukopisy (IV.D.7 a A 130) a jejich text. V této Casti prace bude predstaven i text hodnotici vztah
slovanského znéni k nové€ zpracovanym latinskym textlim.

Velmi dulezitou soucasti publikace budou pfilohy. Zptisobem zpracovani i tato ¢ast publikace
bude vychazet z edi¢ni praxe vydani Bes, publikovany vsak budou v revidované (upravené a dopl-
néné) podob¢ se zapracovanym materialem obou editovanych latinskych rukopisti. Soucasti ptiloh
bude rozsahla synopse rukopist (spolu se systemizujicimi orientatory uzitymi v textu edice umozni,
aby byla nov¢ pripravena edice latinskych paralel skutecné integralni soucasti edice Bes), dale sou-
pis perikop, sled homilii a kapitol, ¢islovani homilii, textové anomalie, ptipisky a pfidavky a soupis
biblickych citatu.

Prace na ptipravé kritické edice latinskych paralel k textu Bes probihaji v oddéleni paleosloveni-
stiky a byzantologie Slovanského tistavu AV CR, v. v. i., které se jako jediné pracovisté svého druhu
v Ceské republice zabyva vedle lexikografie a ¢innosti ediéni i $iroce pojatym studiem staroslovén-
ského a cirkevnéslovanského jazyka a pisemnictvi. Oddéleni disponuje (vedle dalsich kartoték) latin-
sko-staroslovénskou kartotékou a bohatou odbornou piiru¢ni knihovnou.

Zpracovavana tematika ptekracuje svou dilezitosti slavisticky rozmér a po svém zpracovani
nabidne mnozZstvi zasadnich informaci i pro studium kultury rané sttedovékych Cech. Promyslena
struktura edice a jeji formalni zpracovani umozni jeji dlouhodobé vyuziti odborniky z mnoha obori
i kulturni vefejnosti.
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