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The summarising study provides the most comprehensive overview of works dealing with the lexicographical de-
piction of neologisms in Polish in the second half of the 20™ and at the beginning of the 21* century. In the context of
neographic works, the study analyses dictionaries of neologisms and neologisms in general explanatory dictionaries. As
to the particular dictionaries of neologisms, it focuses mainly on the context of compiling a dictionary, the characteristics
and the extent of the material base, the definition of excerption resources, the description of the concept of a dictionary
and the construction of an entry (including examples). Within the category of explanatory dictionaries, it defines espe-
cially the degree to which new lexicon is taken into account in the context of the period they reflect and the excerption
resources. It also refers to a method of processing that has or has not enabled to identify neologisms.
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0 Uvod

Ciel'om tejto prehl’adovej Stidie je poskytnut’ ¢o najkomplexnejsi prehl'ad o pracach, ktoré sa
venuju lexikografickému zachyteniu neologizmov v pol'skom jazyku v obdobi druhej polovice 20.
a zaciatku 21. storocia. V ramci neografickych prac si osobitne v§imame vlastné slovniky neologiz-
mov a neologizmy vo vykladovych slovnikoch.

Pri jednotlivych neografickych dielach (sekcia 1.1) sa venujeme najmé kontextu vzniku slovnika,
charakteristike a rozsahu materialovej bazy, vymedzeniu excerpénych zdrojov, opisu koncepcie slov-
nika a stavbe hesla (vratane uvadzania ukdzok). Primarne si v§imame jednojazyc¢né a striktne vedecké
spracovania, ktoré mozno povazovat’ za zakladné, relevantné a reprezentativne v danej oblasti, vybe-
rovo dvojjazy¢né a popularno-vedecké publikacie. V tejto Casti predstavujeme aj polemické a kritické
prace, ktoré nadvézuji na pol'ské neografické publikacie.

S problematikou neologizacie sa stretivame aj vo vykladovych slovnikoch, ktorych cielom je
zachytit’ sucasny stav jazyka. V d’alSej sekcii (1.2) analyzujeme spractivanie neologizmov v skiima-
nom obdobi vo v§eobecnych vykladovych slovnikoch pol'ského jazyka, ktoré st primarne vysledkom
prace lingvistov z Varsavy, Krakova a Toruna. Uvedené obdobie vymedzuje jedenastzvizkovy Stow-
nik jezyka polskiego (Doroszewski, ed.; STPD)? publikovany v rokoch 1958-1969 a Wielki stownik

*Doc. Mgr. Marta Vojtekova, PhD., Institat stredoeurdpskych $tadii, Filozoficka fakulta, PreSovska univerzita v Presove,
Ul 17. novembra 1, 080 78 Presov, marta.vojtekova@unipo.sk.

! Tato praca bola podporena Agentirou na podporu vyskumu a vyvoja na zaklade Zmluvy &. APVV-18-0046.

2 Doroszewski, W. (ed.): Stownik jezyka polskiego. T. 1-10. T. 11 (Suplement). Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo
,Wiedza Powszechna”, 1958-1962 (T. 1-4), Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1963—-1969 (T. 5-11).
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Jjezyka polskiego PAN (Zmigrodzki, ed.; WSIPZ),? ktory je dostupny vyluéne online a prace na tiom
stale trvaju. Pri v§eobecnych vykladovych slovnikoch charakterizujeme predovsetkym mieru zohl’ad-
novania novej lexiky v kontexte obdobia, ktoré reflektuju, a excerpéné zdroje. V§imame si aj spdsob
spracovania umoziujuci alebo neumoznujuci identifikaciu neologizmov. V sekcii 1.2 vyberovo pou-
kazujeme aj na slovniky cudzich slov (Specificky typ vykladovych slovnikov zamerany na prevzata
lexiku), pretoze do istej miery obsahuji aj novi lexiku prevzati z viacerych jazykov alebo z jedného
konkrétneho jazyka. Venujeme sa charakteristike a rozsahu materidlovej bazy, vymedzeniu excerpc-
nych zdrojov, opisu koncepcie slovnika a stavbe hesla.

Neologiu chapeme ako lexikologicktl subdisciplinu skimajiicu nové pomenovania (neologizmy)
v Sirokom zmysle (ide o vSetky nové pomenovacie jednotky, lexémy aj lexie). Osobitnt problematiku,
ktora sa tyka neoldgie, predstavuji okazionalizmy a tzv. funk¢éné neologizmy.* Tento typ neologizacie
je Specificky v tom, Ze sa tyka prekracovania hranic istych komunika¢nych sfér a s tym stvisiacich ino-
vacnych tendencii. Neografiu chapeme ako neologicku lexikografiu, t. j. lexikograficka subdisciplinu
zaoberajucu sa tvorbou neologickych slovnikov.’ Termin uvadza v rovnakom vyzname ¢eska lingvistka
O. Martincova v Novom encyklopedickom slovniku cestiny pod heslom NEOGRAFIE: ,,Lingvisticky
usek zabyvajici se praxi a teorii tvorby slovnikd neologismt.*® Na jeho pouzivanie v uvedenom vyz-
name poukazuje v Ceskej jazykovede napr. aj knizna publikacia Neologie a neografie: vybér z narod-
nich bibliografii O. Martincovej a kol.,” ktora obsahuje vyber neologickych a neografickych prac uspo-
riadany podla narodnych lingvistik. Termin sa v uvedenom vyzname pouZziva aj v polonistike (napr.
A. Meger v stadii Zur Neologismenlexikografie des Polnischen nach 1989 pouziva termin Neogra-
fie ako synonymum k terminu Neologismenlexikografie®), vo franciizskej lingvistike (napr. J. Boissy
a P. Lerat uvadzaju termin la néographie vo vyzname zachytavania, evidencie neologizmov), ako aj
v lingvistikach inych krajin. Podl'a Je. A. LevaSova’ je mozné o neografii ako o novej lexikografickej
discipline hovorit’ od zaciatku 70. rokov 20. storocia, ked’ takmer sucasne boli publikované charakterom
a rozsahom blizke neologické slovniky v ruskom, anglickom a franctizskom jazyku.' V ramci neogra-
fie zohrava vyznamnt tlohu neologicka excerpcia, t. j. zber neologického materialu ako zdroja potreb-
ného na koncipovanie neologickych slovnikov, ale aj stadii a d’alsich vedeckych prac o neologizmoch.
Bez neologickej excerpcie nie je mozna sustavna neograficka ani neologicka praca.

3 Zmigrodzki, P. (ed.): Wielki stownik jezyka polskiego PAN. Krakow: Instytut Jezyka Polskiego PAN, 2007-2020.
Dostupné na internete: <http://www.wsjp.pl>. Od r. 2007 do augusta 2018 sa na slovniku intenzivne pracovalo v ramci
dvoch grantovych projektov. Od augusta 2018 dopliianie slovnika o nové hesla, ako aj aktualizacia jestvujicich hesiel,
sa realizuje v ramci moznosti InStitatu pol'ského jazyka.

4 Funkéné neologizmy sa charakterizujii nasledovne: ,,Z hlediska funkéniho se za n. pokladaji mj. ty jednotky, jeji-
chz uziti (pivodné vazané na pracovni, zdjmové, socialni prosttedi apod.) se méni a spolu s tim se ptehodnocuje jejich
ptvodni (odborna, profesni, slangova apod.) ptiznakovost.” Martincova, O.: Neologismus. In: Karlik, P. — Nekula, M.
— Pleskalova, J. (eds.): Novy encyklopedicky slovnik &eitiny. N — Z. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2016, s. 1163.
3 S tymto vymedzenim vyznamu terminu neografia pracuje cely riesitel'sky kolektiv projektu Slovnik slovenskych neo-
logizmov (lexikograficky, lexikologicky a porovnavaci slavisticky vyskum) (Zmluva ¢. APVV-18-0046), priCom ho
mozno povazovat za jednu z kl'i¢ovych terminologickych jednotiek v ramci skiimanej problematiky. Tato $tadia vznikla
ako sucast’ rieSenia projektu APVV.

® Martincova, O.: Neografie. In: Karlik, P. — Nekula, M. — Pleskalova, J. (eds.): Novy encyklopedicky slovnik ¢estiny.
N — Z. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2016, s. 1162-1163.

7 Martincova, O. a kol.: Neologie a neografie. Vybér z narodnich bibliografii. Praha: Ustav pro jazyk Gesky AV CR, 1996,
1999 (2. vyd.).

8 Blizsie porov. Meger, A.: Zur Neologismenlexikografie des Polnischen nach 1989. In: Scheller-Boltz, D. (ed.): Jezyk
Polski — 25 lat po Przetomie/Die polnische Sprache — 25 Jahre nach der Wende. Hildesheim — Ziirich — New York: Georg
Olms Verlag 2014, s. 328-352. V uvedene;j $tudii A. Meger poukazuje aj na diskusiu k obom terminom.

® LevaSov, Je. A.: Slovari novych slov (kratkij obzor). In: Kotelova, N. Z. (ed.): Novyje slova i slovari novych slov,
1978, s. 27-36.

10 Citované podl'a Martincova, O.: Neografie. In: Karlik, P. — Nekula, M. — Pleskalova, J. (eds.): Novy encyklopedicky
slovnik ¢estiny, c. d., s. 1162.
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1 Neografické prace

1.1 Vlastné slovniky neologizmov

1.1.1 Za prvy povojnovy pokus o komplexnejsie slovnikové zachytenie novej lexiky v pol’stine
mozno povazovat sériu publikacii Nowe stownictwo polskie. Materialy z prasy lat..., ktora bola po-
stupne publikovana v rokoch 1988-2015 (editorkou zvézkov publikovanych v rokoch 1988-1989 je
D. Tekiel a editorkou zvizkov publikovanych v rokoch 1998 — 2015 je T. Smoétkowa).!! Publikacie st
vysledkom prace vedeckého pracoviska (Obserwatorium Jezykowe) Institatu pol'ského jazyka Pol-
skej akadémie vied, ktoré bolo zalozené v r. 1970 na podnet W. Doroszewského. Publikacie zachyta-
vaju lexiku objavujucu sa v pol'skej tla¢i v rokoch 1972-1981, 1985-1992, 1993-2000 a 2001-2005.
Autori vSak zdoéraziuju, Ze s existenciou tejto lexiky treba pocitat’ omnoho skor, a to dve az tri de-
satroéia pred vyskytom v skiimanej tla¢i.’> Slovniky reaguju na zmeny v lexikalnej zasobe: zachy-
tavaju zmeny vo vyznamoch a v oblasti vyskytu lexém, registruji novu pol'sku lexiku objavujicu sa
v pol'skej tlaci vo vybranych ¢asovych rozmedziach, ktorti neregistruje jedenastzvizkovy Stownik
Jjezvka polskiego (Doroszewski, ed.; SJIPD)" a trojzviazkovy Stownik jezyka polskiego (Szymczak,
ed.; SJPSz)." Cast’ lexiky umiestnenej v poslednej sérii (Materialy z prasy lat 2001-2005) viak moz-
no najst’ v niektorych novsich slovnikoch vykladového charakteru, ¢o sa pri heslach explicitne uva-
dza. Pri excerpcii bola zohl'adnena neodborné a vysokonakladova tla¢, denniky, kultarne a politické
tyzdenniky s celopol'skou pdsobnostou adresované Sirokému okruhu ¢itatel'ov so strednym a vyssim
vzdelanim. Texty objavujice sa v tlaci sit vhodnym prameniom pre neologickl excerpciu, ako aj pre
vyskum stcasného jazyka, lebo ich charakterizuje tematickd a Stylistickd rdznorodost’ a obsahuju
vsetky variety narodného jazyka.

Autori chapu novost’ vo vztahu k vyskytu samotnej lexémy, moze sa tykat’ vyznamu lexémy, ale
aj jej spajatelnosti. Jednotlivé vydania tak obsahuji nové slova, nové vyznamy slov a nové ustalené
slovné spojenia. Publikacie obsahuju tzv. vlastné neologizmy (neologizmy wilasciwe) — prave utvore-
né alebo prevzaté slova — a tzv. funkéné neologizmy (neologizmy wzgledne/neologizmy funkcjonalne)
—nové jednotky s celospolocenskou platnostou, ktoré sice existovali aj predtym, ale boli obmedzené
na ist komunikacnt sféru. V slovnikoch sa vyskytuji uz v§eobecne zname nové slova, ale aj takeé,
ktoré tvoria nestabilnu Cast’ slovnej zasoby (prave vstupili do slovnej zasoby daného jazyka alebo sa

"Tekiel, D. (ed.): Nowe stownictwo polskie. Materiaty z prasy lat 1972—1981. Czg§¢ I: A—O. Wroctaw — Warszawa—Krakow
— Gdansk — £.odz: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, 1988; Tekiel, D. (ed.):
Nowe stownictwo polskie. Materiaty z prasy lat 1972-1981. Czg$¢ II: P-Z. Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk
—1.6dZ: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, 1989; Smotkowa, T. (ed.): Nowe
stownictwo polskie. Materiaty z prasy lat 1985-1992. Czgs¢ I: A—O. Krakéw: Wydawnictwo Instytutu Jgzyka Polskiego
Polskiej Akademii Nauk, 1998; Smotkowa, T. (ed.): Nowe stownictwo polskie. Materiaty z prasy lat 1985-1992. Cze¢s¢ 11:
P-Z.Krakéw: Wydawnictwo Instytutu Jezyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk, 1999; Smétkowa, T. (ed.): Nowe stowni-
ctwo polskie. Materiaty z prasy lat 1993-2000. Czg¢$¢ I: A—H. Krakow: Wydawnictwo LEXIS, 2004; Smotkowa, T. (ed.):
Nowe stownictwo polskie. Materialy z prasy lat 1993-2000. Czg¢s¢ II: 1-O. Krakéw: Wydawnictwo LEXIS, 2004;
Smotkowa, T. (ed.): Nowe stownictwo polskie. Materiaty z prasy lat 1993—2000. Czes¢ I11: P-S. Krakow: Wydawnictwo
LEXIS, 2005; Smétkowa, T. (ed.): Nowe stownictwo polskie. Materiaty z prasy lat 1993-2000. Czeé¢ IV: T-Z, Suple-
ment do czesci I-111. Krakow: Wydawnictwo LEXIS, 2006; Smoétkowa, T. (ed.): Nowe stownictwo polskie. Materiaty
z prasy lat 2001-2005. Czgs¢ I: A-D. Krakéw: Wydawnictwo LEXIS, 2010a; Smotkowa, T. (ed.): Nowe stownictwo
polskie. Materiaty z prasy lat 2001-2005. Czgs¢ 1I: E-J. Krakow: Wydawnictwo LEXIS, 2010b; Smoétkowa, T. (ed.):
Nowe stownictwo polskie. Materialy z prasy lat 2001-2005. Czgs¢ I1I: K-M. Krakow: Wydawnictwo LEXIS, 2013a;
Smotkowa, T. (ed.): Nowe stownictwo polskie. Materialy z prasy lat 2001-2005. Cze$¢ IV: N-R. Krakow: Wydawni-
ctwo LEXIS, 2013b; Smotkowa, T. (ed.): Nowe stownictwo polskie. Materiaty z prasy lat 2001-2005. Czg¢s¢ V: S-U.
Krakow: Wydawnictwo LEXIS, 2014; Smotkowa, T. (ed.): Nowe stownictwo polskie. Materiaty z prasy lat 2001-2005.
Czg$¢ VI: V-Z. Krakéw: Wydawnictwo LEXIS, 2015.

12 Tekiel, D. (ed.): Nowe stownictwo polskie. Materialy z prasy lat 1972—1981. Czg$¢ I: A-O, c. d., s. 6.

13 Doroszewski, W. (ed.): Stownik jezyka polskiego. T. 1-10. T. 11 (Suplement). Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo
,Wiedza Powszechna”, 1958-1962 (T. 1-4), Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1963-1969 (T. 5-11).

4 Szymcezak, M. (ed.): Stownik jezyka polskiego. T. 1-3. Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1978-1981.
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v lom nachadzaja len kratku dobu) a v odévodnenych pripadoch aj individualizmy a okazionalizmy.'®
Autori uvadzaju, ze az po Case sa da zistit,, ktora lexéma naozaj obohatila slovnu zasobu a ktora bola
svedectvom docasnej existencie veci a javov.!® Dominantnt ¢ast’ lexiky uvedenej v slovnikoch tvoria
anglicizmy, ktoré prevazuju v slovnej zdsobe mnohych oblasti, a terminy, ktoré nie su zndme len od-
bornikom, ale vd’aka svojej vysokej frekvencii v tlaci aj laikom.

Hesla st usporiadané abecedne a samotné heslo obsahuje: 1) heslové slovo — ide zvécsa o jed-
noslovné pomenovania (substantiva, adjektiva, verba, adverbid), ojedinele viacslovné pomenovania
roznych typov, prefixoidy vstupujice do kompozit v prednej pozicii; 2) vyklad vyznamu pomocou
a) opisu, b) synonyma (synonym), c¢) odkazu alebo priradenia; 3) exemplifikaciu — priklad z tlace ilu-
strujuci a konkretizujici predosly vyklad vyznamu a poukazujuci na spajatelnost’ prislusnej lexémy;
4) zdroj exemplifikacie. Uvedené &asti heslového slova moze dopiiiat’: slovnodruhova a gramaticka
charakteristika ¢i normativne a Stylové hodnotenie lexém. Jednou hviezdickou sa oznacuji neosé-
mantizmy, dvoma hviezdickami zmeny v oblasti vyskytu lexémy. Osobitnymi znakmi sa uvadzaja
frazeologické jednotky a ustalené slovné spojenia (nefrazeologicky typ viacslovnych pomenovani).

Priklady spracovania hesiel:

babciowanie ‘petnienie roli babci, bycie babcig’: Nie sa juz babciami ,,w pretensjach®.
Nie stuzac na kazde zawotanie ani nie zebrzac o dostgp do wnuka, moga sta¢ si¢ dowodem
na preznos$¢ rodziny, jej zywotno$¢. [...] Lecz ten typ babciowania bedzie si¢ z pewnoscia
upowszechnia¢ wraz ze wzrostem zamozno$ci spoleczenstwa. Polit'” 3/2002.3

cegla** ‘rzecz cigzka, niepor¢czna do noszenia ze wzgledu na znaczng wagg’: Najwaz-
niejsza jest dla mnie niewielka waga notebooka. Pierwsze komputery przeno$ne, ktorych
uzywatem, byly kilkukilogramowymi cegtami. Wprost 20/2002.

WD, MS" cegla 1. ‘material budowlany z gliny i piasku; kostka takiego materiatu’
2. przen. ‘ksiazka, ptyta gramofonowa, ktora Zle si¢ sprzedaje, na ktérg nie ma popytu’; NS32°
cegla** pot. ‘bardzo gruba ksigzka'

certyfikat O certyfikat bezpieczenstwa* ‘dokument uprawniajacy do uzyskiwania in-
formacji uznawanych za tajne’: Do kariery w miedzynarodowych instytucjach nie wystarcza
dzi$ sama wiedza i znajomos$¢ jezykow obcych. Niezbedne jest tez posiadanie certyfikatu bez-
pieczenstwa umozliwiajacego dostgp do informacji niejawnych wtasnego kraju i tych insty-
tucji (np. NATO czy UE). Polit. 11/2003.

WD, MS certyfikat bezpieczenstwa mors. ‘dokument stwierdzajacy zadowalajacy stan
techniczny statku’?

15 Okazjonalizm sa v pol'skej jazykovede chape ako «wyraz, polaczenie wyrazowe uzyte jednostkowo, w nickonwen-
cjonalnym znaczeniu i nietypowym kontekscie, z nowym zabarwieniem stylistycznymy, indywidualizm ako «wyraz,
wyrazenie itp. bedace czyims indywidualnym tworem lub uzyte przez kogo$ w sposob szczegdlny, tylko u niego stwi-
erdzony». Dubisz, S. (ed.): Uniwersalny stownik jezyka polskiego. T. 2. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN,
2003. Autori publikacii Nowe stownictwo polskie. Materialy z prasy lat... povazuji zohl'adnenie uvedenych dvoch
skupin lexém za dolezité pre dokreslenie obrazu novej slovnej zasoby. Zdoraziuju taktiez, ze okazionalizmy a individu-
alizmy stoja na okraji pozornosti badatel'ov lexiky. Vynimku predstavuju autorské individualizmy v jazyku spisovatel'ov
Tekiel, D. (ed.): Nowe stownictwo polskie. Materiaty z prasy lat 1972-1981. Cz¢$¢ I: A-O, c. d., s. 8.

'* Smotkowa, T. (ed.): Nowe stownictwo polskie. Materiaty z prasy lat 1985-1992. Czg$¢ I: A-O, c. d., s. 11.

17 Vysvetlenie skratky v sulade s vychodiskovym zdrojom: Polit — Polityka.

'8 Smotkowa, T. (ed.): Nowe stownictwo polskie. Materiaty z prasy lat 2001-2005. Czg$¢ I: A-D, c. d., s. 38.

1 Vysvetlenie skratky v sulade s vychodiskovym zdrojom: WD — Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski,
t. I-XI, Warszawa, 1958-1969; MS — Stownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak, t. I-11I, wyd. VII, Warszawa, 1978.
2 Vysvetlenie skratky v stilade s vychodiskovym zdrojom: NS3 — Nowe stownictwo polskie. Materiaty z prasy lat 1993—
2000, red. T. Smotkowa, cz. I: A—H, cz. II: -0, Krakéw, 2004; cz. III: P-$, Krakow, 2005, cz. IV: T-Z, Suplement do
cz. I-I11, Krakow, 2006.

2! Smoétkowa, T. (ed.): Nowe stownictwo polskie. Materialy z prasy lat 2001-2005. Cz¢$¢ I: A-D, c. d., s. 82.

2 Smoétkowa, T. (ed.): Nowe stownictwo polskie. Materialy z prasy lat 2001-2005. Cze¢$¢ I: A-D, c. d., s. 83.
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Trochu odlisnym spdsobom su spracované prefixoidy vstupujice do kompozit v prednej pozicii.
V takomto hesle sa za vykladom vyznamu neuvadza exemplifikacia z tlace, ale najfrekventovanejsie
kompozita, v ktorych sa tento komponent nachadza. V zatvorkach sa uvadzaju najcastejsie (typické)
kolokaty, s ktorymi sa kompozita spéjaja, napr.:

arcy-, pierwsza cze$¢ wyrazow ztozonych podkreslajaca, wzmacniajaca znaczenie tego,
co nazywa druga cze$¢ wyrazu ztozonego:

1. wskazuje na maksymalny stopien intensywnosci cechy okreslonej przez drugg czgs$¢
wyrazu; znaczy ‘bardzo’, ‘nadzwyczaj’, ‘niezwykle’: [BD]*?

przymiotniki i odprzymiotnikowe przyslowki: arcykiczowaty (relief), arcymeski
(kawal), arcypoprawny (Brytyjczyk), arcywulgarny (okreslenie); arcysolidnie (przygotowac
si¢), arcytrafnie (powiadac);

2. wskazuje na wybitno$¢, wyjatkowos¢, nieprzecigtnosc tego, co nazywa druga czgs¢ wyrazu:

rzeczowniki: arcyczytanie, arcykameleon, arcykasjer, arcyliga, arcytobuz, arcymodlitwa,
arcypolsko$¢, arcypowaga, arcyproboszcz, arcysztuka.?

Aj napriek tomu, Ze problematika slovnikov a spdsob spracovania materialu maja jasny neogra-
ficky charakter, autori uvadzaju, ze publikacie sa neuchadzaju o status slovnika neologizmov, ale len
poskytuji materialovi bazu badatel'om stucasného jazyka a autorom slovnikov, ktoré budu publiko-
vané v buducnosti, pricom ich ulohou bude vykonanie selekcie materialu, urcenie, ktorym jednotkam
mozno priznat’ status v§eobecne pouzivanych lexém, ako aj ich normativne hodnotenie.?

1.1.2 Do diskusie k problematike povojnovych pol'skych neologizmov a ich lexikografic-
kého spracovania viacerymi kniznymi pracami prispel J. Wawrzynczyk: Nowe stownictwo pol-
skie w swietle zZrodet prasowych z lat 1918—1939; Chronologizacja stownictwa nowopolskiego.
W poszukiwaniu zZrodel dokumentacyjnych neologizmow powojennych; Tak zwane nowe stownic-
two polskie w swietle dokumentacji ,, Polskiego Informatorium Wyrazowego *; Nowe stownictwo
polskie. Fikcje i fakty.*® Tieto publikdcie na seba nadvdizuju nielen tematicky, ale aj koncepc-
ne. Pozostavaju z predhovoru, zoznamu literatury a vlastného slovnika, ktorého cielom je po-
dat’ skutocné obdobie a zdroj vyskytu lexémy a vyvratit tym tvrdenia o objaveni sa konkrétnych
lexém az po 2. svetovej vojne. Podla autora ide v podstate o slovniky zdanlivo povojnovych pol-
skych neologizmov. V predhovoroch ku vsetkym publikaciam kriticky reaguje na vybrané knizné
prace, ktoré su vieobecne povazované za klucové v oblasti polskej neologie a ktoré sa podla
samotnych autorov venuju povojnovym neologizmom: Produktywne typy stowotworcze wspo-
tezesnego jezyka ogolnopolskiego (Satkiewicz),”” Nowe stownictwo polskie. Badania rzeczow-
nikéw (Smotkowa),?® Nowe stownictwo polskie. Przymiotniki i przystowki (Smotkowa — Tekiel),?

2 Vysvetlenie skratky v sulade s vychodiskovym zdrojom: BD — Stownik wspotczesnego jezyka polskiego, red. B. Du-
naj, Warszawa 2007.

2 Smoétkowa, T. (ed.): Nowe stownictwo polskie. Materialy z prasy lat 2001-2005. Cze$¢ I: A— D, c. d., s. 31.

» Tekiel, D. (ed.): Nowe stownictwo polskie. Materialy z prasy lat 1972—-1981. Czgé¢ I: A-O, c. d., s. 8.

% Wawrzynczyk, J.: Nowe stownictwo polskie w $wietle zrodel prasowych z lat 1918-1939. LodZ: [s.n.], 1990;
Wawrzynczyk, J.: Chronologizacja stownictwa nowopolskiego. W poszukiwaniu zrodet dokumentacyjnych neologizmow
powojennych. Torun: Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu, 1992; Wawrzynczyk, J.: Tak zwane nowe stowni-
ctwo polskie w §wietle dokumentacji ,,Polskiego Informatorium Wyrazowego“. Katowice: Slask, 1994; Wawrzyfczyk, J.:
Nowe stownictwo polskie. Fikcje i fakty. Warszawa: Instytut Informacji Naukowej i Studiow Bibliologicznych
Uniwersytetu Warszawskiego, 1999.

7 Satkiewicz, H.: Produktywne typy stowotworcze wspotczesnego jezyka ogdlnopolskiego. Warszawa: Wydawnictwa
Uniwersytetu Warszawskiego, 1969. Ide o prvé komplexnejSie spracovanie uvedenej problematiky po 2. svetovej vojne,
na ktoré nadvizuju d’alej vymenované prace.

2 Smotkowa, T.: Nowe stownictwo polskie. Badania rzeczownikow. Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk: Zaktad
Narodowy im. Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, 1976.

2 Smotkowa, T. — Tekiel, D.: Nowe stownictwo polskie. Przymiotniki i przystowki. Wroctaw — Warszawa — Krakow —
Gdansk: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, 1977.
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Nowe wyrazy i wyrazenia w prasie (Zagrodnikowa),’® Nowe sfownictwo polskie. Materialy
z prasy lat 1972—1981 (Tekiel, ed.).3! Prdace J. Wawrzynczyka vznikli ako vysledok verifikacie
lexikalneho materidalu uvedenych piatich publikacii (porov. aj 1.1.1). Autor vSak konstatuje, ze
prdc s materialom, ktory z hladiska prvotného vyskytu nie je datovany sprdvne, je omnoho viac.*
J. Wawrzynczyk sa usiluje poukazat' na skutocnost, ze mnohé lexémy, ktorym sa pripisuje vyskyt az
po 2. svetovej vojne, sa v skutocnosti objavili a pouzivali este pred rokom 1945. To, Ze su zazna-
menané az v povojnovych slovnikoch, vyvolava pocit ich prvotného vyskytu v povojnovom obdobi,
co je v§ak mylné, lebo ich mozno najst' v mnohych pramernoch spred r. 1945. Toto povazuje za kl'ui-
covy problém aj vyssie citovanych prac, ktoré pri identifikacii povojnovych neologizmov vycha-
dzali primadrne z jedendstzvizkového SIPD.> Aj vSeobecne zauzivané tvrdenie, Ze k masivnemu
ndarastu novej slovnej zasoby v polstine doslo az po 2. svetovej vojne, povazuje za zavadzajiice,
lebo zivelny narast slovnej zasoby ma v polstine ovel'a dlhsiu historiu a doslo k nemu uz v 19. sto-
roci a v prvej polovici 20. storocia,** najmd v obdobi tzv. Il Rzeczypospolitej (1918 — 1945). Autor
poukazuje na to, ze v ¢ase Varsavského povstania (v r. 1944) bol zniceny Suplement k Stowniku
Jjezyka polskiego (Kartowicz — Krynski — Niedzwiedzki, eds.; tzv. Stownik warszawski; STPWar)?*®
obsahujuci okolo 60 000 hesiel, ktory chronologicky predchadzal vydaniu SJPD.*¢ Toto konstato-
vanie sa viak v kontexte §tudia inych zdrojov ukazuje ako myIné. Napr. P. Zmigrodzki’” uvadza,
ze material, ktory mal tvorit’ suplement, bol zni¢eny len ¢iasto¢ne.*®

J. Wawrzynczyk tiez zdoraziuje, Ze pri vyskume neologizmov je potrebny kriticky pohl'ad na
pol'ské lexikografické pramene, ktoré sa vyznacuji fragmentarnostou a nezriedka aj ndhodnost'ou
vyberu lexikalneho materialu, exemplifikacii a pramenov, ako aj to, Zze neologicka problematika si
vyzaduje seridzny vyskum, a to aj zdrojov nelexikografického charakteru.”

Autor vo svojich publikaciach poskytuje subor abecedne usporiadanych hesiel (zdanlivo povojno-
vych neologizmov a neosémantizmov), ktorych prvotny vyskyt presne ¢asovo datuje (pred r. 1945),
uvadza pramen ich predvojnového vyskytu a v niektorych publikaciach aj konkrétne exemplifikacie.
Vychadza pritom z priebezne dopliianého lexikografického archivu pod ndzvom Polskie Informato-
rium Wyrazowe.* V niektorych pripadoch st hesla doplnené kritickym komentarom vztahujicim sa
na jednu z piatich spominanych neologickych prac.

30 Zagrodnikowa, A.: Nowe wyrazy i wyrazenia w prasie. Krakow: O$rodek Badan Prasoznawczych RSW ,Prasa-
-Ksiazka-Ruch®, 1982.

3! Tekiel, D. (ed.): Nowe stownictwo polskie. Materialy z prasy lat 1972-1981. Czgs¢ I: A—O. Wroctaw — Warszawa —
Krakow — Gdansk — £0dz: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, 1988; Tekiel,
D. (ed.): Nowe stownictwo polskie. Materialy z prasy lat 1972-1981. Czgs¢ 1I: P-Z. Wroctaw — Warszawa — Krakow —
Gdansk — £.6dz: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, 1989.

32 Wawrzynczyk, J.: Nowe stownictwo polskie. Fikcje i fakty, c. d., s. 6.

3 Wawrzynczyk, J.: Chronologizacja stownictwa nowopolskiego. W poszukiwaniu zrodet dokumentacyjnych neologiz-
mow powojennych, c. d., s. 3.

3* Wawrzynczyk, J.: Nowe stownictwo polskie. Fikcje i fakty, c. d., s. 4.

3 Karlowicz, J. — Krynski, A. A. — Niedzwiedzki, W. (eds.): Stownik jezyka polskiego. T. [-VIII. Warszawa, 1900-1927
(tzv. Stownik warszawski).

3¢ Wawrzynczyk, J.: Nowe stownictwo polskie. Fikcje i fakty, c. d., s. 4. Porov. aj <http://www.leksykografia.uw.edu.pl/
slowniki/31/sownik-jzyka-polskiego-warszawa-1958-1969>.

37 Zmigrodzki, P.: Wprowadzenie do leksykografii polskiej. Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 2009, s. 143.
3 Poukazal na to aj recenzent §tudie, ktory zdoraznil, ze nebol zniceny cely suplement, ale len ¢iastkovy material k suple-
mentu v rozsahu 60 000 kartote¢nych listkov.

3 Wawrzynczyk, J.: Nowe stownictwo polskie. Fikcje i fakty, c. d., s. 5.

4 Archiv vyuzil aj pri d’alsom lexikografickom projektem porov. Wawrzynczyk, J.: Polskie informatorium wyrazowe.
Nowa lista zrodel. Wybor dokumentacji hastowej. Warszawa: Instytut Informacji Naukowej i Studiow Bibliologicznych
Uniwersytetu Warszawskiego, 1998.
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Priklady spracovania hesiel:

energiotworczy — Sw* 1937, 9, s. 214

PACYFISTKA - Edek, ktory siedzial ze mng w jednej tawce, radzit tresowaé pluskwy.
Niestety! Mama, cho¢ niby taka pacyfistka, przeciwniczka wojen i bicia kogokolwiek — ws-
zystkie pluskwy wytepita sublimatem. <B. Hertz: Ze wspomnien Samowara, Warszawa:
L. Fiszer [1936], s. 46>%

radioaparat - PJ* 1929, s. 5; Kaempffert 1932, s. 3524

KREDYTODAWCA

Nie moze tu by¢ jednej reformy powszechnej, bo kredytobiorcy i kredytodawcy sa rozni.
<A. Wierzbicki, Program gospodarczy Lewiatana, Warszawa: Dom Ksiazki Polskiej, 1933:
1 6>46

AKADEMICKOSC

W: Smétkowa 1976 rzeczownik rozpatrywany pomytkowo, poniewaz w SD* zostat zilu-
strowany cytatem z r. 1934

LV [...] brak bezposrednio$ci w odczuwaniu, przepuszezenie wszystkich wrazen przez filtr
rozumu, nadaje poezjom jego pewna akademickos¢ [...]. <W. Feldman, Wspoélczesna krytyka
literacka w Polsce, Warszawa: J. Fiszer, 1905: 165>

J. Wawrzynczyk predstavil aj svoj d’alsi lexikograficky (¢iastoéne neograficky) projekt pod na-
zvom Polskie informatorium wyrazowe. Nowa lista Zrédel. Wybor dokumentacji hastowej,* najskor
v dvoch skorS§ich publikaciach nevelkého rozsahu.” Slovnik obsahuje $tyri skupiny lexikalnych jed-
notiek: 1) lexémy, ktorych opis (dokumentécia) v zakladnych vykladovych slovnikoch pol'ského ja-
zyka si vyzaduje rozli¢né doplnenia; 2) lexémy novopol’'ského obdobia (koniec 18. stor. — 1939), ktoré
nie su zaznamenané v zakladnych vykladovych slovnikoch pol'ského jazyka; 3) lexémy pouzivané
v krasnej, vedeckej a popularno-vedeckej literature, ako aj v publicistike medzivojnového obdobia;
4) neologizmy (vratane neosémantizmov) druhej polovice 20. storocia. Prevaha uvedenych skupin
slovnej zasoby stvisi s autorovou intenzivnou pracou nad verifikdciou lexiky, ktord sa v pol'skych
neografickych pracach povazuje za povojnovu. Hesld maju nasledujucu Struktiru: heslové slovo;
informadcia o jeho pritomnosti alebo absencii v zdkladnych vykladovych slovnikoch pol'ského jazyka;
bibliografické odkazy — vedecké pramene, v ktorych je dané heslo dolozené; exemplifikacie v podo-
be viet alebo slovnych spojeni ilustrujice pouzitie prislusnej lexémy. Pri konkrétnych heslach mozu
niektor¢ Casti stavby hesla absentovat’.

Autorovi nejde len o samotnt registraciu uvedenych skupin lexém, ale aj o predstavenie unikatnych
bibliografickych pramenov (vratane exemplifikacii ilustrujucich pouzitie slov a slovnych spojeni), zo-
znam ktorych je umiestneny pred samotnym slovnikom. Publikacia Polskie informatorium wyrazowe...

41 Vysvetlenie skratky v sulade s vychodiskovym zdrojom: Sw — ,,Swiatowid*. Krakow.

2 Wawrzynczyk, J.: Nowe stownictwo polskie w $wietle Zrodet prasowych z lat 1918-1939, c. d., s. 8.

4 Wawrzynczyk, J.: Chronologizacja stownictwa nowopolskiego. W poszukiwaniu zrédet dokumentacyjnych neologiz-
mow powojennych, c. d., s. 73.

4 Vysvetlenie skratky v stlade s vychodiskovym zdrojom: PJ — Poradnik Jezykowy.

4 Wawrzynczyk, J.: Tak zwane nowe stownictwo polskie w $wietle dokumentacji ,,Polskiego Informatorium Wyrazowe-
go“, c. d.,s. 52.

4 Wawrzynczyk, J.: Nowe stownictwo polskie. Fikcje i fakty, c. d., s. 55.

47 Viysvetlenie skratky v salade s vychodiskovym zdrojom: SD — W. Doroszewski (red.), Stownik jezyka polskiego.
T. 1-10, Warszawa 1958-1968.

4 Wawrzynczyk, J.: Nowe stownictwo polskie. Fikcje i fakty, c. d., s. 12.

4 Wawrzynczyk, J.: Polskie informatorium wyrazowe. Nowa lista zrodet. Wybor dokumentacji hastowej. Warszawa:
Instytut Informacji Naukowej i Studiéw Bibliologicznych Uniwersytetu Warszawskiego, 1998.

0 Wawrzynczyk, J.: Projekt ,,Polskiego Informatorium Wyrazowego®. £6dz: Philologica, 1992; Wawrzynczyk, J.: Nad pro-
jektem ,,Polskiego Informatorium Wyrazowego®. Torun: Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu, Wydziat Humani-
styczny, 1993.
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(Wawrzynczyk) sa stala zakladom pre neskorsie autorove publikacie vaésieho rozsahu: Stownik bib-
liograficzny jezyka polskiego: wersja przedelektroniczna, Tom 1-10 (Wawrzynczyk)™' a Stownik bib-
liograficzny jezyka polskiego: lista Zrodet (Wawrzynczyk),” v ktorych zaznamenava lexémy pol'ského
jazyka, ktoré sa objavili v 20. storoci v rozli¢nych zdrojoch (slovnikoch a textoch inych pramenov).

Priklady spracovania hesiel:

kek D-, Ds-%

Wawrzynczyk J. 1995

pomidorzy¢

Miodek J. 1976: 91

przesmiewalski

[V T...] celowal glownie w piosenkach tobuzerskich, komicznych i prze§miewalskich [...].
<Dabrowska M. 1972: 561>

1.1.3 Neologizmy jazykovokomunikacnej reality obdobia vymedzeného rokmi 1993-2005 zachy-
tava Verba Polona Abscondita. Sonda stownikowa III (Bogustawski — Danielewiczowa).** Publikacia
eviduje nielen nové lexikalne jednotky nezachytené v slovnikoch, ale aj lexémy roky zakorenené
v polstine, pouzivané v kazdodennom kontakte, ktoré sa vSak dodnes nedockali lexikografického
zachytenia. Menej pocetntl skupinu tvoria lexikalne jednotky, ktoré v existujticich slovnikoch boli
zachytené alebo opisané chybne ¢i neadekvatne.

Samotni autori sa vyhybaji pomenovaniu ,,slovnik®, podla nich ide len o ,,slovnikova sondu®,
do ktorej vyberali materidl pomerne nahodne: z zivej reci, dennej tlace a Casopisov, radia, televi-
zie, ¢itanych knih, slovnikov, pri¢om nejde o Uplnu, ale len parcidlnu materidlova bazu. Ciel'om je
na pomerne velkej vzorke materialu predstavit’ lexikograficky projekt prepajajuci teériu s praxou.
Predmetom opisu st jednotky redlne existujiice v pol'skom jazyku a majice status jeho jednotiek,*
ktoré vo vedomi jazykovych pouzivatel'ov funguju ako hotové a vydeliteI'né a ktoré¢ mozno vyuzit ku
konstruovaniu vacsich celkov (syntagiem ¢i viet). V slovniku sa vyskytuje niekol’ko typov takychto
jazykovych jednotiek: 1) bezné lexémy (zwykle leksemy) (napr. barbie vo vyzname ‘mtoda kobieta
nie wyrdzniajgca si¢ niczym poza banalng urodg’); 2) frazeologické jednotky (napr. ktos nie jest
bohaterem czyjegos romansu, kzos jedzie na opinii); 3) vyrazy podobné zamenam alebo spojkam
tvoriace plné vetné schémy (napr. ale co to za vo vete Pracuje, ale co to za praca.); 4) jednotky,
majuce charakter samostatnych vypovednych celkov, ktoré charakterizuje blokada syntaktickych
doplneni; samostatnost'ou pripominaju prislovia, no na rozdiel od nich st zbavené referencie, teda
vztahu jazykovej jednotky k referentu — konkrétnemu predmetu, javu, udalosti ¢i situdcii mimojazy-
kovej skutocnosti (napr. prawda, jak dziad Magda). Okrem jednoslovnych a viacslovnych jednotiek
(s dominanciou druhého typu) slovnik uvadza aj jednotky, ktoré nemaju charakter samostatnych slov,

3! Wawrzynczyk, J.: Stownik bibliograficzny jezyka polskiego: wersja przedelektroniczna. Tom 1-10. Warszawa: In-
stytut Informacji Naukowej i Studiow Bibliologicznych UW (t. 1), 2000; Jan Wawrzynczyk (t. 2), 2004; Wydawnictwo
Takt (t. 3), 2006; Bel Studio (t. 4 — 10), 2009-2012.

32 Wawrzynczyk, J.: Stownik bibliograficzny jezyka polskiego: lista zrodet. £.6dz: Elja Malek, 2014.

3 Vysvetlenie skratky v sulade s vychodiskovym zdrojom: D — W. Doroszewski (red.), Stownik jezyka polskiego.
T. 1-10, Warszawa 1958-1968; Ds — W. Doroszewski (red.), Stownik jezyka polskiego. T. 11. Suplement, Warszawa 1969.
3 Bogustawski, A. — Danielewiczowa, M.: Verba Polona Abscondita. Sonda stownikowa II1. Warszawa: Elma Books,
2005. Vyskumnym cielom, metodologicky i ¢islovanim nadvézuje na: Bogustawski, A. — Garnysz-Koztowska, T.:
Addendum to Polish phraseology. Introductory issue/Addenda do polskiej frazeologii. Zeszyt wstgpny. Carbondale:
Linguistic Research, 1979 a Bogustawski, A. — Wawrzynczyk, J.: Polszczyzna, jaka znamy. Nowa sonda stownikowa.
Warszawa: Katedra Lingwistyki Formalnej Uniwersytetu Warszawskiego, 1993 (eviduje najmé slovné spojenia).

3 Bogustawski, A. — Danielewiczowa, M.: Verba Polona Abscondita. Sonda stownikowa III, c. d., s. 7-8.

¢ Termin jednostka jgzyka A. Bogustawski blizsie definoval v niekol’kych svojich pracach, ich supis blizsie porov. Bo-
gustawski, A. — Danielewiczowa, M.: Verba Polona Abscondita. Sonda stownikowa III, c. d., s. 9.
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a podl'a A. Bogustawského a M. Danielewiczowej su v gramatikach pomentivané najcastejsie ako
slovotvorné morfémy (napr. pra-: prawykonanie, prawybory, prareferendum). Za slovnikom sa na-
chadzaju tri prilohy: priloha ¢. 1 obsahuje operatory (jednostki operacyjne; napr. wyrazenie pytajne i),
priloha €. 2 prirovnania (wyrazenia porownawcze; napr. ktos ma leb jak sklep) a priloha ¢. 3 prislovia
(przystowia; napr. Kazda potwora znajdzie swego amatora.).

Slovnik je usporiadany abecedne, podla jednoslovnych grafickych vyrazov (tzv. wokabuty), kto-
ré su asémantické a v slovniku plnia len pomocnt funkciu — ich ulohou je ulah¢it’ vyhladdvanie
jednotiek, predovSetkych viacslovného charakteru. Vokabuly vystupujii v tvaroch, ktoré st vo vy-
kladovych slovnikoch Standardne povazované za zakladné, napr. N. sg. substantiva (napr. vokabula
ROWNIACHA), infinitiv verba (napr. vokabula RAPOWAC), N. sg. muzského rodu adjektiva (napr.
vokabula BRZYDKI). Hesla pod tymito pomocnymi vyrazmi maju takito Struktaru: jazykova jednot-
ka; prozodicka charakteristika jednotky (v pripade potreby transkripcia v hranatych zatvorkach); in-
formacia o flektivnych vlastnostiach jednotky (predovsetkym informacie o ro6znych defektivizmoch);
informacia o moznych doplneniach valen¢nych pozicii danej jednotky so syntakticko-formalnymi
a sémantickymi poznamkami; miesto jednotky v tematicko-rematickej Struktire vypovede; séman-
tické vlastnosti (opis vyznamu); pragmatické vlastnosti (rozne aspekty komunika¢ného pouzivania);
textové ilustracie (exemplifikacie); pripadné dopliujice informacie. Viacslovné jednotky sa k jed-
notlivym vokabulam zarad’uju na zéklade slovesa, podstatného mena, pridavného mena alebo ¢is-
lovky s prvym vyskytom vo viacslovnej jednotke, a to na ktoromkol'vek mieste viacslovnej jednotky
(napr. jednotka droga wewnetrzna je zaradena pod vokabulu droga, jednotka o co biega pod vokabulu
biega¢, jednotka to jest cata wielka sprawa pod vokabulu cafy). V pripade, ze viacslovna jednotka
neobsahuje ani jeden z uvedenych slovnych druhov, o jej zaradeni k prislusnej vokabule rozhoduje
to slovo, ktoré stoji na prvom mieste (napr. jednotka Zeby chociaz sa nachadza pod vokabulou zeby).

Priklady spracovania hesiel:

DACH

ktos jest pod dach °

:S: i jest tak najedzony, ze nie moze juz nic wigcej zjes¢
:P: ZAS srod. Po obr.

V Nie jem lodéw. Jestem juz pod dach.

CWIARA

éwiara

:S: osoba malo rozgarnigta * pejor:

:P: AZAS srod. E pogard.

PRA--

pra--_

K _: oznaczenie przedsigwzigcia

:S: probny, dokonany przed wlasciwym przedsigwzigciem
:P: ASYT ofic.

V prareferendum, ¥ prawybory

1.1.4 Kym vsetky doteraz analyzované publikacie mozno povazovat’ za striktne vedecké spraco-
vania problematiky, neograficka praca Leksykon najnowszych wyrazow obcych uzywanych w prasie,
radiu i telewizji (Markowski) ma popularno-vedecky charakter.’” Jej ciel'om je ul’ah&it’ pouzivatel'om
jazyka pochopenie sticasnych textov objavujicich sa v prostriedkoch masovej komunikacie. Zazna-
menava najnovsie a ¢asto sa opakujlce prevzaté lexémy, ako aj najnovsie vyznamy lexém, ktoré boli

37 Markowski, A.: Leksykon najnowszych wyrazow obcych uzywanych w prasie, radiu i telewizji. Warszawa: Wydawni-
ctwo Ksiazkowe ,,Twoj Styl“, 1997.
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prevzaté davnejSie. Obsahuje priblizne 1 100 hesiel z tlace, rozhlasu a televizie, pricom predstavuje
akési doplnenie jestvujucich slovnikov pol'ského jazyka, najmi slovnikov cudzich slov. V slovnic¢ku
sa objavuju lexémy z rozli¢nych odbornych oblasti (napr. politiky, ekonomiky, spolocenského zivota,
mody, psycholégie, mediciny, informac¢no-komunikacnych technolégii), ktoré sa zasluhou prostried-
kov masovej komunikacie stali vSeobecne pouzivané.

Autor pri stavbe hesla vyuziva hniezdovanie, vd’aka comu mozno na jednom mieste najst’ slova
spojené spolo¢nym koreiiom. V takom pripade je hlavnym heslom substantivum, k nemu je prih-
niezdované verbum, adjektivum a d’alSie odvodené substantiva. Pri kazdom z nich sa samostatne
uvadza vyklad vyznamu, ako aj exemplifikacie. Pre lepSiu zrozumitel'nost, ako aj zacielenost na
Sirsiu skupinu adresatov, sa pri vyklade vyznamu pouziva relativne jednoduchy jazyk. Autor zaroven
uvadza len vyznamy, v akych st dané lexémy pouzité v textoch masovej komunikacie, nie vSetky vy-
znamy lexém. V zavere hesla sa nachadza informéacia o etymoldgii obsahujuca skratku jazyka, z kto-
rého lexéma pochadza, jej podobu a vyznam vo vychodiskovom jazyku, ak sa od pol’stiny odlisuje.
Niektoré hesla obsahuju aj informacie o normativnom a Stylovom hodnoteni lexikalnych jednotiek.
ZavereCné hesla tvoria prefixoidy, pomocou ktorych sa masovo tvoria nové slova a ktoré st casto
pouzivané v tlaci, radiu a televizii. Stavba tychto hesiel méa podobnu struktiru. Namiesto kontexto-
vych exemplifikacii sa uvadzaju konkrétne kompozita, ktoré st tymito komponentmi tvorené, spolu
s udajom o slovnom druhu tychto kompozit.

Priklady spracovania hesiel:

GASTARBEITER (czytaj: gastarbajter) ‘cudzoziemski robotnik, najcz¢séciej z panstw
stabo rozwinigtych, pracujacy w panstwach bogatych’. Fala tureckich gastarbeiterow w RFN.
Bytem przez dwa lata gastarbeiterem w Stanach.

niem. Gastarbeiter.

LOBBY ‘wptywowa grupa osob, ktdra poza parlamentem wywiera nacisk na organa wta-
dzy w interesie jakich$ ugrupowan politycznych, gospodarczych, regionalnych, zawodowych
itp.”. Lobby gornicze naciska rzqd w celu utrzymania dotacji kopaln. Nie nalez¢ do zadnego
lobby, ani , patriotycznego “ ani ,, kosmopolitycznego “. W Holandii wplywy lobby cyklistow
sq juz tak wielkie, ze zmienia si¢ zabudowe miast. LOBBYSTA albo LOBBISTA ‘czlonek
jakiegos lobby’. Lobbysci popierajgcy przemyst hutniczy. LOBBYSTYCZNY ‘taki, ktory do-
tyczy lobby, ktdry polega na wykorzystaniu lobby’. Trzeba bylo podjqé wezesniej dziatania
lobbystyczne.

ang. lobby.

ULTRA- przedrostek o znaczeniu ‘bardzo’, dodawany do przymiotnikéw, wskazujacy na
bardzo duze natezenie cechy, o ktorej mowi druga cze$¢ wyrazu, np. ultranowoczesny (bar-
dzo, niezwykle nowoczesny), ultramigkki, ultrastodki.

tac. ultra ‘ponad, powyzej’.

1.1.5 Dalsou publikaciou popularno-vedeckého charakteru je slovnik J. Bralczyka Nowe stowa.’s
Obsahuje priblizne 300 slov, ktoré mozno v polstine povazovat za nové (novoprevzaté alebo no-
voutvorené). Novost' lexém autor podmierniuje ich vyskytom priblizne v poslednom dvadsatroci (cca
1987 — 2007).>° Autor uvadza len jednoslovné jednotky, nezohladiuje viacslovné pomenovania, kom-
pozita pisané so spojovnikom ani neosémantizmy. Do slovnika nie su zahrnuté okazionalizmy. Lexémy
zaradené do slovnika Nowe stowa (Bralczyk) sa nevyskytuji v SIPD ani v prvych vydaniach SJPSz,
ale niektoré novsie slovniky ich uz zaznamendavaju. Vyber slov je relativne ndhodny a individualny.

8 Bralezyk, J.: Nowe stowa. Warszawa: Hachette Livre Polska, 2007.
3 Bralczyk, J.: Nowe stowa, c. d, s. 3.
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Autor vyberal slova Casté, zaujimavé a potrebné.®® Ked'ze ide o popularno-vedeckt publikaciu, hesla
su spracované Citatel'sky pritazlivym spdsobom, ¢asto maju podobu minifejtonov. Okrem informacii
o pdvode, vyzname a oblasti pouzitia lexém sa uvadzaju aj autorove osobné reflexie ¢i asociacie.

Priklady spracovania hesiel:

GARGAMEL

Przesadnie rozbudowana miejska lub czesciej podmiejska willa, z wiezyczkami, zdo-
bieniami, stylizowana na ozdobny palacyk.

Od imienia bajkowego czarodzieja z francuskiego filmu rysunkowego.

Gargamel to czarodziej-potwor, ktory lubil zjada¢ sympatyczne ludziki — smerfy, cho¢,
o ile wiadomo, zadnego zje$¢ mu si¢ nie udato. Mieszkal w starym i nieduzym zamczysku,
pelnym wiez i kruzgankow, tak poczwarnym, jak on sam. Imi¢ wzigl po matce Gargantui,
ksigzniczce Gargameli, i przekazal je jako nazwe budowlom, ktére dzi§ zdaniem wielu szpeca
tereny podmiejskie. Mozna jednak uznac, ze takie okreslenie bywa wynikiem zazdrosci, ze
ci, co tak mowia, chcieliby mie¢ takie okazale wille, a Ze nie mogg, probuja je upotworniaé,
nazywajac przynajmniej nieapetycznymi gargamelami.

EVENT

Duza publiczna impreza, najcze¢$ciej o charakterze rozrywkowym, zorganizowana
przez firme dla pracownikow, klientow, przyjaciol, w celach promocyjnych lub integra-
cyjnych.

Z angielskiego, event — ‘wydarzenie’.

Tak jak spotkania firmowe sa juz z reguly meetingami (rzadziej mityngami, bo te maja charakter
sportowy), tak zorganizowane przez dzialy promocji imprezy staja si¢ eventami, cho¢ zapewne ws-
zyscy chca, zeby si¢ staly w $wiadomosci uczestnikow wydarzeniami. Wydarzeniem okre$lamy z jed-
nej strony cos$ waznego, z drugiej cos przypadkowego; imprezy staty si¢ dzi$ raczej prywatne — event
to jest to, o co chodzi. Eventy si¢ planuje, organizuje. Nie zmieni si¢ raczej pisownia i zostanie ta
rzadka w polszczyznie litera v, choéby dlatego, Zze z w ewent sugerowatby niepewnosc¢, ewentualno$e.

1.1.6 Vysledkom niekol'’koro¢nej spoluprace jazykovedcov z VarSavskej univerzity a Univerzity
v Mainzi je dvojjazyény Polnisch-deutsches Worterbuch der Neologismen. Neuer polnischer Wort-
schatz nach 1989 (Worbs — Markowski — Meger).®! Tento pol'sko-nemecky slovnik neologizmov bol
publikovany v Nemecku a primarne je uréeny nemeckojazyénému citatel'ovi. Prekladovy slovnik ne-
ologizmov je vyuzitel'ny na praktické ucely, ale zaroven poskytuje jazykovy material, ktory moze byt
predmetom d’alSich analyz. Zachytava a systematicky opisuje nova pol'ska lexiku, ktora sa objavila
po r. 1989, a porovnava ju s nemeckou lexikou. V centre pozornosti autorov slovnika stoja primar-
ne prevzaté i domace lexémy s celonarodnou platnostou po r. 1989, ktoré su svedectvom rozvoja
kultiry, vedy, techniky ¢i politiky, ale aj starSie lexémy — tzv. socialistické neologizmy, ktoré neboli
v slovnikoch skor zachytené z dovodu cenziry (napr. sklep za zoltymi firankami, ubek, bezpieczniak,
enerdowo). Autori do slovnika zaradili aj terminy z oblasti stiCasnej hudby ¢i nazvy jedal, povazované
za tzv. pseudoneologizmy® (napr. techno, kebab, kiwi). Slovnik obsahuje priblizne 3 500 lexém (vra-
tane prefixoidov), ktoré pochadzaji z novsich slovnikov pol'ského jazyka (publikovanych po r. 1990),
z tlace, kniznych publikacii a online databaz. Zohl'adnené s v nom vlastné neologizmy, slovotvorné
a sémantické neologizmy.

 Bralczyk, J.: Nowe stowa, c. d, s. 4.

' Worbs, E. — Markowski, A. — Meger, A.: Polnisch-deutsches Worterbuch der Neologismen. Neuer polnischer Wortscha-
tz nach 1989. Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2007.

62 Chapanie pseudoneologizmu u autorov zodpoveda pojmu funkény neologizmus vo vymedzeni O. Martincovej (porov.
pozn. 4).
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Hesla su usporiadané abecedne a maju nasledujucu Struktaru: heslové slovo; ortograficky va-
riant heslového slova; informacia o vyslovnosti (pri formalne totoznych lexémach vyslovovanych
v pol'stine a nemcine rozli¢ne); slovnodruhova a gramaticka charakteristika; Stylisticko-pragmaticka
charakteristika; definicia v nemeckom jazyku; nemecky ekvivalent; exemplifikacie (len v pol'skom
jazyku) pochéadzajice vylucne z internetovych pramenov alebo z tlace; informacia o vyskyte hesla
v slovnikoch alebo inych pramenoch (bez exemplifikacie); informacia o povode; historicko-kultirna
informéacia dopliajuca historicky alebo politicky kontext vzniku prisluinej lexémy; informacia o roz-
dieloch v pouZzivani prislusnej lexémy v nemeckom a pol'skom jazyku; odkazy na hesld s podobnym
vyznamom.

Priklady spracovania hesiel:

mininotebook, mini notebook [mininottbuk] m, G -a, Npl -i, Computer »beson-
ders kleines u. leichtes Notebook« - Mini-Notebook. Pierwszy mini notebook, o wa-
dze ponizej 1,5 kg; ze standardowymi portami i klawiaturqg w 95% zblizong do wiel-
kosci klawiatury standardowej: ThinkPad 240 (1999). www.ibm.com 2003. PS®
1999 <engl

nano- Fachsprache, als Erstglied in Zusammensetzungen in der Bedeutung (1)
,auf den milliardsten Teil einer physikalischen Einheit bezogen® (2) ,auf eine sehr klei-
ne GroBe bezogen® - Nano-. Nanometr, nanosekunda; nanoplankton, nano$wiat.
PS 1999, US* 2003

1.1.7 Kriticku recenziu na uvedeny slovnik publikoval pod ndazvom O nowym stownictwie polskim
po 1989 roku M. Iwanowski,* pricom sa zameral len na bibliometrické hodnotenie.® Prva pripo-
mienka M. Iwanowského sa tyka toho, ze autori uvedeného slovnika vynechali niekol’ko klI'icovych
pramenov k problematike neologizmov v pol'skom jazyku. Otazku tykajiucu sa dovodov absencie
relevantnej neologickej literatiiry ponechava autor sice bez odpovede, ale zdéraznuje, ze badatelia by
mali pri priprave publikécii spolupracovat’ s odbornikmi na bibliometriu, aby predisli vynechaniu re-
levantnej literatary z dovodu nevedomosti. Kriticka poznamka sa tyka aj toho, Zze do posudzovaného
slovnika boli zaradené aj lexémy vyskytujuce sa v jazykovokomunikacnej realite eSte pred r. 1989,
o nekoredponduje s nazvom publikacie. Dalsia pripomienka sa tyka hodnotenia niektorych lexém
ako neologizmov po r. 1989. M. Iwanowski prostrednictvom konkrétnych prikladov dokazuje, ze
mnohé z lexém, ktorych vznik autori datujt po r. 1989, sa pouzivali pred uvedenym rokom, napr. ba-
jerowaé, barbecue, biato-czerwoni, cottage, fotochromowy, gest Kozakiewicza.” Posledna poznamka
M. Iwanowského sa tyka uvadzania exemplifikacii. Worbs, Markowski a Meger uvadzaju len prikla-
dy z internetovych pramenov (s konkrétnym uvedenim pramena), vyskyt lexémy v tlaCenom prameni
nedokladuju konkrétnou exemplifikdciou, ale len odkazujli na prislusny zdroj, ¢o nuti ¢itatel’a pracne
si vyhl'adavat priklady v kniznici v d’alSich tlacenych publik4cidch. Podl'a Iwanowského by mal byt
slovnik doplneny aj o nejaky nosi¢ dat, na ktorom by sa nachadzali kopie internetovych stranok,
z ktorych boli ¢erpané priklady, aby Citatel’ videl Sirs$i kontext prikladu a aby sa predislo tomu, ze

% Vysvetlenie skratky v stlade svychodiskovym zdrojom: PS — Zgotkowa, Halina (red.). Praktyczny stownik
wspotczesnej polszezyzny, Poznan, 1994-2005.

 Vysvetlenie skratky v stilade s vychodiskovym zdrojom: US — Dubisz, Stanistaw (red.). Uniwersalny stownik jezyka
polskiego. Warszawa, 2003.

% ITwanowski, M.: O nowym stownictwie polskim po 1989 roku. £6dzZ: Instytut Rusycystyki Uniwersytetu L.odzkiego, 2010.
 Bibliometria je vedna disciplina zaoberajuca sa meranim a kvantitativnou analyzou dokumentov komunikujtcich ve-
decké poznatky. Zakladate'mi bibliometrie boli F. J. Cole a N. B. Eales, ktori v roku 1917 publikovali pracu Statisticka
analyza literatiry. Samotny termin bibliometria zaviedol az v roku 1969 A. Pritchard, dovtedy sa pouzival termin $ta-
tisticka bibliografia (Dostupné na internete: <https://sk.wikipedia.org/wiki/Bibliometria>).

7 Iwanowski, M.: O nowym stownictwie polskim po 1989 roku, c. d., s. 7-8.
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dana stranka, z ktorej priklad pochadza, prestane existovat’.®® Autor na druhej strane ocefuje snahu
o pripravu prekladového dvojjazyéného slovnika neologizmov, zdoraziuje narocnost’ problematiky
a sporadickost’ publikacii tohto typu.®

1.2 Neologizmy vo vykladovych slovnikoch

V pol'skej lexikografii v obdobi 2. svetovej vojny, druhej polovice 20. storocia a v stiCasnosti
ma vyrazné zastupenie varSavska lexikograficka skola. Vysledkom jej prace je vdcsina vSeobecnych
vykladovych slovnikov, ktoré uvadzame d’alej (body 1.2.1-1.2.6). Délezité zastipenie v pol'skej lexi-
kografii vymedzeného obdobia v§ak maju aj univerzitné a vedecké pracoviska posobiace v inych pol’-
skych mestach. Wielki stownik jezyka polskiego PAN (Zmigrodzki, ed.)” je primarne vysledkom prace
timu krakovskych jazykovedcov Instititu pol'ského jazyka Pol'skej akadémie vied, av§ak s vyraznym
spoluautorstvom predstavitel'ov inych pol'skych vedeckych pracovisk, najmé z VarSavskej univerzity
a Univerzity M. Kopernika v Toruni; Sfownik wspotczesnego jezyka polskiego (Dunaj, ed.)” pripravili
lingvisti spéti s krakovskym prostredim, najmé s Jagelovskou univerzitou. Obraz hlavnych lexiko-
grafickych pracovisk dokresl'uje Univerzita Adama Mickiewicza v Poznani, na ktorej bol pripraveny
patdesiatzviazkovy Praktyczny stownik wspotczesnej polszczyzny (Zgbtkowa, ed.).”

1.2.1 Najdolezitejsim dielom pol'skej lexikografie 20. storocia je jedenastzvazkovy Stownik jezy-
ka polskiego (Doroszewski, ed.; SIPD).” Ide o prvy pol'sky povojnovy vykladovy slovnik velkého
rozsahu (okolo 125 000 hesiel) publikovany v rokoch 1958-1969. Prvotnym zadmerom bolo vytvore-
nie slovnika suc¢asného pol'ského jazyka, ale z viacerych dovodov sa od tohto zdmeru upustilo a do
slovnika sa zaradila slovna zasoba od druhej polovice 18. storocia az do ¢asu spracovania slovnika,
teda do polovice 20. storo¢ia.” Zakladom pre slovnik bola kartotéka citatov s rozsahom 6—7 milio-
nov kartote¢nych listkov. Podl'a P. Zmigrodzkého slovnik obsahuje len okolo 7 % novej lexiky.” Pri
Casti hesiel sa uvadza informacia o vyskyte hesla v starSich slovnikoch a tidaje o zdrojoch, z ktorych
pochadzaju exemplifikacie, ¢o umoznuje odlisit ,,staré” lexémy od novych. Toto lexikografické dielo
sa na dlhé roky stalo vychodiskom pre lexikografické prace rozneho charakteru, ako aj pre teoreticky
zameran¢ jazykovedné prace, a to tak z materialového, ako aj z metodologického hl'adiska.

1.2.2 Najpopularnejsim vykladovym slovnikom polstiny je trojzvéizkovy Stownik jezyka polskie-
go (Szymczak, ed.; STPSz).”® Obsahuje okolo 80 000 hesiel a je uréeny Sirokej verejnosti. Nevycha-
dza z korpusov, zakladom sa pren stal spominany SJPD a obohateny bol o nové slova z kartotéky
redakcie slovnikov pol'ského jazyka PWN (Redakcja Stownikow Jezyka Polskiego PWN). Prvé vy-
danie trojzvizkového slovnika bolo publikované v rokoch 1978—1981.”7 Doplnené a prepracované
siedme vydanie (z r. 1992)" obsahuje Suplement, v ktorom sa nachddza okolo 4 000 novych slov
(cca 5 %), vratane novych prevzati, alebo starsich slov, ktoré z rozli¢nych dévodov neboli zachytené

% Twanowski, M.: O nowym stownictwie polskim po 1989 roku, c. d., s. 14.

 Twanowski, M.: O nowym stownictwie polskim po 1989 roku, c. d., s. 5.

0 Zmigrodzki, P. (ed.): Wielki stownik jezyka polskiego PAN. Krakéw: Instytut Jezyka Polskiego PAN, 2007-2020.
Dostupné na internete: <http:// www.wsjp.pl>.

"' Dunaj, B. (ed.): Stownik wspotczesnego jezyka polskiego. Warszawa: Wilga, 1996.

2 Zgotkowa, H. (ed.): Praktyczny stownik wspolczesnej polszczyzny. T. 1-50. Poznan: Wydawnictwo Kurpisz, 1994-2005.
3 Doroszewski, W. (ed.): Stownik jezyka polskiego. T. 1-10. T. 11 (Suplement). Warszawa: Pafistwowe Wydawnictwo
,,Wiedza Powszechna”, 1958-1962 (T. 1-4), Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1963—-1969 (T. 5-11); reprint: Do-
roszewski, W. (ed.): Stownik jezyka polskiego. T. 1-11. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 1996-1997.

7 Zmigrodzki, P.: Wprowadzenie do leksykografii polskiej. Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 2009, s. 157.
75 Zmigrodzki, P.: Wprowadzenie do leksykografii polskiej, c. d., s. 158.

" Szymcezak, M. (ed.): Stownik jezyka polskiego. T. 1-3. Warszawa: Pafistwowe Wydawnictwo Naukowe, 1978—1981.
"7 Druhé az $ieste vydanie sa vyrazne neodlisuji od prvého vydania.

" Szymczak, M. (ed.): Stownik jezyka polskiego. T. 1-3 i suplement. Wydanie siédme, zmienione i poprawione. War-
szawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 1992.
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v troch hlavnych castiach. Neobsahuje teda len subor neologizmov z rokov 1980—1992, ale aj lexémy
dopinajice SIPSz o starsie lexémy patriace k rozliénym varietam narodného jazyka, napr. aborcja,
abakan, abderyta, babranina, babus, consensus, fafle, fakirek, tapowkarski, tagier, abo. Vo vydani
z 1. 19957 a neskor$ich vydaniach je suplement zaradeny do jadra slovnika.

1.2.3 Prvé vydanie Stownika wspéiczesnego jezyka polskiego (Dunaj, ed.; SWIP)* z roku 1996
ma jeden zvdzok a obsahuje priblizne 62 000 hesiel. Eviduje slovnt zasobu stucasného pol'ského
jazyka. Velky doraz sa v slovniku kladie na zachytenie novej lexiky, ktord sa v polStine objavila
v rokoch 1989-1995 (napr. komdrkowiec, billboard). Zachytavaju sa najnovsie prevzatia, sémantické
kalky, slovotvorné neologizmy, lexémy reprezentujuce prvotne hovorova podobu jazyka a socidlne
formy narodného jazyka, ktoré sa dostali do vSeobecného pouzivania. Materidlova baza nasledujucich
vydani slovnika®! bola doplnena o d’al$ie nové lexémy.*? Pri vybere slovnej zasoby autori vychadzali
z ustnej i pisomnej podoby jazykového prejavu (texty z radia, televizie, kazdodennej komunikacie),
z vlastného korpusu prikladov, a to aj v pripade novsej lexiky.

1.2.4 Dalsim slovnikom je dvojzvizkovy Inny stownik jezyka polskiego (Bafiko, ed.; ISIP), ktoré-
ho prvé vydanie bolo publikované v r. 2000.#* Obsahuje okolo 40 000 hesiel, pri¢om priblizne 2 000
(5 %) z nich nebolo zaregistrovanych v starSich vydaniach najvacsich slovnikov PWN —ide o lexémy
nové alebo z roznych dévodov v starSich vydaniach slovnikov nezaznamenané (napr. kablowka, ka-
cap, bistor). Autori vychadzaju zo skor vydanych slovnikov PWN, z Korpusu pol'ského jazyka PWN
(Korpus Jezyka Polskiego PWN) a z kartotéky redakcie slovnikov pol'ského jazyka PWN (Redakcja
Stownikéw Jezyka Polskiego PWN); 50 % textov pochédza z posledného desatrocia 20. storocia,
pricom ide o tematicky a zanrovo rdéznorodé texty.

1.2.5 Stvorzvizkovy Uniwersalny stownik jezyka polskiego (Dubisz, ed.; USIP)* publikovany
v 1. 2003 obsahuje okolo 100 000 hesiel a zachytava predovsetkym lexiku druhej polovice 20. sto-
roia s osobitnym zretel'om na slovni zasobu posledného dvadsatrocia 20. storocia, ktora odraza
spoloc¢enské, politické, kultarne a hospodarske zmeny. Zaznamenava lexikalne neologizmy (jednotky
nové z formalneho hl'adiska), neosémantizmy (nové vyznamy jednotiek), ktoré v slovnikovej Casti
nie su nijako Specialne oznacené a vo vicsej miere zohl'adiiuje slova cudzieho pdvodu (napr. blokers,
dzihad, stringi, SMS, e-book). Pri excerpcii autori vychadzali z jestvujucich lexikografickych diel,

" Szymczak, M. (ed.): Stownik jezyka polskiego PWN. T. 1-3. Wydanie pierwsze scalone. Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN, 1995.

% Dunaj, B. (ed.): Stownik wspolczesnego jezyka polskiego. Warszawa: Wilga, 1996.

81 Neskorsie vydania: Dunaj, B. (ed.): Stownik wspotczesnego jezyka polskiego. T. 1-2. Warszawa: Reader’s Digest
Przeglad, 1998; Dunaj, B. (ed.): Stownik wspotczesnego jezyka polskiego. T. 1-2. Warszawa: Wilga 1999; Dunaj, B. (ed.):
Stownik wspotczesnegojezykapolskiego. Krakow: Wydawnictwo SMS,2000(t. 1-3),2001 (t.4),2003 (t. 5); Dunaj, B. (ed.):
Stownik wspotczesnego jezyka polskiego. T. 1-2. Warszawa: Reader’s Digest Przeglad, 2001 (pozn. doplnené
a prepracované vydanie, v suCasnosti zakladna verzia slovnika); Dunaj, B. (ed.): Uniwersalny stownik jezyka polskie-
go. Warszawa: Reader’s Digest Przeglad, 2007; Dunaj, B. (ed.): Wspotczesny stownik jezyka polskiego. T. 1-2. War-
szawa: Langenscheidt Polska, 2007. Skratené verzie slovnika porov. <http://www.leksykografia.uw.edu.pl/slowniki/22/
slownik-wspolczesnego-jezyka-polskiego-warszawa-1996>.

82 Dostupné na internete: <http://www.leksykografia.uw.edu.pl/slowniki/22/slownik-wspolczesnego-jezyka-polskiego-
-warszawa-1996>.

% Banko, M. (ed.): Inny stownik jezyka polskiego. T. 1-2. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2000. Neskor-
Sie vydania: Banko, M. (ed.): Wielki stownik ucznia. T. 1-2. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2006 (pozn.
minimalne prepracované vydanie ISJP, zbavené obscénnych vyrazov a gramatickych informacii uvedenych v ISJP na
margu); Banko, M. (ed.): Stownik jezyka polskiego. T. 1-6. Warszawa: Biblioteka Gazety Wyborczej, Wydawnictwo
Naukowe PWN, 2007 (pozn. vydanie obsahovo identické s Wielkim stownikiem ucznia, v mensom formate); Banko, M.
(ed.): Inny stownik jezyka polskiego. T. 1-2. Wyd. 2, nie zmienione. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2014.
Porov. <http://www.leksykografia.uw.edu.pl/slowniki/19/inny-slownik-jezyka-polskiego-warszawa-2000>.

% Dubisz, S. (ed.): Uniwersalny stownik jezyka polskiego. T. 1-4. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2003. Ne-
skor$ie vydania: Dubisz, S. (ed.): Uniwersalny stownik jezyka polskiego. T. 1-6. Warszawa: PWN, 2003; Dubisz, S. (ed.):
Uniwersalny stownik jezyka polskiego. T. 1-4. Warszawa: PWN 2008.
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kartotéky redakcie slovnikov pol'ského jazyka PWN (Redakcja Stownikow Jezyka Polskiego PWN),
Korpusu pol'ského jazyka PWN (Korpus Jezyka Polskiego PWN) a d’alsich pramenov. USJP vysiel
v 1. 2018 v doplnenom a prepracovanom vydani pod nazvom Wielki stownik jezyka polskiego PWN
(Dubisz, ed.; WSJIPD)®. Slovnik ma pat’ zvazkov a obsahuje okolo 100 000 hesiel. P6vodné hesla boli
aktualizované a materidlova baza bola doplnend o nové hesl4, ktoré sa v jazyku objavili v poslednych
patnastich rokoch, teda od vydania USJP (napr. abuliczka, bootleg, bootowac, gandzia/gandza, eko-
biznes, ekoregion).

1.2.6 Vyluéne online je dostupny Wielki stownik jezyka polskiego PAN (Zmigrodzki, ed.; WSJ-
PZ).3 Prace na tomto slovniku sa zacali v r. 2007 a stale trvaji. Aktualne obsahuje priblizne 50 000
lexikalnych jednotiek. Zahina lexiku od r. 1945, ale jadro materialu tvori slovna zasoba poslednych
desat’ro¢i 20. storoCia a zaciatkov 21. storocia. PoCas prac sa starSie hesla aktualizovali o novovznik-
nuté vyznamy. Pri heslach spracovanych do r. 2013 sa uvadzaju skratky starSich slovnikov v pripade,
ak ich zachytavaji. Pri najnovsej slovnej zasobe nezachytenej v starSich slovnikoch tieto skratky
absentujl, napr. oazowicz, hiperigcze, genderyzm. Pocas druhej etapy prac (po r. 2013) sa autorsky
kolektiv snazil uvadzat’ ¢o najpresnejsie Casové datovanie prvého vyskytu lexikalnej jednotky v pol’-
skych textoch (do Gvahy sa brala len formélna stranka, abstrahovalo sa od vyznamu).

1.2.7 Neologicku problematiku ¢iastocne spracuvaju aj slovniky cudzich slov ako Specificky
typ vykladovych slovnikov zamerany na lexiku prevzat z konkrétneho jazyka alebo z viacerych
jazykov (hoci zastipenie tejto lexiky moze byt pomerne vysoké). Charakteristika vzt'ahu tohto
typu slovnikov a neologizmov by si vyZadovala samostatny vyskum, ktory prekracuje zamer tejto
stidie. Na tomto mieste preto uvadzame len jedného predstavitel'a: slovnik Angielskie elementy
leksykalne w jezyku polskim (Manczak-Wohlfeld)¥” Okrem novych anglicizmov pochadzajicich
z tlace vyznacujucej sa tematickou a Stylistickou r6znorodost’ou sa v publikacii uvadzaju aj starSie
anglicizmy vyexcerpované z lexikografickych pramenov. Publikéacia poskytuje lexikografickym
sposobom spracovanych okolo 1 600 lexém anglického povodu. Za anglicizmy autorka povazuje
lexémy prevzaté z anglictiny priamo, priCom angli¢tina mdze plnit’ tlohu vychodiskového alebo
sprostredkujuceho jazyka, alebo prevzaté z angli¢tiny cez iny sprostredkujici jazyk.®® Angli¢tina
tak mdze byt vychodiskovym alebo sprostredkujucim jazykom. V predhovore k slovniku opisuje
konkrétne vztahy Pol'ska s anglicky hovoriacimi krajinami v historickom priereze, po¢nuc 14. sto-
ro¢im, definuje priciny zvySujlcej sa miery prenikania anglicizmov do pol'ského jazyka a ilustruje
to poctom anglicizmov zaregistrovanych do roku 1961 (okolo 700 anglicizmov) a do roku 1985
(okolo 1 000 anglicizmov).

Vsetky lexémy zahrnuté do slovnika su siicastou spisovnej variety, mozno ich povazovat za usta-
lené a v sucasnosti vSeobecne pouzivané. Slovnik zahfiia jednoslovné aj viacslovné pomenovania.
Nie st v nom zohl'adnené internacionalizmy, hybridné kompozita, kalky z anglického jazyka, ako
aj lexémy, ktoré charakterizuje okazionalnost’, individualnost’ alebo modnost. Lexémy zaradené do

8 Dubisz, S. (ed.): Wielki stownik jezyka polskiego PWN. T. 1-5. Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 2018.
8 Zmigrodzki, P. (ed.): Wielki stownik jezyka polskiego PAN. Krakow: Instytut Jezyka Polskiego PAN, 2007-2020.
Dostupné na internete: <http:// www.wsjp.pl>.

87 Manczak-Wohlfeld, E.: Angielskie elementy leksykalne w jezyku polskim. Krakéw: Wydawnictwo Platan, 1994.
V Pol'sku bolo publikovanych aj niekol’ko d’alsich slovnikov, napr. Turek, W. P.: Stownik zapozyczen pochodzenia arab-
skiego w polszczyznie. Krakow: Towarzystwo Autorow i Wydawcow Prac Naukowych ,,Universitas®, 2001; Lazin-
ski, M. (ed.): Stownik zapozyczen niemieckich w polszczyznie. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2008; Wisni-
akowska, L. (ed.): Stownik zapozyczen angielskich w polszczyznie. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2010;
Sobol, E. (ed.): Stownik wyrazéw obcych. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2003; Wisniakowska, L.: Stownik
wyrazow obcych. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2007; Kopalinski, W.: Stownik wyrazow obcych i zwrotow
obcojezycznych z almanachem. Warszawa: Oficyna Wydawnicza Rytm, 2014.

8 Mafczak-Wohlfeld, E.: Angielskie elementy leksykalne w jezyku polskim, c. d., s. 7.
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slovnika sa vyznacuju rozlicnou mierou adaptacie na jednotlivych rovinach (ortografickej, fonologic-
kej, morfologickej, sémantickej).

Heslo ma nasledujtcu Strukturu: heslové slovo s ortografickymi variantmi, v akych sa pou-
ziva; foneticky prepis lexémy; morfologicka charakteristika; pdvodny (anglicky) tvar prevzatej
lexémy; informéacia o d’alsich jazykoch (v pripade sprostredkovanych prevzati); udaje o lexiko-
grafickom zdroji s prvym vyskytom lexémy; vyklad vyznamu pomocou opisu v podobe definicie
(nie striktne odbornej definicie ¢i encyklopedickej poucky); Stylistické kvalifikatory; stibor pre-
fixov a sufixov, pomocou ktorych sa od prislusného heslového slova tvoria konkrétne derivaty;
najcastejsSie kolokacie.

Priklady spracovania hesiel:

lab [lap] rzecz. m.

<ang.; skrocenie od laboratory < $rtac. laboratorium >

O szyldy

1. pracownia fotograficzna wyposazona w odpowiednig aparature do wywotywania *fil-
mow 1 wykonywania powiekszen; ANG. t.s. +

2. pracownia, w ktorej si¢ przeprowadza badania naukowe lub zajg¢cia dydaktyczne,
np. z zakresu chemii

number one [namber wan] rzecz. m. ndm

O prasa

1. najwigkszy cztowiek, rzecz itp., 2. najlepszy cztowiek, rzecz itp.

instant [istant] przym. ndm

O NSp¥

ekstrakt, np. kawy, zupy, gotowy do natychmiastowego uzytku po zalaniu wrzatkiem

-yzacja rzecz. z. blm

¢ Kawa // zupa itp. instant

2 Zavery

Aj z uvedeného prehl'adu vyplyva, ze pol'ska neografia v druhej polovici 20. storo€ia a na zaciat-
ku 21. storoc¢ia zaznamenala velky progres, a to prostrednictvom vedeckych, ako aj popularno-nauc-
nych prac réznych druhov a zanrov.

a) Specializované neologické slovniky a sipisy novych pomenovani rozli¢ného druhu, rozsa-
hu, spracované¢ho obdobia aj excerpovanych textov, s rozli¢nou koncepciou. Medzi najvyraznejsie
mozno povazovat: 14-zvidzkové dielo Nowe stownictwo polskie. Materialy z prasy... (editorkou
zvizkov publikovanych v rokoch 1988-1989 je D. Tekiel a editorkou zvédzkov publikovanych
v rokoch 1998-2015 je T. Smotkowa), ktoré je vysledkom excerpcie textov z pol'skej tlace z rokov
1972-2005, viaceré prace J. Wawrzynczyka (Nowe stownictwo polskie w Swietle zrodel prasowych
z lat 1918—1939 (1990); Chronologizacja stownictwa nowopolskiego. W poszukiwaniu Zrodet do-
kumentacyjnych neologizmow powojennych (1992); Tak zwane nowe stownictwo polskie w swietle
dokumentacji ,, Polskiego Informatorium Wyrazowego ““ (1994); Polskie informatorium wyrazowe.
Nowa lista zrodetl. Wybor dokumentacji hastowej (1998); Nowe stownictwo polskie. Fikcje i fakty
(1999)), slovnik neologizmov z rokov 1993-2005 (Verba Polona Abscondita. Sonda stownikowa
111, Bogustawski — Danielewiczowa, 2005), popularno-nauc¢né slovniky A. Markowského (Lek-
sykon najnowszych wyrazow obcych uzywanych w prasie, radiu i telewizji, 1997) a J. Bralczyka
(Nowe stowa, 2007) a dvojjazy¢ny prekladovy slovnik Polnisch-deutsches Wérterbuch der Ne-
ologismen. Neuer polnischer Wortschatz nach 1989 (Worbs — Markowski — Meger, 2007). Spe-

8 Vysvetlenie skratky v stilade s vychodiskovym zdrojom: NSP — Tekiel (1988-89) — Nowe stownictwo polskie.

168



cializované neologické slovniky st idealnym vychodiskom pre viacrozmerny teoreticky vyskum
neologickej problematiky.

b) Vseobecné vykladové slovniky (Stownik jezyka polskiego, Doroszewski, ed., 1958—1969;
Stownik jezyka polskiego, Szymczak, ed., 1978—1981; Stownik wspotczesnego jezyka polskiego, Du-
naj, ed., 1996; Inny stownik jezyka polskiego, Banko, ed., 2000; Uniwersalny stownik jezyka polskie-
go, Dubisz, ed., 2003; Wielki stownik jezyka polskiego PWN, Dubisz, ed., 2018; Wielki stownik jezyka
polskiego PAN, Zmigrodzki, ed., 2007-2020; a ich neskorsie vydania) a slovniky cudzich slov (napr.
Angielskie elementy leksykalne w jezyku polskim, Manczak-Wohlfeld, 1994; Stownik zapozyczen an-
gielskich w polszczyznie, Wisniakowska, 2010; Stownik zapozyczen niemieckich w polszczyznie, La-
zinski, 2008; Stownik wyrazow obcych, Sobol, 2003) mozno z neologického hl'adiska charakterizovat’
jednak ako zdroje pre Specializované neologické slovniky (tym, ze zachytavaju aj lexiku, ktora je pre
isté vyvinové obdobie nova), jednak tieto diela funguju ako ,,svedkovia“ rozsirovania lexiky o neo-
logické jednotky (najméd vo vztahu k rozsSirovaniu heslara d’alsich vydani slovnikov, ktoré zvycajne
obsahuju cca 5 % novej lexiky).

Nakoniec, ale nie na poslednom mieste mozno pripomenut’, ze medzi autormi prebieha prirodzena
diskusia a miestami az polemika o statuse neologizmov a ich spracovani v lexikografickych (aj lexi-
kologickych) dielach. Polemické hlasy mozno vnimat’ aj ako snahu o ¢o najpresnejSiu chronologiza-
ciu prislusnych lexikéalnych jednotiek, ktorych neologickost’ vo vzt'ahu k danému obdobiu méze byt
spornd. Tym sa otvara aj priestor pre rieSenie viacerych metodologickych problémov, ktoré suvisia
s rozlicnymi pristupmi ku skimaniu neologizmov. Sved¢i to o tom, Ze tato téma je stdle Zivéa a pre
jazykovedcov aktualna a zmysluplna.

Pramene®

ISJP: Banko, M. (ed.): Inny stownik jezyka polskiego. T. 1-2. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2000.

PSWP: Zgotkowa, H. (ed.): Praktyczny stownik wspotczesnej polszczyzny. T. 1-50. Poznan: Wydawnictwo Kur-
pisz, 1994-2005 (tzv. Stownik poznanski).

SJPD: Doroszewski, W. (ed.): Stownik jezyka polskiego. T. 1-10. T. 11 (Suplement). Warszawa: Panstwowe
Wydawnictwo ,,Wiedza Powszechna”, 1958—1962 (T. 1-4), Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1963—-1969
(T. 5-11).

SJPL: Linde, S. B.: Stownik jezyka polskiego. T. 1-6. Warszawa: Drukarnia XX. Pijarow, 1807—1814 (tzv. Stow-
nik Lindego).

SJPSz: Szymczak, M. (ed.): Stownik jezyka polskiego. T. 1-3. Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe,
1978-1981.

SJPWar: Kartowicz, J. — Krynski, A. A. — Niedzwiedzki, W. (eds.): Stownik jezyka polskiego. T. I-VIII. War-
szawa, 1900—1927 (tzv. Stownik warszawski).

SJPWil: Zdanowicz et al.: Stownik jezyka polskiego. T. 1-2. Wilno: wydany staraniem i kosztem Maurycego
Orgelbranda, 1861 (tzv. Stownik wilenski).

SWIJP: Dunaj, B. (ed.): Stownik wspotczesnego jezyka polskiego. Warszawa: Wilga, 1996.

USJP: Dubisz, S. (ed.): Uniwersalny stownik jezyka polskiego. T. 1-4. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe
PWN, 2003.

WSIJPD: Dubisz, S. (ed.): Wielki stownik jezyka polskiego PWN. T. 1-5. Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, 2018.

WSIPZ: Zmigrodzki, P. (ed.): Wielki stownik jezyka polskiego PAN. Krakow: Instytut Jezyka Polskiego PAN,
2007-2020. Dostupné na internete: <http://www.wsjp.pl>.

2V pripade, ze slovnik ma viacero vydani, v zozname prameiiov a ich skratiek uvadzame len prvé vydanie. Neskorsie
vydania uvadzame v €asti 1.2 pri jednotlivych slovnikoch v poznamkach pod ¢iarou.
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On the History of Neography in Polish Studies
Marta Vojtekova

Polish neography in the second half of the 20™ and at the beginning of the 21% century experienced a great
progress through scientific as well as popular-scientific works of various kinds and genres. Several specialized
neological dictionaries and inventories of new denominations of a various kind, extent, processed period and
excerpted texts have been published. This is an ideal starting point for multidimensional theoretical research into
neological issues. General explanatory dictionaries can be characterized from the neological point of view both as
the sources for specialized neological dictionaries (by gathering also the lexis, which is new for a certain devel-
opment period), and as ,,witnesses” of the extension of the lexis with neological units (especially in relation to the
extension of the glossary of further editions of dictionaries). It is also necessary to mention a natural discussion
and sometimes even disputation among authors about the status of neologisms and their processing in lexico-
graphic (but also lexicological) works. Polemical voices can also be treated as an effort to precisely chronologize
particular lexical units, whose neological character in relation to a specific period may be questionable.
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