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The work of a biblical translator is principally conditioned by adequate comprehension of biblical terminology.
The lexical meaning of biblical terms must be studied in various contexts of their application, which holds true for the
lexemes pure and impure that are often employed in the present in connection with the spread of the corona-epidemic.
However, in their original biblical contexts the terms in question are not directly associated with medical and hygienic
issues. Their meaning must be interpreted in light of their use in ritual and cultic context, as is the case in the Book of
Leviticus, and in ethical context, as shown by the Acts of the Apostles.

Pure, Impure, Ritual, Hygienic issuies.

Pre prekladatel’a biblickych textov je dolezité spravne porozumenie biblickej terminologie.
Na lexikalny vyznam biblickych terminov je nevyhnutné sa pozerat’ v rdznych kontextoch ich
pouzitia. Plati to aj o terminoch Cisty a necisty, sklonovanych castejSie v sucasnosti (v stvislosti
s roz$irenim coronavirusu).

Zamerom tejto Studie je ponuknut struénu exegeticko-jazykovi analyzu terminologie Cistoty
a nedistoty v relevantnych textoch Starého zdkona. Stadia predstavi kontext jednotlivych vyjadreni
o Cistote-necistote, spektrum objektov a 0sdb, ktoré podlichaju zakonom o Cistote-necistote, spdsob
pouzivania paru Cisty-necisty, a prinesie tak na svetlo vnimanie uvedenej terminoldgie zo strany
biblickych autorov. Tym da podnet pre jej pristupnejSie porozumenie na jazykovej a teologickej
urovni v slovenskom jazykovom prostredi.

Skor, nez prikro¢ime k pohl'adu na tato problematiku, je potrebné podotknut’, ze terminy Cisty
a necisty nemaju v biblickom kontexte vel'a doCinenia s hygienou, so zdravotnickou problematikou
¢i moralnost'ou. Tieto pojmy je naopak potrebné davat’ do suvisu s biblickym terminom svéty, pretoze
svity a Cisty spolu tizko stvisia. Na druhej strane svéty a necisty su v uplnom protiklade, preto to, o
je necisté, nema sa dostat’ do kontaktu s tym, €o je svité. Hovori o tom uz prorok [zaids: ,,Oble¢ si Satu
svojej nadhery, svité (godes) mesto, Jeruzalem, ved’ uz viac do teba nevstipi neobrezany a necisty
(tame’)!* (1z 52,1).2

Zakon o cistote v Knihe Levitikus

Vo Svitom pisme sa predpismi o Cistote, roznymi druhmi necistoty a tym, ako je mozné ocistit’
sa od necistoty, zaoberaju predovSetkym kapitoly 11-15 Knihy Levitikus. V tychto kapitolach sa
spominaju Styri Specifické zamerania, a sice: Cisté a necisté jedla (kap. 11); znecistenie pri narodeni
dietat’a (kap. 12); znecistenie malomocenstvom (kap. 13-14); a napokon osobna necistota (kap. 15).
V nich baddme vyrazny presun koncentracie zo svityne (kap. 1-10) na kazdodenné zalezitosti Izraelitu

* Prof. Robert Lapko, Th.D., PhD.,Slavisticky tstav Jana Stanislava SAV, Dibravska cesta 9, 841 04 Bratislava.
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s nevysvetlujicim dorazom na koncept Cisty a necisty, avSak bez konotacie vo fyzickej a moralnej
sfére. Na terminy Cisty a necCisty sa kniha ststredi len v ramci kultove;j a ritualnej sféry, teda ide o to,
¢i je osoba kvalifikovana a pripravena stretnt’ sa v kulte s Bohom.?

Prvé kategoria, venujuca sa Cistym a necistym jedlam, definuje ako Cisté zvieratd prezivavce
s rozdelenymi kopytami (porov. Lv 11,2n; Dt 14,4n). Zvieratd, ktoré maju iba jednu z tychto dvoch
charakteristik, nepatria teda medzi Cisté. Kniha explicitne uvadza tavu, damana, zajaca a oSipant.
Ryby bolo mozné jest’ len v pripade, ak majii plutvy a Supiny (Lv 11,9; Dt 14,10). Za necisté su
tiez povazované vSetky dravé a krkavcovité vtaky (Lv 11,14n, Dt 14,11n). Rovnako sa za necisty
povazoval vietok Stvornohy okridleny hmyz okrem kobyliek (Lv 11,21n). Z drobnych zvierat sa za
necisté pokladali aj mysi a jaSterice (Lv 11,29n). Za necisté boli d’alej povazované aj zvierata, ktoré
uhynuli prirodzenou smrt'ou, alebo boli zabité inymi zvieratami (Lv 17,15).

Druha kategoria sa venuje zneCisteniu zeny po pdrode. Pri narodeni chlapca trvalo znecCistenie
sedem dni (Lv 12,2), pri narodeni dievéata §trnast’ dni (Lv 12,5). Takato Zena sa taktiez mala zdrzat’
pohlavného styku na tridsat’tri dni po narodeni chlapca a na Sest'desiatSest’ dni po narodeni dievcata.
Na Styridsiaty den, pripadne osemdesiaty po porode mala Zena absolvovat’ obrad o€istovania.

Tretia kategoria sa tyka znecistenia malomocenstvom. Lv 13,1-14,57 detailne popisuje nielen tuto
chorobu, ale aj mnohé iné choroby koze. Venuje sa tiez opisu domovov a oblecenia malomocného.
KedZze malo byt na prvy pohlad zrejmé, Ze ide o postihnutého malomocenstvom, ten mal mat’
roztrhnuté Saty, rozstrapatené vlasy a zakrytl bradu. Mal Zit mimo komunitu a kricat’ necisty vzdy,
ked’ sa k nemu niekto priblizoval (Lv 13,45n). Jeho pripadné uzdravenie malo byt potvrdené kilazom.

Posledna kategoria sa tyka osobnej necistoty. Akykol'vek sexudlny akt, ¢i uz zdkonny, nezakonny,
prirodzeny alebo neprirodzeny sposoboval zneCistenie. Necistotu u muza a zeny tiez sposobovali
ich vytoky z pohlavnych organov (Lv 15,2n). Zena bola neéistou aj podas svojej menstruacie
(Lv 15,19n).4

Iné zdakony a nariadenia o cistote a necistote

Popri tychto Styroch kategoriach necistoty reflektovanych v Knihe Levitikus mozno spomenut’
ako Specifikum znecistenie kontaktom s miftvymi telami zvierat a I'udi (Nm 19,11-22). Knazi
(Lv 10,6-7; 21,1-4; Ez 44,25-26) a nazirejci (Nm 6,6-7) kvoli svojmu svitému statusu sa mali
vyvarovat’ kontaktu s mitvymi. Velknaz sa dokonca mal vyhnut aj blizkosti mftveho tela svojho otca
a matky (Lv 21,11).

Zakony Cistoty regulovali aj iné oblasti Zivota, pri ktorych nebolo mozné prekracovat’ hranice,
napr. mieSanie oblecenia, pol'nohospodarskych praktik, ¢i krizenie zvierat (Lv 19,19; Dt 22,9-11).
Cudzolozstvo, incest, bestialita a homosexualita boli tiez chapané ako prekracovanie hranic, preto
boli zakazané (Lv 18,6-23; 20,10-21). Dokonca aj cudzie narody boli povazované za necisté
(Joz 22,19; Am 7,17).}

Zakony o Cistote: vyzva po svitosti

Predstavené zakony boli fyzickym vyrazom vyzvy po svétosti v celistvosti zivota [zraela. Izraelitom
mali pomoct’ rozliSovat’ medzi sviatymi a sekuldrnymi oblastami ich zivota. RozliSovanie medzi
Cistym a necistym malo Izraelu pripominat’ ich vyvolenie byt svitym 'udom (porov. Lv 11,44-45),
povolanym pre svété ciele (porov. Gn 12,3).6

3 Porov. Kaiser, W. C., Jr.: The Book of Leviticus. Introduction, commentary, and reflections. In: The New Interpreter’s
Bible, Vol. I. Nashville: Abingdon Press, 1994, s. 1074-1075.

4 Porov. McKenzie, J. L.: Clean, Unclean. In: Dictionary of the Bible. London: Geoffrey Chapman, 1965, s. 141-142.

* Porov. Lenchak, T. A.: Clean and Unclean. In: Freedman, D. N. (ed.): Eerdmans Dictionary of the Bible. Michigan:
Grand Rapids, 2000, s. 263

¢ Porov. Kaiser, W. C., Jr.: The Book of Leviticus, c. d., s. 1082.
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Kym tlohou niektorych predpisov bolo udrziavat' ritudlnu Ccistotu, ako napr. v pripade
vytoku z pohlavnych organov, mnohé d’alSie sa aplikovali aj v SirSom kontexte. Napriklad zékon
o menstruacnej necistote sa dotykal nielen obradného kontextu (Lv 15), ale patril tiez medzi predpisy,
ktoré mohli mat’ §ir§i a ovela univerzélnejsi vyznam (Lv 18,19). Mordlne principy a hygienické
doévody mohli byt sucast’ou ritualnych predpisov.’

Wright predstavil zddvodnenia, pre¢o su niektoré skutoCnosti povazované za necisté a co
sposobuje necistota v nadbozenskej komunite. Za necisté st tak povazované javy a okolnosti, ktoré
sposobuju choroby. V pripade cudzich kultir nimi boli okolnosti a reality ohrozujuce svojou
naklonnost'ou k idolatrii a asimilacii. Podobne veci, ktoré zapachaju, vyzeraju neprijemne, pripadne
zvieratd s odpudzujicimi charakteristikami mohli byt prehlasené za necisté. Zvieratd zapasiace
s Tud'mi tak ekologicky, ako aj ekonomicky, patrili do tej istej kategdrie (napr. oSipané konkuruju
I'udom konzumaciou rovnakého jedla). Do kategorie necistych spadali aj vsetky d’alSie javy, ktoré
boli spdsobené démonmi, alebo boli vSeobecne klasifikované ako hriesne. Tieto zdovodnenia sa stali
teréom kritiky, av8ak ako vysvetlil Jacob Milgrom,® hoci tie nemdzu vysvetlit' kompletny systém
nedistoty, predsa len moézu prispiet’ k jeho lepsiemu porozumeniu.’

Antropologicky pohl'ad na cistotu a necistotu

Akceptovatelny pohlad na problematiku pochadza zo strany antropolégov, zvlast od Mary
Douglasove;j,!® ktora ¢istotu definuje ako ,,normalnost™ a ,.celistvost™. Toto jej zadefinovanie
nepochadza z objektivnej fyzickej reality, ale z kultirneho porozumenia urcitych spolocnosti.
Pravidla ¢istoty su symbolmi, jazykom, ktorym vyjadruji a reflektuji vacsi socidlny zaujem. Pravidla
st sucast'ou tohto zdujmu s inym ideovym systémom k podpore spolo¢ného zamerania. Telo je
miestom, na ktorom otazky Cistoty st evidentné. Je to symbol pre mikrokozmos vacsieho socialneho
utvaru. Zaujem o veci, ktoré vstupuju a vychadzaju z tela, reflektuju zaujem o hranice spolocnosti.
Mnohé pozorovania autorky pochadzali z biblickych realii. Napriek tomu, Ze nebola odborni¢kou na
biblické vedy, jej pozorovania boli cenené biblickymi vedcami. Prikladom by mohlo byt pozorovanie
symbolov v symboloch, Ze telo na mikroskopickej urovni je subjektom znecistenia. Telo znecist'uju
necisté jedla, ktoré don vstupuji a niektoré vytoky a choroby. Na makroskopickej urovni l'udské
teld maju svoje miesto vo vécsich priestorovych modeloch (napr. krajina Izrael). Na tejto Grovni
necisté l'udské tela ohrozuji vacsi spolocensky alebo nabozensky utvar. Tak ako necisté jedla nemaju
vstipit’ do tela, aj necisté telo v zavislosti od sily svojej necistoty nema vstupit’, alebo nema mu
byt dané slobodné pdsobenie v bydlisku komunity, alebo na svitom mieste. Tak ako telo slizi ako
symbol reflektujiici zaujmy spolo¢nosti o skupine a jej hraniciach, tak systém tabora a jeho necistoty
reprezentuju vacsiu skalu ich socialnych zaujmov.!!

Hygiena na starom Blizkom vychode

Nariadenia ohl'adom udrziavania osobnej hygieny v Knihe Levitikus sa spajaja viac s ritualnou,
nez s fyzickou &istotou. Na Defi zmierenia velkiiaz Aron ,,si na svitom mieste poumyva telo a oble¢ie
sa do svojho racha® (Lv 16,24). Aj Cistota vojenského tabora si vyzadovala udrziavanie, obzvlast
vtedy, ked” PAN sprevadzal vojsko. V Knihe Deuteronomium &itame nariadenie: ,,Za pasom budes

7 Porov. Kaiser, W. C., Jr.: The Book of Leviticus, c. d., s. 1106.

8 Jacob Milgrom, prominentny americky zidovsky biblicky vedec a rabin zaoberajuci sa zakonmi &istoty. Je autorom
komentara kap. 1-16 knihy Levitikus. Porov. Milgrom, J.: Leviticus 1-16. A New Translation with Commentary. The
Anchor Bible 3. New York: Doubleday, 1991.

° Porov. Wright, D. P.: Unclean and Clean. In: Freedman, D. N. (ed.): The Anchor Bible Dictionary. Vol. 6. New York:
Doubleday, 1992, s. 739-741.

10 Mary Douglas, anglicka profesorka socialnej antropoldgie a autorka znamej vedeckej publikacie Purity and Danger:
An Analysis of Concepts of Pollution and Taboo, niekol’kokrat vydanej a nanovo editovanej od roku 1966.

! Porov. Wright, D. P.: Unclean and Clean. In: Freedman, D. N. (ed.): The Anchor Bible Dictionary, c. d., s. 739-741.
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nosit’ lopatku a ked’ si budes chciet’ Cupnut’, vyhrabes jamku; a ked’ zas vstanes, vyhrabanou zemou
prikryjes svoj vykal. Lebo Pan, tvoj Boh, prechodi pomedzi stany, aby t'a vyslobodil a vydal ti do rak
tvojich nepriatel’ov: tak nech je svity tvoj tabor a nech ni¢ necisté v lom nevidiet, aby t'a neopustil
(Dt 23,13-14).12

V staroveku bola hygiena primitivnou. Odpadky boli ponechavané na uliciach, kde boli vydané
napospas okoloidtcim zvieratam, ¢i vrtochom pocasia. Niektoré brany z doby zeleznej (napr. v Megide
a Gezery) mali stoky pod ulicami, avsak v domoch to bola zriedkavost’. Cisterny boli rozsirené, ale
neboli zabezpecené proti kontamindcii. Prave vysoky stupenl detskej timrtnosti a smrtelnych chordb
bol toho désledkom. Stvisel predovsetkym s odpadkami vsetkych druhov, ale aj so znecistenou
vodou, kontaminovanym jedlom a nehygienickymi podmienkami. Aj kral' David hovori o ,blate
ulicnom*: ,,[Ja David] rozprasil som ich ako prach zeme, §liapal som po nich ako po blate ulicnom*
(2 Sam 22,43). Vykonavanie potreby kdekol'vek vonku sa vSeobecne praktizovalo, ved’ aj v 1 Sam
¢itame o muzoch ,,mociacich na stenu“ (1 Sam 25,22.34; 1 Kr 14,10).13

V Biblii tiez nachadzame momenty kupania sa, ktoré sa nevztahuju k ritudlnemu ocistovaniu.
Napr. ked’ sa David prechadzal po streche palaca, sledoval kupajicu sa Batsebu (2 Sam 11,2).
V biblickych ¢asoch bolo tiez zdoraznované umyvanie néh. K tomu prispésobené vane boli objavené
na niekol’kych miestach (napr. v Samarii, Megide a Lachi$i). Vieme, Ze v staroveku bolo umyvanie
noh zauzivanym skutkom pohostinnosti, ale tieZ nevyhnutnost'ou, ked’ze I'udia chodili naboso, alebo
v sandaloch. Tak Abraham ponukol trom cudzincom, ktori ho navstivili v Hebrone: ,,donesie sa
trochu vody, umyte si nohy a odpociite si pod stromom® (Gn 18,4; 19,2). A tiez: ,,Vtedy sa muz
pobral do domu a on odsedlal tavy, prichystal tavam slamu a krm i vodu, aby si on a muzovia, ktori
ho sprevadzali, umyli nohy* (Gn 24,32).

Vo vtedajiej dobe boli zname aj &istiace prostriedky. Tak &itame, 7e PAN prostrednictvom Jeremiasa
hovori Judejcom: ,,Lebo keby si sa umyl hoci lthom a keby si aj spotreboval na seba mnoho mydla,
jednako bude zrejma tvoja nepravost’ pred mojou tvarou* (Jer 2,22). Spominané Cistiace pripravky
pochadzali z rastlin, dopestovanych v Palestine, zvlast’ v Arabii, Negeve a obsahovali predovsetkym
uhli¢itan draselny a sodu. Ruky sa umyvali pred a po jedle, a pravdepodobne aj pocas dna. Jedlo
sa pripravovalo a konzumovalo za podmienok, ktoré by sme dnes vyhodnotili ako nehygienické.
Riad sa cistil trenim o piesok. Rozsirenym zvykom bolo natierat’ si telo olivovym olejom, a tak si
chranit’ pokozku pred vysuSovanim a praskanim v suchom podnebi. Olej sa pouzival aj po kupani,
ako c¢itame, ked’ Noemi povedala svojej neveste Rut: ,,Umy sa, pomaz sa, oble¢ si najkrajsie richo®
(Rut 3,3). Aj David po tom, ¢o sa dozvedel o smrti syna: ,,...vstal zo zeme, umyl sa a pomazal, vzal si
iné aty* (1 Sam 12,20).'

Ako sa vsak ukazuje, hygienické zdovodiiovanie predpisov o Cistote a necistote je az na druhom
mieste. Tak ako niektoré necisté zvieratd, napriklad tavy, nemozno spajat’ s chorobami, rovnako
niektoré¢ vel'mi nebezpecné jedovaté rastliny a infekéné choroby sa nenachadzaju medzi prepismi
o Cistote, hoc aj hygiena bola ich pri¢inou. Preto je zrejmé, ze uz pri vstupnej klasifikacii bola
prvoradym dévodom tychto predpisov primarne symbolika, nez hygiena.'s

Ritudly ocistovania

Ked'Ze necistota bola nakazlivou, bolo ju potrebné odstranit’ ritudlmi. Kontakt s necistotou
vyzadoval jednoduché kroky kupania, umytia Siat a vyckania do vecCera. Vaznejsie znecistenia si
vyzadovali ritudl o¢istovania. Ten zahfiial tri Casti:

12 Porov. King, P. J. — Stager, L. E.: Life in Biblical Israel, c. d., s. 69-70.

13 Porov. King, P. J. — Stager, L. E.: Life in Biblical Israel, c. d., s. 70.

14 Porov. King, P. J. — Stager, L. E.: Life in Biblical Israel, c. d., s. 70-71.

13 Porov. Sprinkle, J. M.: Clean, Unclean. In: Elwell, W. A. (ed.): Evangelical Dictionary of Biblical Theology. Michigan:
Baker Books, 1996, s. 101.
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a) Cas Cakania, teda obdobie od momentu, ked’ zdroj zneCistenia prestane znecist'ovat’ (napr. ked’
sa zastavi vytok — Lv 15,28), ktoré trva nejaku svétu jednotku casu, alebo viacnasobok nejakého
obdobia (napr. jeden, sedem, Strnast’, Styridsat’, alebo osemdesiat dni);

b) ocistujuci prostriedok, ktorym mohol byt ohen (Nm 31,23), voda (Lv 15,5), krv (Lv 14,25),
alebo subor zmesi pripravenych kinazmi, ako napriklad ,,voda na necistotu” (Nm 19,9);

¢) obeta za nejaky druh hriechu, alebo obeta za vinu.'¢

Ked'Ze necistota bola v kontraste so svdtost'ou, mala aj isty neurcity stvis s hriechom a vinou.
Kazda necistota potencionalne nicila svitynu (Lv 15,31), preto oltar a svityna mali byt pravidelne
ocistované od nasledkov necistoty a hriechu (Lv 4,1-35; 16,14-16).

V Knihe Levitikus je viacero nariadeni a ritualov na o€istovanie, v ramci ktorych nabozenstvo
Izraela zachovalo aj nickol’ko prastarych zvykov. Je zvlastne, Ze tieto prastaré zvyky boli integrované
do Knazského zakonnika, teda jedného z najmladsich Casti Pentateuchu, pricom tieto starSie ritualy
nadobudli novy vyznam. Ich cielom bolo oddelit Izrael od pohanského sveta a vniest ideu PANOVE]
transcendentnej svétosti a svitosti, ktor si mal uchovat’ vyvoleny 'ud. Kone¢na syntéza v Knihe
Levitikus je zahrnuta v tzv. ,tore Cistoty” (Lv 11-15) hned vedl'a ,,zakona svétosti (Lv 17-26). Ide
akoby o dva aspekty svitosti, pozadované Bohom."”

Ritualy o€istovania boli dolezité aj v kumréanskej literature. Clenovia kumranskej komunity
boli vel'mi striktni v dodrziavani Standardov kinazskej Cistoty v kazdodennom Zzivote. V chramovom
zvitku je vykreslend predstava o spolocnosti, v ktorej zdkony ,,tory Cistoty* majii byt dodrziavané bez
vyhrad. Kumranci opakovane zdéraziovali, ze rity o¢istovania maju byt realizované spolu s pokanim
a s Cistym srdcom.'®

Cisty a necisty v etickych kategéridch

Niektoré zakony Cistoty mali eticky rozmer. Naviac plati, ze aj akékol'vek pravidla kultivuja
sebakontrolu’ a mézu byt’ posunom k svétosti.?’ Jedenie mésa zvierat po ich roztrhani divokymi
Selmami nebolo iba ritudlnym znecCistenim, ale malo aj eticky rozmer (porov. Ex 22,30). Rovnako
varenie kozl'ata v mlieku jeho matky bolo perverznostou (Ex 23,19), podobne ako ponechanie tela
odsudeného mftveho muza na strome pocas noci bolo barbarskym ¢inom (Dt 21,23).

Pojem Cisty a necisty tiez poslizil k opisu moralnych a etickych kategorii. Epiteton ,,necisté pery*
(Iz 6,5) poukazuje na hrie$nost, na rozdiel od privlastku ,,&isté ruky a &isté srdcia* (Z 24,4), ktory zasa
poukazuje na symbolicktl a moralnu beztthonnost’. Krest’ania, ktori odmietli zidovské zakony cistoty,
ked’ze tie vylucovali cudzie narody, davali prednost’ chapaniu vyrazov ¢isty a necisty predovsetkym
v etickych kategoriach (Sk 10,15; 15,19-29).

Cisty a necisty v Novom zdkone

V obdobi vzniku novozakonnych spisov boli predpisy o Cistych a necistych farizejmi
interpretované priam fanaticky a rigorézne. Tymito interpretaciami neraz provokovali Jezisa, ktory sa
nasledne na ich adresu vyjadril vel'mi kriticky. Jezi$ napr. zdoraznil, Ze vsetky jedla st rovnako Cisté

'® Porov. Toombs, L. E.: Clean and Unclean. In: Buttrick, G. A. (ed.): The Interpreter’s Dictionary of the Bible. Vol. 1.
New York/Nashville: Abingdon Press, 1962, s. 646.

17 Porov. de Vaux, R.: Ancient Israel. Vol. 2. Religious Institutions. New York: McGraw-Hill Book Company, 1965, s. 460.
18 Porov. Schiffman, L. H.: Purity. In: Achtemeier, P. J. (ed.): The HarperCollins Dictionary. Revised edition. San Fran-
cisco: HarperCollins Publisher, 1996, s. 902.

19 Porov. Knapik, J.: The Moral Value Orientations of University Students. In: Ad Alta, Vol. 10, 2020, s. 129.

2 Porov. Leskova, L. — Mig¢kova, K.: Specifika supervizie v organizécii zriadenej reholnou kongregaciou. Specifications
of supervision in the organization established by the religious congregation. In: Vedecké odpovede na aktualne otazky
supervizie v socidlnej praci. Banskd Bystrica: Belianum, 2020, s. 157.
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(Mt 15,11n; Mk 7,14n) a obvinil farizejov, Ze Cistia nadoby iba zvonku (Mt 23,36). Svojim uc¢enikom
dovolil ignorovat’ zakony pravnej Cistoty (Mt 15,In; Mk 7,5n).! Sam sa dotykal a uzdravoval
tych, ktori boli ritudlne necisti (malomocnych, Mk 1,40-45; Lk 17,11-19; Zeny chorej na krvotok,
Mk 5,25-34; mitvych ,Lk 9,49-56 ) alebo dovolil ne¢istym dotykat’ sa ho (hriesnikom, Lk 7,36-50).%
Nevyhybal sa im. Vyhéial ,neé¢istych® duchov. Cisty a neéisty sa tak v Novom zakone ¢asto spaja
s autoritou JeZi$a a vyznamom jeho smrti a zmftvychvstania (Mk 1,27; Gal 2,15-21).3

Aj povzbudenie krestanov z pohanstva apostolskym snemom (Sk 15,29), aby sa vyhybali
,necistym® jedlam (,,zdrziavat’ sa vSetkého, ¢o bolo obetované modlam, krvi, zadusenych zvierat®),
a tak dosiahli ¢o najvacsiu zhodu s krestanmi zo zidovstva, bolo predstavené skor ako odporticanie,
nez ako striktny zdkon. Ale ani zachovavanie starych ritudlov krestanmi zo zidovstva nebolo
povazované za moralne pochybenie. Podobne konal aj Pavol (ocistenie po nazirejskom sl'ube,
porov. Sk 21,20-26), avSak starozakonné predpisy o Cistote, ako aj vSetky obradné zakony sa uz stali
dobrovol'nymi. Zrusenie zakonov o jedlach ma tiez vel’ky teologicky vyznam. RozliSovanie zvierat
na Cisté a necisté symbolizovalo oddel'ovanie izraelitov od pohanov. Zrusenie tzv. kéSer zakonov
symbolizuje odstranenie prekdazky medzi zidmi a pohanmi, ako o tom c¢itame v tzv. Bozej lekcii
Petrovi v Sk 10-11, v ktorej Boh vyhlésil pohanov za ,.Cistych.” V novej mesiasskej dobe nad’alej
plati princip, na zaklade ktorého ma byt’ Bozi I'ud oddeleny (svéty) od sveta, avSak tato hranica nema
viac etnicky charakter.?

Zaver

Prekladatel’ biblickych textov si vo svetle tejto studie musi byt’ vedomy, Ze hebrejské a grécke
terminy pre slovenské lexémy Cisty —necisty sa v Biblii pouzivaji nielen v jednom, ale aj vo viacerych
kontextoch. Ich vyznam tak v zavislosti od konkrétneho pouzitia nadobuda rozne sémantické odtiene.
Jemny posun vo vyzname sa potom moze odrazit’ aj v slovenskom preklade. Je evidentné, ze uvedené
terminy sa pouzivaju v ritualnom a kultovom kontexte najmé v Knihe Levitikus a v etickom zmysle
predovsetkym v Skutkoch apostolov. Takéto rozdelenie moze byt podnetom pre zvazenie, i existuju
dostatoéné dovody pre uniformny preklad koreSpondujucich hebrejskych a gréckych terminov
slovenskym terminom Cisty-necisty, alebo ¢i je mozné najst’ v slovencine vhodnejsie (a rozne) lexémy
pre preklad tychto slov, ktory by presnejsie odrazal ich pouzitie v Specifickom kontexte.

2! Porov. McKenzie, J. L.: Clean, Unclean, c. d., s. 143.

22 Porov., medzi inymi, Fenik, J.: Do¢asne neplodna: Alzbeta a premena zien v Lukasovom evanjeliu. In: Studia Biblica
Slovaca, 2015, 7, s. 230-240; Fenik, J.: Children as Gift in the Gospel of Luke. In: Neot, 2019, 53, s. 87-90.

2 Porov. Lenchak, T. A.: Clean and Unclean, c. d., s. 263.

2 Porov. Sprinkle, J. M.: Clean, Unclean, c. d., s. 102.
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