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Nieznany rekopis Wandalina Szukiewicza jako Zrédlo do badan gwar bialoruskich

KONCZEWSKA, K.: Unknown manuscript of Vandalin Shukevich as a source of research of Belarusian dialects.
Slavica Slovaca, 55, 2020, No 1, pp. 82-96 (Bratislava).

The paper presents previously unknown manuscript of Vandalin Shukevich which was found at the archive of the
Ethnographic Museum in Krakow. The manuscript contains the list of the objects forming an ethnographic collection
donated by Shukevich to the museum in 1913. The paper focuses on Belarusian dialectological denominations of these
objects and tends to evaluate the importance of the manuscript for further dialectological studies. Also lexical compara-
tive analysis of dialect forms aiming to identify research lacunae of the Northwest dialectological area and to determine
the degree of language interferences at the Baltic-Slavic language border was made.

Belarusian dialects, Vandalin Shukevich, the Ethnographic Museum in Krakow.

Wprowadzenie

Mylitby sie ten, kto uwaza, ze w naszych czasach nie ma miejsca na jakickolwick odkrycia. Swia-
dectwem tego jest chociazby odnalezienie w 2018 r. przez Wiestawa Wydre catosci tekstu ,,Rozmowy
Mistrza Polikarpa ze Smiercig” z 1542 r. (Wydra 2018). W 2016 r. w Narodowym Archiwum Histo-
rycznym Bialorusi w Grodnie udato mi si¢ zidentyfikowac kilka nieznanych dotad autografow Elizy
Orzeszkowej.! Z calg pewnos$cig mozna stwierdzié, ze archiwa nadal kryja wiele tajemnic i czekajg
na odkrywcow.

Przedmiotem niniejszego artykutu bedzie nieznany dotad rekopis Wandalina Szukiewicza odna-
leziony przeze mnie jesienig 2018 r. w Archiwum Muzeum Etnograficznego im. Seweryna Udzieli
w Krakowie (dalej: MEK). Jest to dokument interesujacy z punktu widzenia zaréwno etnografii, jak
1 dialektologii pogranicza battycko-stowianskiego. Tereny, z ktorych pochodzi, to ziemie biatoruskie
bedace dawniej w sktadzie Rzeczypospolitej,> obecne pogranicze biatorusko-litewskie, obszar nakta-
dania si¢ roznych wptywow osadniczych, a tym samym takze jezykowych. W niniejszej rozprawie
przedstawie opis tego rekopisu oraz podejme si¢ proby wstepnej analizy zawartych w nim leksemow
gwarowych.

Re¢kopis Wandalina Szukiewicza

W ramach wspotpracy z MEK w projekcie ,,Grodzienszczyzna — symbol wielokulturowych Kre-
sow. Badania i edukacja w oparciu o zbiory MEK i wspodtprace terenowa” oraz przy realizacji pro-
jektu badawczego programu Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego RP Thesaurus Poloniae?®
prowadzitam kwerend¢ w zasobach MEK. W jej trakcie zwrdcitam uwage na kilka oddzielnie leza-
cych arkuszy w Ksigedze Daréw. Sa to odrecznie zapisane czarnym atramentem kartki posiadajace

* Dr. Katarzyna Konczewska, Instytut Jgzyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk, Pracownia Dialektologii Polskiej,
al. Mickiewicza 31, 31-120 Krakow.

! Kwerende prowadzitam w ramach projektu ,,Edycja krytyczna listow Elizy Orzeszkowej — tom X1 ,,Listow zebranych”
Instytutu Badan Literackich Polskiej Akademii Umiejetnosci.

2 Materiaty dotyczace biatoruskich terenow dawnej Rzeczypospolitej, wyekscerpowane w trakcie kwerendy w Archiwum
MEK, przedstawitam w artykule Materiaty do badan gwar z terenow dzisiejszej Biatorusi w zbiorach Muzeum Etnogra-
ficznego im. Seweryna Udzieli w Krakowie, ktory ukaze si¢ w tomie Studia Dialektologiczne V, Krakow, 2019.

3 Wynikiem tego projektu, ktorego celem byla ekscerpcja archiwaliow i muzealiow MEK pochodzacych z bialoruskich te-
renow dawnej Rzeczypospolitej, bedzie publikacja ksiagzkowa zawierajaca takze pierwsza edycje omawianego tu rgkopisu.
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w prawym gornym rogu napis dtugopisem: ,,.Dar Wandalina Szukiewicza z Naczy r. 1913, poz. 72 Ks.
Daréw” oraz numery 308-311, a na dole pieczatke MEK. Dokument jest napisany w jezyku polskim i
opatrzony tytutem: ,,Spis przedmiotow, noszonych i uzywanych przez ludno$¢ gminy koniawskiej powia-
tu lidzkiego guberni wilenskiej, w oryginatach i modelach, zebranych i przestanych do Muzeum Etnogra-
ficznego w Krakowie, przez W. Szukiewicza”. Dokument jest pisany pidrem, sktada si¢ z dwoch dwustro-
nicowych liniowanych kartek A4, troch¢ zniszczonych w miejscach zgigcia papieru (mozna przypuszczac,
ze dokument dtugo byl przechowywany w stanie ztozonym) oraz po brzegach; zawiera wykaz 61 pozycji
przedmiotow przekazanych w 1913 r. przez W. Szukiewicza do Muzeum Etnograficznego w Krakowie.
Wstepna praca z dokumentem* pozwolita na wniosek, ze jest to autograf samego W. Szukiewicza, po-
niewaz takiego szczegélowego opisu przedmiotdw, tacznie z zapisem nutowym dzwiekéw wydawanych
przez trabe pastusza, nie mogta by dokona¢ osoba postronna. Za tym wnioskiem przemawiat takze fakt, ze
prawie przy kazdym obiekcie podano jego nazwe gwarowa uzywanag przez ludno$¢ miejscowosci, z ktorej
pochodzi. Po zgloszeniu dokumentu do Archiwum MEK z prosba o sprawdzenie jego pochodzenia droga
porownania numerow ciagglych ustalono, ze jest to czg$¢ korespondencji Seweryna Udzieli, pierwszego
dyrektora Muzeum Etnograficznego. Prawdopodobnie dokument ,,opuscit” Archiwum przed procesem
digitalizacji, poniewaz nie ma go w wersji cyfrowej. Rekopis bez watpienia jest niezwykle ciekawym do-
kumentem, zaréwno ze wzgledu na szczegotowe opisy o wartosci etnograficznej, jak i materiat gwarowy.

Przekazane przez W. Szukiewicza przedmioty kolekcji pochodzg przewaznie, jak zaznacza dar-
czynca, z gminy koniawskiej. Starostwo koniawskie od 1569 r. znajdowalo si¢ w sktadzie powia-
tu lidzkiego wojewodztwa wilenskiego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego Rzeczypospolitej Oboj-
ga Narodéw. W 1775 r. zostato nadane jako nagroda Konstantemu Brzostowskiemu, Podskarbie-
mu Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Gmina koniawska byta w sktadzie powiatu lidzkiego (ktory
w dwudziestoleciu migdzywojennym administracyjnie nalezal do wojewodztwa nowogrodzkiego)
do 1 lipca 1925 r., kiedy to z cz¢éci obszaru gminy Koniawa utworzono nowg gming Orany, obecnie
na terenie Litwy. 1 lipca 1926 r. roku gming¢ koniawska przytaczono do powiatu wilensko-trockiego
w wojewodztwie wilenskim, a zniesiono z dniem 3 czerwca 1930 r., wlaczajac caly jej obszar do gmi-
ny Orany. Obecnie Nacza i okolice znajdujg si¢ w skladzie rejonu werenowskiego obwodu grodzien-
skiego, blisko miasteczka Radun, na Biatorusi, przy granicy z Litwa. Przy ko$ciele w Naczy znaj-
duje si¢ grobowiec rodowy Szukiewiczéw. Nacza jest znana takze jako miejsce pochowku Teodora
Narbutta, autora ,,Dziejow starozytnych narodu litewskiego”. Jego syn, Ludwik Narbutt, przywddca
powstania styczniowego w powiecie lidzkim i najbardziej znany dowddca na Wilenszczyznie, juz
w lutym 1863 r. zorganizowal oddzial partyzancki, w ktorym miedzy innymi walczyt znany malarz
Elwiro Andriolli, i polegt podczas boju pod Dubiczami koto Naczy.

Wandalin Szukiewicz ciagle nieznany

Rekopis znajdujacy si¢ w posiadaniu MEK jest cenny takze z tego powodu, ze mimo wielu zashug
W. Szukiewicza dla etnografii i archeologii nadal pozostaje on nieznany szerokiemu gronu polskiej
spotecznosci, a czasem nawet fachowcom.® Postrzegany przez specjalistow jako przede wszystkim
archeolog, nie zostal on uwzgledniony w leksykonie etnografow polskich® (Etnografowie i ludoznaw-
¢y polscy 2002-2014), a w Internecie figuruje czesto jako zastuzony badacz... litewski,” z pewnoS$cia
ze wzgledu na potozenie administracyjne jego majatku i terendow eksploracyjnych.

+Wowczas nie mialam mozliwosci dokonania porownania grafologicznego pisma W. Szukiewicza, poniewaz pracowni-
cy Archiwum MEK zapewnili o nieposiadaniu jakiegokolwiek jego autografu. Dopiero kilka miesigcy pdzniej odnala-
ztam kolejny list z podpisem Szukiewicza i wtedy juz miatam absolutng pewnos¢.

3 Jedyna naukowa synteza dokonan W. Szukiewicza, autorstwa t6dzkiej badaczki Marii Magdaleny Blombergowej (Blom-
bergowa 2010), ukazata si¢ w serii ,,Znani Lidzianie”. O jego pracach archeologicznych pisata rosyjska archeolog Frida
Gurewicz badajaca pogranicze battycko-stowianskie (I'ypesuu 1962). Na Biatorusi ukazata si¢ popularnonaukowa pozycja
Leonida Lawresza (JIaypam 2014) bedaca synteza biografii W. Szukiewicza i traktujaca o nim jako badaczu biatoruskim.
® Pomimo zbierania kolekcji muzealiow W. Szukiewicz spisywat takze od okolicznego ludu wierzenia i praktyki ludowe,
ktore uczyni¢ przedmiotem odrgbnego artykutu.

7 Zauwaze, ze W. Szukiewicz nie zostal przyjety na studia w Warszawie, poniewaz méwit tylko po polsku i nie wiadat
jezykiem rosyjskim w stopniu umozliwiajacym podjecie studiow.
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Tymczasem W. Szukiewicz byl nie tylko niestrudzonym badaczem, ale rowniez aktywnym dzia-
faczem na rzecz lokalnej spotecznosci, nieustannie troszczacym si¢ o poprawe warunkow zycia chto-
pow i rozumiejgcym warto$¢ kultury ludowej. Po jego $mierci Julian Talko-Hryncewicz w nekrologu
zamieszczonym na tamach ,,Przegladu Archeologicznego™ napisat:

Wsrod ditugich lat zmierzchu, kiedy zdawato sig, ze wszystko si¢ zmowito, aby wyludnié¢ kraj
z inteligencji, a brak szkot podtrzymywat analfabetyzm, pozostawata praca jedynie oswiatowa, ktorej
podejmowaly sie jednostki z narazeniem sie osobistym. S. p. Szukiewicz prowadzil te prace w swej
okolicy (Przeglad 1919: 81-83).

A przeciez swe wielkie dzieto czynil mimo braku zrozumienia wérdd okolicznych ziemian i nawet
najblizszej rodziny, prowadzac badania i publikujgc ich wyniki wtasnym wysitkiem. Wsparcie finan-
sowe od Imperatorskiej Akademii Nauk na badanie kurhanéw i cmentarzysk dostat znacznie pozniej,
po licznych publikacjach. Sam W. Szukiewicz ocenial swa tytaniczng pracg bardzo skromnie. W liscie
do S. Udzieli, dyrektora Muzeum Etnograficznego, pisat: ,,Pracuj¢ wprawdzie szczerze, ale w warun-
kach bardzo nieprzyjaznych, i na glebie dziewiczej prawie, wigc rezultaty prac moich sg nikte bardzo”
(11892, RKP_109).* O warunkach pracy badacza i jego poswigceniu $wiadczy kolejny fragment:

Trzeba tu wszystko odkrywaé, zdobywac krok za krokiem teren do badan, nie majgc nie tylko
zadnej pomocy, lecz najmniejszego poparcia. Jedyne, co mig podtrzymuje, broniqc od zniechecenia,
to przekonanie, Ze bgdz co bgdz ratuje od zupelnego unicestwienia Slady naszej przesztosci, ktore
zacierajq sig, nikng z dniem kazdym (1 1892, RKP_109, 110).

Kolekcja Wandalina Szukiewicza w MEK

Jak mozna wnioskowa¢ z cytowanego listu W. Szukiewicza z 1892 r., zbieranie kolekcji rozpo-
czal juz wowczas: ,,Marzeniem jest moim, azeby chociaz ten zakatek Litwy, gdzie ja mieszkam, byt
w Muzeum reprezentowany w kompletnej — o ile mozna — postaci. Totez powoli zbieram, co si¢ da,
a jak zbiore, nie omieszkam przesta¢ do Krakowa” (I 1892, RKP_110).

Przekazana w 1913 1. kolekcja byta — jak wynika z kwerendy ksigg inwentarzowych — jedng z naj-
liczniejszych przekazanych przez pojedynczych darczyncow dla MEK w okresie jego powstania. Jed-
nym z powodow tego byly rowniez, jak moge przypuszczad, bliskie, ciepte kontakty W. Szukiewicza
z bratem stryjecznym, Maciejem Szukiewiczem, swego czasu kustoszem Muzeum Narodowego w
Krakowie. W. Szukiewicz wspotpracowat takze z J. Talko-Hryncewiczem, jednym z pomystodawcow
muzeum, o czym ten ostatni wzmiankuje w swych listach, wspominajac, ze goscit u W. Szukiewicza
w Naczy, gdzie ,,wspolnie badali niektore cmentarzyska”.

Aleksandra Jacher-Tyszkowska w artykule Zbiory Muzeum Etnograficznego w Krakowie pi-
sze o przekazaniu ,,61 okazow stroju i przedmiotéw codziennego uzytku [...] wraz doktadnymi
objasnieniami dotyczacymi pochodzenia, funkcji oraz wykonawcoéw” (Jacher-Tyszkowska 1967:
213-251), powotujac sie na list W. Szukiewicza w Archiwum MEK.’> Moje badanie wykazato, ze
przy wpisywaniu obiektow do Ksiggi Inwentarzy (dalej: KI) z nieznanych przyczyn niektdre z nich
taczono badz w ogodle pomijano. Tak wigc z 61 obiektéw z wykazu W. Szukiewicza w KI jest wpi-
sanych tylko 49, do tego w innej kolejnosci, niz zapisat sam W. Szukiewicz. W szesciu przypadkach
(nr inw. 2341 (35 u W. Szukiewicza), 2342 (25), 2343 (24), 2347 (22), 2350 (41), 2351 (59) obiekty
znajdujace si¢ na liScie W. Szukiewicza z 1913 r. zostaly wpisane do KI jako przekazane w 1912
r. (wtedy przekazat kolekcje¢ pasow), a dwa obiekty (nr inw. 2336 (54), 2337 (55) sa w KI wpisane
jako dar S. Udzieli. W dwodch przypadkach obiekty odnotowane w KI jako dar W. Szukiewicza
nie figuruja na sporzadzonej przez niego liscie: nr inw. 2109, ,,pudetko drewniane” i nr inw. 2138,
,,model warsztatu tkackiego”. Nalezy zaznaczy¢, ze wpisy kolekcji W. Szukiewicza do KI czasem
poszerzaja opis przedmiotu dotyczacy jego ksztaltu lub sposobu wykonania, ale przy tym pomijaja
kwestie uzytkowania odnotowane przez W. Szukiewicza (na przyktad obszerny, interesujacy ko-

§ Przy listach sg podane sygnatury Archiwum MEK.
 Pozwala to na stwierdzenie, ze w 2. polowie lat 60. XX w. dokument, bedacy przedmiotem tego artykutu, jeszcze
znajdowat si¢ w zasobach Archiwum.
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mentarz dotyczacy sochy, nr 45 na jego liscie, lub dyby, obiekt 36). Nieraz obiekty byly wpisywane
pod nazwa ogdlnopolska (np. nr inw. 2117: maglownica; v W. Szukiewicza nr 27: magielki) lub
w ogoble bez nazwy mimo podania w oryginale jej wersji gwarowej (nr inw. 2120: przyrzqd do zwi-
Jjania nici w klebek; u W. Szukiewicza nr 33: wiorek). Ze wzgledu na to, ze rodzinna miejscowo$¢
W. Szukiewicza Nacza nalezata do diecezji wileniskiej, w KI czgsto si¢ pojawia okreslenie ,,litew-
ski” w stosunku do przekazanych obiektow. Ciekawym przyktadem moze tu by¢ wpis nr inw. 2517:
Korale bursztynowe, kuliste, sptaszczone, roznej wielkosci, uzywane przez Litwinki powszechnie
przed kilkudziesigciu laty, wtenczas jak Szukiewicz obiekt pod nr 53 opisuje jako dwa sznurki
paciorkow bursztynowych, noszonych jeszcze przed laty kilkudziesigciu powszechnie — bez wska-
zania jakiejkolwiek narodowosci.

Leksyka gwarowa

Omawiany w tym artykule r¢kopis, jak juz zostato zaznaczone, nigdy nie byt przedmiotem ba-
dan, poza powotaniem si¢ nan w przedstawieniu historii kolekcji muzealnej. Warto jednak zwrocié
uwage, ze jest cennym zrodtem nie tylko etnograficznym, ale takze dialektologicznym, poniewaz
przy wigkszosci obiektow!® W. Szukiewicz podaje w nawiasie ich nazwe gwarowa, pisang tacinka,
z poznaczeniem sylaby akcentowane;.

Terytorium, z ktorego pochodzi zebrana przez W. Szukiewicza kolekcja, to pojaéwieskie tere-
ny pogranicza battycko-stowianskiego (Safarewicz 1967: 15-63) o zlozonym przebiegu osadnictwa.
W IX — XI w. postgpowal tu proces slawizacji zatrzymany w XII w. przez ekspansje¢ litewska sig-
gajacag Lidy, a w XV — XVI w. dotarl prad osadniczy mazowieckiej drobnej szlachty zagonowej,
a nastepnie budnikéw mazowieckich (Bednarczuk 2010: 45-47). We wspomnianym juz nekrologu po
$mierci W. Szukiewicza J. Talko-Hryncewicz odnotowat, ze tereny w okolicach Naczy to ,,odwieczna
etnograficzna granica biatorusko-litewska dwodch kultur, czesto spleciona z tradycjami polskimi”.
Wynikiem tych procesow osadniczych byl m.in. niejednorodny substrat jezykowy. Alojzy Zdaniu-
kiewicz w swych pracach o jezyku polskim na Kresach Wschodnich stwierdzat: ,,Zbyt splecione ze
soba i zbyt powiktane byty losy narodéw zwigzanych z tymi ziemiami, by uzna¢ jezyk tylko jednego
z nich za odwieczny substrat, na ktorym nawarstwialy si¢ czasowo jezyki pozostatych narodow”
(Zdaniukiewicz 1992: 276). Materiat zawarty w omawianym re¢kopisie rejestruje zywa gware. Jest
to niezwykle cenne tym bardziej, ze wskutek ztozonych loséw historycznych tych terendow nie pro-
wadzono tu na szerokg skalg naukowych badan dialektologicznych. Eksploracje z pewno$cig utrud-
niato takze to, ze Nacza i okoliczne wsie lezg na obszarze Puszczy Nackiej. W Joisinexmanaciunviv
amaace oenapyckau moswi (1963) zostat uwzgledniony tylko jeden punkt z okolic Naczy, w Croyrixy
benapyckix 2agopaxk naymouHa-3axoonsi berapyci i se naecpanivua (1979-1986) nie ma materialu
z zadnej z wymienionych przez W. Szukiewicza miejscowosci. Zatem odnotowane w rekopisie lekse-
my mogg by¢ podstawg do uwag jezykowych nad miejscowa gwarg, tym bardziej ze W. Szukiewicz
podaje doktadng lokalizacj¢ kazdego obiektu i, co za tym idzie, leksemu gwarowego. Zwraca uwagg,
ze s3 to toponimy o etymologii zarowno stowianskiej: Budniki, Budy, Czepietun, Kowale, Ogrodni-
ki, Prawda, Rudnia, jak i litewskiej: Dru¢miny, Gineli, Hotodziszki, Nacza, Sottaniszki. Potwierdza
to fakt wzajemnego przenikania si¢ zywiotow baltyckiego i stowianskiego, jak rowniez $wiadczy
o dotarciu tu osadnictwa budnikéw mazowieckich.

Przy opracowaniu r¢kopisu postanowitam zbadaé, czy leksyka gwarowa zarejestrowana przez
W. Szukiewicza posiada swiadectwa naktadania wptywow jezykowych i w jakim stopniu materiat
leksykalny rekopisu moze si¢ przyczyni¢ do badania gwar biatoruskich. W tym celu wyekscerpowa-
ne leksemy gwarowe zweryfikowatam w biatoruskich i polskich korpusach jezykowych, uwzgled-
niajac tylko te, ktore zawieraja stownictwo z obszaru dzisiejszego pogranicza polsko-biatorusko-li-
tewskiego. Z korpusow biatoruskich to: 1) Jeisiexkmanaziunst amnac 6erapyckaii mosvr (ADIB),!

10 Tylko 16 z 61 obiektow nie posiada nazwy gwarowe;.
" Rozwigzania wszystkich skrotow zostaly umieszczone na koncu artykutu. Z materiatow ADJB uwzgledniono tylko te,
ktore posiadaja lokalizacj¢ z okolic Naczy.
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2) CroyHik benapyckix eagopax nayHouna-3axo0Hsu benapyci i sie naepanivua (StPogr): 38 tys. lek-
semow zebranych przez biatoruskich, polskich i litewskich badaczy; 2) Mamospuisinet oa cioyuixa
I'poosenckaii sobnacyi Tatiany Sciaszkowicz (SciaszMat): okoto 10 tysigcy leksemow zbieranych
w ciggu dwudziestu lat we wszystkich rejonach obwodu,'> w tym jednostki zaréwno o zasiggu re-
gionalnym, jak i ogélnie biatoruskim, i Croyuix I'poosenckaii eobnacyi (StSciasz) tejze autorki
zawierajacy leksyke niepo$wiadczong w poprzednim stowniku; 3) Croyuix pacisnanvnaii nexcixi
Ipoosenwuvinet (SIGr): 2020 leksemow niezarejestrowanych w poprzednich stownikach; 4) Crapout
napoonaii moser Apanasa Cychuna'® (StCych): blisko 10 tys. regionalnych leksemow. Stopien upo-
wszechnienia badanych leksemow w polszczyznie ukazuje przez odnotowanie, w ktorych zrodtach
leksykograficznych jezyka polskiego zostaty poswiadczone i w jakim znaczeniu. W tym celu materiat
badawczy zostat zweryfikowany w nastepujacych zrodtach polskich: 1) zasoby Kartoteki Stownika
Gwar Polskich (KSGP); 2) Atlas Gwar Wschodniostowianskich Biatostocczyzny (AGWB); 3) Stow-
nik dialektu knyszynskiego Czestawa Kudzinowskiego' (Kudz); 4) opracowanie Alojzego Zdaniukie-
wicza Gwara Lopatowszczyzny. Fonetyka, fleksja, stownictwo (ZL). Uwzglgdnitam réwniez nastgpu-
jace historyczne zrodta leksykograficzne: Stownik jezyka polskiego Aleksandra Zdanowicza (SWil),
Stownik jezyka polskiego Jana Kartowicza (SW), Crnosapw 6enopycckoeo napeuus Iwana Nosowicza
(SN) oraz materiat leksykalny z lat 1851-1874 z dziatu rekopiséw biblioteki naukowej Uniwersy-
tetu Wilenskiego, opracowany przez biatoruskiego jezykoznawce Iwana Jaszkina (JL). Ponizej za-
mieszczam wykaz leksemoéw gwarowych' wyekscerpowanych z rekopisu, ktore na potrzeby artykutu
podaje w kolejnosci alfabetycznej, z wyjasnieniem desygnatow autorstwa samego W. Szukiewicza'
oraz zestawieniem materiatu stownikowego."”

Ab'ory ‘sznurowadta do tapci’

lit. a6'opoi'®

StPogr I 38: ab'opei‘sznurowadta do tapci’, iw., wil.; SciaszMat 12: a6'opa, ostr. Por. pol.: SW
IIT 494: obora ‘cienki sznurek do przywigzywania tapci do nog’; AGWB IX 240: abora ‘sznur do
wigzania lapci tykowych’.

Baran'a ‘brona’

lit. 6apar'a

StPogr 1 168: 6apan'a, wil.; SciaszMat 46: 6apan'a. Por. pol.: SWil I 112: brona ‘narzedzie rolni-
cze do bronowania roli’; SW 1 208: brona ‘narzgdzie rolnicze do wtdczenia roli’.

Barazn'a ‘skiba ziemi’

lit. 6apasi'a

StPogr 1 167: 6apasr'a ‘skiba, waska grzadka’, weren., wil.; SciaszMat 46: 6apasi'a ‘bruzda’,
ostr. Por. pol.: AGWB VIII 26: barazna ‘bruzda’.

Bul'aitka ‘bijak, cze$¢ cepa’

lit. 6iu

AGJB m. 258: 6iu z tym desygnatem; StPogr 1 235: 6yr'ayka ‘bijak, czg$¢ cepa’, ostr., weren.

12 0bwod grodzienski zostat ostatecznie utworzony w 1954 r., weszta do niego takze ziemia lidzka, na ktorej lezy Nacza.
13 Stownik zawiera stownictwo wylacznie z rejonu grodzienskiego, jednak czyni¢ go zrodtem poréwnawczym, poniewaz
ten obszar rowniez znajduje si¢ w sferze wptywow baltycko-stowianskich.

4 Knyszyn i okolice znajdujace si¢ w wojewoddztwie podlaskim rowniez sg obszarem nakladania si¢ wptywow osad-
niczych, a zatem jgzykowych; ponadto przez te tereny przemieszczato si¢ na ziemi¢ grodzienska i lidzka osadnictwo
mazowieckie.

!5 Pomijam dwa z nich, aksamitka ‘kotpak weselny, wkladany przez Biatorusinki przy §lubie’ i tkanka ‘obrecz czgsto
ozdobiony bogato, wktadany przez Biatorusinki na gtowe dla podtrzymania splotu warkoczy’, poniewaz obiekty pocho-
dza z innego regionu, ze wsi Pucitkowicze powiatu borysowskiego guberni minskiej.

10 Sg to skrdcone cytaty z omawianego rekopisu.

'7'W przypadku, jezeli zrodto leksykograficzne poswiadcza zarejestrowany w rekopisie leksem (ewentualnie forme)
w tym samym lub podobnym znaczeniu.

'8 Formy literackie j¢zyka biatoruskiego podaj¢ za TirymadanbHbIM citoyHikaM Genapyckaii JiitaparypHaii MoBbI, MiHck, 2002.
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Por. pol.: SW 1 233: butawka ‘bijak u cepa’; KSGP: butawka ‘cz¢$¢ cepa, ktorg uderza si¢ w snopy’,
Gietrzwald i Szalstry, od przesiedlencow z Trok (Litwa); ZL 125: bulawka, w tymze znaczeniu.

Ceplilnia ‘rekojesé cepa’

lit. yan'inona

AGIB 257: yan'inona; StPogr V 377: yon'inens, sok.; SciaszMat 536: yan'inens; SICych 157:
yan'iynz. Por. pol.: SWil I 141: cepisko ‘rekojes¢ cepa’; SW 1 264: cepisko, cepilek ‘dzierzak cepo-
wy’; KSGP: cepilnia ‘r¢kojes¢ cepa, dzierzak’ suw., bp; ZL 128: cepilno, w tymze znaczeniu; Kudz:
cepisko ‘rekojes¢, do ktorej przywiazuje si¢ bijak’.

Cierlica ‘tarka do Inu’

lit. y'epriya

StPogr V 352: y'epniya, ‘narzedzie do tarcia Inu’, troc.; SciaszMat 538: y'epniya, w tymze zna-
czeniu, weren. Por. pol.: SWil I 169: cierlica ‘narzedzie do otlukiwania pazdzierzy od widkna’; SW
1331: cierlica, cerlica ‘przyrzad do otlukiwania Inu z pazdziorow’, troc.; KSGP: cierlica ‘narzedzie
do tarcia Inu’, szeroko uzywane; Kudz 139: cierlica ‘przyrzad do obijania pazdzierzy’; AGWB IX 22:
¢’ernica jako ‘podpdrka, na ktorej trzepie si¢ wiokno Iniane’.

Cyb'uch ‘cybuch’

lit. mywm'yk, yoi16'yx

StPogr V 368: ywib'yk, w tymze znaczeniu, solecz.; SciaszMat 540 yu16'yx ‘element fajki’, szczucz.
Por. pol.: SWil I 180: cybuch ‘rurka do ciggnigcia tytuniu, ktora si¢ w lulke wsadza, z tureckiego’; SW
1357: cybuch ‘rurka, przez ktora ciagnie dym z fajki’; KSGP: cybuch ‘element fajki’ szeroko, w tym
wil.; Kudz 138: cybuk “fajka’.

Czepial'a ‘raczka dhuga, odejmowana do patelni do pieczenia blinéw’

lit. vansar'a

AGIB m. 251: yansr'a; StPogr V 403: uansia, ostr., smorg.; SciaszMat 546: uansia, zelw.; SN
697: uen'envruxs, w tymze znaczeniu. Por. pol.: SW 1 383: czepiota ‘widly, 0z6g do wyciagania pa-
telni z pieca, do wysypywania wegli, popiotu itd.’; KSGP: czepiotka, czepiolek, w tymze znaczeniu,
wil.; ZL 135: czepiota, ‘przyrzad metalowy osadzony na kiju stuzacy do wstawiania i wyciggania
z pieca patelni, ktore sg bez raczek’.

Czepiec ‘czepek’

lit. uan'ey

AGJB m. 331: ysnax; StPogr V 401, 446: usn'ey, nowogr., ostr., pruz., szczucz.; SciaszMat 545:
yan'ey; SN 697: uen'eyw. Por. pol.: SWil I 191: czepiec jako oboczna do czepek ‘ubranie na glowe ko-
biet’; SW 1383: czepiec, czepek, w tymze znaczeniu; KSGP: czepiec ‘kobiece nakrycie glowy’, szeroko.

Czerplak ‘do wody; w chatach zarowno biatoruskich, jak i litewskich, zaraz od wejscia do izby,
przy drzwiach na prawo, na fawie stoi ceber lub wiadro z wodg i takim czerpakiem, dla uzytku kaz-
dego spragnionego’

lit. oyorcer K'ybax

StPogr V 411: uapn'ax ‘naczynie do czerpania wody z wiadra’, brast., post., zdz.; SciaszMat 547:
yapn'ax; SN 698: uepn'ens. Por. pol.: SWil I 193: czerpak ‘naczynie do czerpania’; SW 1 386: czerpak
‘naczynie do czerpania, nabierka’; KSGP: czerpak ‘naczynie drewniane lub metalowe z trzonkiem
lub uchem, stuzace do czerpania cieczy lub cial sypkich’ szeroko, w tym suw. i wil.

D'udka ‘piszczatka, fujarka’

lit 0'yoxa

StPogr II 100: 0'yoxa ‘mata duda, fujarka’, korel.; SN 147: oyoxa ‘zwykla wiejska fujarka ze
zdjetej z drzewa kory lub przedziurkawionego drzewa’. Por. pol.: SWil I 261: dudka ‘mata duda,
piszczatka’; SW 1 579: dudka ‘mata duda, piszczatka, fujarka’; Zt. 142: dudka ‘tragbka’; AGWB VI
56: dutka, w tymze znaczeniu, lokalizacja na pograniczu z gwarami mazowieckimi; KSGP: dudka,
W tymze znaczeniu, szeroko.
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Hrywi'enki ‘wicie tozowe’

lit. kanvy'o na xac'e

StPogr 1 489: epuisenvii, ‘wicie tozowe’, weren. Por. pol.: AGWB VIII 34: hryv’enka ‘pierscien
do mocowania kosy do kosiska’, pin.wsch. Autorzy Atlasu przypuszczaja, ze nazwa zostata przenie-
siona z nazwy liny wykonanej z tyka Iub witek brzozowych, ktérg mocowano rézne czesci narzgdzi
rolniczych.

H'ubka ‘gabka’ (przy obiektach zwigzanych z paleniem tytoniu)

lit. 2yba

StPogr 1 496: 2ybka ‘wysuszony migzsz huby uzywany do rozniecania ognia przez krzesanie’, so-
lecz.; SciaszMat 131: 2ly6a ‘materiat z suszonego grzyba do krzesiwa’, ostr.; SN 128: 2y6ka ‘zagiew
z huby brzozowej’. Por. pol.: SWil I 409: hubka ‘sztucznym sposobem przyrzadzona zagiew, czyli
drzewny materiat niektorych gatunkéw grzyba Huby, rosnacych na drzewach do rozniecania i prze-
noszenia ognia’; SW II 59: hubka, w tymze znaczeniu; KSGP: hubka ‘wysuszony migzsz huby tatwo
si¢ tlacym uzywany do wzniecania ognia za pomocg krzesiwo i krzemienia’, szeroko, w tym wil.; ZL
152: hubka ‘wysuszony migzsz huby uzywany do rozniecania ognia przez krzesanie’; AGWB VI 168:
huba, w tymze znaczeniu, powszechnie maz., hubka, maz., podl., pol.

Kal'yska ‘kotyska’

lit. kan'vicka

AGJB m. 247: kanvicka ‘kotyska wiszaca’, pin. zach; StPogr I 382: kan'vicka, lidz., solecz.,
weren.; SciaszMat 210: kar'vicka; SN 242: kon ’vicka, w tymze znaczeniu. Por. pol.: SWil 1 512:
kolyska ‘kolebka’; SW I 415: kolyska ‘narze¢dzie do kolysania, kolebka’; KSGP: kolyska, w tymze
znaczeniu, szeroko, w tym wil.; AGWB VI 48, 50: kotyska, kalyska ‘kotyska do kolysania dzieci’,
na poinoc od Narwi.

Kapialusz ‘kapotka’

lit. kansar'ow

StPogr 11 411: xananiow, ‘kapelusz, nakrycie gtowy’, brast., smorg., troc.; SciaszMat 218:
kanstow, w tymze znaczeniu; JL 175: kanirtows ‘nakrycie glowy plecione ze stomy’, grodz. Por.
pol.: SWil 1 466: kapelusz ‘nakrycie glowy, ubranie gtowy kobiece’; SW II 16: kapelusz ‘nakrycie
glowy, zwykle z filcu albo stomy’; KSGP: kapelusz ‘mgskie nakrycie gtowy’; AGWB VI 92: kapalus,
ale z innym desygnatem: ‘blaszany kapturek z otworem na ptomien w lampie’.

Kapsz'uk ‘skorzany (woreczek), $ciggany, z tytuniem’

lit. xic'em, kanui'yx

StPogr 11 409: kanw!'yx ‘woreczek na tyton’, grodz., lidz., ostr., oszm., szczucz.; SciaszMat 217:
xanul'yx wieloznaczny, w tym ‘woreczek na tytofn’. Por. pol.: SWil I 468: kapszuk jako ob. kapciuch
‘torba, worek na tytun, z tatarskiego’; SW 11 240: kapciuch, kapszuk ‘woreczek na tytun’; KSGP: kap-
szuk ‘woreczek na tyton’, potudniowy wschod i suw.; Kudz 153: kapcéu] ‘woreczek na tyton’; AGWB
VI 92: kapsuk z innym desygnatem, jako ‘blaszany kapturek z otworem na ptomien w lampie’.

Kar'obka ‘kobialki, spetnialy one rolg kieszeni. Byly takie kobiatki z klapa, rowniez wyplatang
z kory brzozowej’

lit. kow, kap3'ina

StPogr 11 420: kap'onka ‘kosz ze stomy, lipy’, czerw., most., wil.; SciaszMat 220: kap'o6ka, w tym-
ze znaczeniu; SICych 68 kap'onka ‘koszyczek’ oraz ‘stomiane naczynie do przechowywania zboza’;
SN 247: kop'o6a ‘naczynie z kory lipowej do przechowywania produktéw sypkich’. Por. pol.: SWil
1527: korobka “pudetko z kory’; SW 11 477: korobka ‘pudetko stomiane na krupy’; KSGP: korobka
‘koszyczek’, wschodnie; Kudz 157: koropka ‘koszyczek’; AGWB VIII 28: karopka ‘naczynie stuzace
do przechowywania roznych produktéw sypkich, takze stomiane naczynie, z ktérego siano zboze’.

Kastr'yca ‘pazdzierze’
lit. kacmp'viya
StPogr I1 434: kacmp'viya, szczucz., weren.; SciaszMat 223: kacmp'viya; SN 248: kocmp'a. Por.
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pol.: SWil 1 532: kostrzyca ‘czgéci potamane rdzenia Inu lub konopi’; SW 11 493: kostrzyca ‘czgsci
potamane rdzenia Inu Iub konopi, pazdzierze’; AGWB VIII 132: kastryca jako pochodna od kostry
‘pazdzierze’, Polska srodkowa, przy granicy wschodniej.

Koiisz! ‘do picia wody, daje si¢ zamie$ci¢ na krawedzi cebra’

lit. konayka, koyu

StPogr I 508-509: koyus, solecz., weren., wil.; SN 240: xoswv ‘drewniany czerpak z raczka’; JL
178: xoyw. Por. pol.: SWil I 536: kousz jako ob. kusz ‘naczynie do picia, kubek’; SW II 650: kousz,
kusz, kauszyk ‘naczynie do napoju, kubek, czasza, czerpak’; KSGP: kowsz, w tymze znaczeniu, szeroko.

Koiisz* ‘szufla w ksztalcie duzego czerpaka, do brania zboza z zasiekoéw lub z kubta’

lit. w'yghnix

Brak poswiadczen leksemu z tym desygnatem w opracowanych zrédtach

Kresiw'o ‘krzesiwo’

lit. kpac'ana, kp'scisa

StPogr II 549: kpacigo, smorg., szczucz., wil., zdz.; SciaszMat 246: kp'acisa, weren.; StCych 73:
kpacie'o; SN 252: kp'ecuso. Por. pol.: SWil 1 556: krzesiwo, krzos “wszelkie narzedzie stuzace do wy-
dobycia ognia’; SW I 593: krzesiwo, krzesidlo, krzos ‘narzedzie stuzgce do krzesania, wydobywania
ognia, zwykle ze stali, ktora uderzona o krzemien, wydaje iskry’; KSGP: kresiwo, ‘krzesiwo’, siedl.

Kudziel ‘kadziel’

lit. kyos'ens

StPogr 11 554: kyos'ens, weren., wil.; SciaszMat 248: kyosens; SN 257: kyozens. Por. pol.: SWil
1 483: kgdziel ‘len albo welna przywiazana do kadzieli, przyrzadu do przgdzenia nici’; SW II 310:
kqdziel ‘len albo welna obwiniona na kr¢zel i przymocowana nicig’; KSGP: kudziel ‘kadziel’ Zie-
mie Zachodnie, od przesiedlencow; Zt 158: k*dziela, w tymze znaczeniu; AGWB IX 36: kudziel,
W tymze znaczeniu.

Lask'i ‘prety leszczynowe’ (jako mocowanie czgséci sochy)

lit. nilanxa

StPogr II 721: n'acka ‘listewka w drewnianej bronie’, wil. Por. pol.: SWil I 578: laska ‘pret’; SW
1T 688: laska ‘kij, czes¢ pluga po lewej stronie’; KSGP: laski ‘poprzeczna listwa u brony’, siedl.;
AGWB VI 148: laski, ale z innym desygnatem, jako ‘zelazne prety paleniska w kuchni’, na pograni-
czu z gwarami mazowieckimi.

Lichtar ‘dawniej uzywany do $wieczek tojowych domowego wyrobu’

lit. c'eunix

StPogr 11 663: zixm'ap ‘przyrzad do o$wietlania’, post., wil.; SciaszMat 265: rixm'apus ‘lampa’;
StCych 80: rixm'ap ‘podstawka pod $wiece’; SN 269: auxm'apw ‘$wiecznik’. Por. pol.: SWil I 588:
lichtarz ‘$wiecznik, z niem.’; SW II 734: lichtarz ‘podstawka do $wiecy, $wiecznik, z niem. Le-
uchter’; KSGP: lichtar (SLit), lichtarek, lichtarka lichtaro ‘podstawka pod $wiec¢’, maz.

L'ulka ‘fajka’

lit. Aronvra

StPogr 11 704: Awonera ‘fajka’, iw., post.; JL 184: rwoneka ‘fajka’, oszm. Por. pol.: SWil I 600:
lulka “fajka do palenia tytuniu, z tur.”; SW Il 777: lulka ‘czes¢ fajki, w ktora wktada sig tytun, pigta;
cybuch z pieta, fajka, tur. fiilé, prs. lula’; KSGP: lulka w tymze znaczeniu, szeroko, w tym wil.; Kudz
161: lulka w tymze znaczeniu; ZL. 166: lulka, w tymze znaczeniu; AGWB VI 50, 194 [ulka z innym
desygnatem, jako ‘kotyska na biegunach’i ‘dolna obsada mlona w zarnach’.

Llapci “tapcie z tyka’

lit. #anyi

StPogr II 620: #'anyi, wil., nowogr., brasl., grodz.; SciaszMat 258: sanyi; JP 183: Aanyi, wil.
Por. pol.: SWil 1 605: tapeé ‘obuwie z kory cienkiej drzewnej uplecione’; SW II 795: lapeé ‘obuwie
z tyka’; KSGP: lapci, w tymze znaczeniu, wil.; AGWB IX 236: lapc’i ‘tapcie wyplatane z tyka’.
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Mazdzer ‘mozdzierz’

lit. cmynxa

StPogr 111 10: maosicoocsp, smorg., lidz.; SciaszMat 275: maoicoocspa, iw.; SICych 88: mooicoocap;
SN 287: mooicoxncepsw. Por. pol.: SWil 1 683: mozdzierz ‘naczynie do thuczenia rzeczy kruchych, do
miazdzenia rzeczy wtoknistych’; SW II 1053: mozdzierz, mozdzerz ‘naczynie do thuczenia, miazdze-
nia’.

Nakr'yiika ‘nakrywka fajki’

lit. élexa

StPogr 111 155: Haxpuiyka ‘do nakrywania czego$’, grodz., lidz., wil.; SciaszMat 304: naxp'viyka.
Por. pol.: SWil I 717: nakrywa ‘wierzch do nakrywania czegos$’; SW Il 87: nakrywa, nakrywka
‘wierzch, wieko do przykrycia czego, pokrywa’; KSGP: nakrywka ‘nakrywka do garnkow’, Kudz
167: nakryfka, w tymze znaczeniu.

Nar'ohi ‘narogi, czg$¢ sochy’

lit. v ewt

AGIB m. 255: aam'ew, nap'oz (tylko w jednym punkcie); StPogr Il 175: rnaploe ‘czgéé sochy’,
lidz., ostr., solecz., smorg., weren., wil.; SciaszMat 307: nap'oe, w tymze znaczeniu; SN 317: nap'oew
‘lemiesz, so$nik’, grodz., kow., wil.; JL 190: nap'oe, w tymze znaczeniu, wil. Por. pol.: SWil 1 733:
narog, narog jako prow. ob. sosnik ‘zelazo, ktorym sg okuje konce widet u sochy zapuszczajace si¢
w ziemi¢’; SW III 151: nardg, narogi ‘zab zelazny u sochy’; KSGP: narogi, w tymze znaczeniu,
szeroko; Zt. 174: narah'i ‘cz¢$é sochy, ktora ryje ziemi¢’; AGWB VIII 94: nar'o] ‘lemiesz ptuga’,
pin. zach.

Opolonik ‘duza tyzka, shuzy do nalewania jedzenia z garnka do misy’

lit. anan'onix

StPogr I 84: anar'onik, weren.; SciaszMat 29: anan'onix, weren. Por. pol.: SW III 808: opotonik
‘warzachew’; KSGP: opolonik, w tymze znaczeniu, na pograniczu wschodnim.

Palczatki ‘rekawice z 5 palcami’

lit. nanoy'amka

StPogr 111 369: nanvy'amxka, z tymze znaczeniem, ostr. Por. pol.: SWil Il 957-958: palczatka jako
prow. ‘na Litwie rekawica majgca na kazdy palec osobng przegrodke’; SW 1V 16: palczatka ‘r¢ka-
wiczka o pigciu (nie o jednym) palcach; KSGP: palczatka ‘r¢kawiczka, w przeciwstawieniu do reka-
wicy o jednym palcu’, na pograniczu wschodnim; Kudz 175: palcatka, ale z innym desygnatem, jako

2999

‘rekawica o jednym palcu’; ZL 183: palczatka ‘rgkawiczka z pigcioma tzw. ,,palcami’’.

Piarscionki ‘pierscionki zareczynowe’

lit. napcy'énax

StPogr IV 218: napcy'énax, ‘maty pierécien, obraczka’, smorg., szczucz., weren.; SN 412: nepc-
yénoks ‘maly pierscien’. Por. pol.: SWil II 999: pierscionek ‘maty pierscien, obraczka’; SW IV 159:
pierscionek ‘pierScien zargczynowy, obraczka $lubna’.

Podpi'atka ‘podporka, cze$é sochy’

Brak poswiadczen leksemu z tym desygnatem w opracowanych zrodtach.

Policy ‘okladnice, cze$¢ sochy’

lit. nariya (y cace)

AGIB m. 256: nan'iya; StPogr IV 42: n'oniya, ‘odktadnica ptuga’, pruz.; SciaszMat 342: nar'iya;
SN 461: nlonuya “zelazna topatka sochy’. Por. pol.: SWil II 1019: polica ‘deska nieco zakrzywiona,
osadzona powyzej so$nika w sosze, stuzaca do odwracania skiby poderwanie so$nikami’; SW II1 608,
1V 532: polica ‘odktadnica, deska, na ktorg ziemia, lemiesze albo naradlnikiem podniesiona, po nigj
si¢ spuszcza i na bok uktada’; KSGP: polica ‘odktadnica pluga’, na pograniczu wschodnim; Zt. 189:
polica, palica ‘cze$¢ ptuga stuzaca do odwracania i odktadania skib odcigtych lemieszem’; AGWB
VIII 24: polica, palica ‘odktadnica pluga’.
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Posciatka ‘plachta’

lit. nlocyinka

StPogr IV 56: nocyinka, ‘przes$cieradto samodziatlowe’ smorg., szczucz., troc., weren., wil.;
SciaszMat 383: nlocyinka ‘ptachta, narzuta na t6zko’, weren.; SN 483: n'ocyunxa ‘przescieradto stane
zamiast narzuty na 16zko’. Por. pol.: SWil Il 1154: posciatka jako ‘mata posciel’; SW IV 786: po-
Sciatka ‘plachta, cienka welniana tkanina w pasy kolorowe’; KGSP: posciatka, w tymze znaczeniu;
AGWB VI 26: plos 'c’itka ‘przescieradto samodziatowe’.

Pralnik ‘kijanka do bielizny’

lit. np'anix

AGIB m. 252: nplansuix; StPogr IV 89: npanwvhik, troc.; SiSciasz: np'anvnix, weren.; SN 493:
np ‘annuxs ‘walek do bicia bielizny podczas mycia’. Por. pol.: SWil II 1191: pralnik ‘drewniane
narzedzie do prania bielizny, do uderzania po niej przy myciu’; SW IV 971: pralnik ‘kijanka’; KSGP
pralnik ‘kijanka do bielizny’ suw., sejn., nowogr., bp; ZL 192: pranik ‘drewniany przyrzad do prania
bielizny w rzece na ktadce i do midcenia Inu, kijanka’; AGWB VI 68: pranik, ale z desygnatem tylko
‘narzedzie do trzepania wtdkna Inianego’.

Prasnica ‘przasnica’

lit. nplacniya

StPogr IV 97: nplacuiya, grodz., szczucz., weren., wil.; SciaszMat 390: nplacniya, weren. Por.
pol.: SWil Il 1214: przgsnica ‘narzedzie, do ktorego przywigzujg len, konopie przeznaczone do przg-
dzenia’; SW V 17: przgsnica, przgslica ‘cz¢$é kotowrotka, do ktorej przywigzujg to, co przedza’;
AGWB IX 40: prasn'ica ‘podstawka do przeslicy’.

Pratyczka ‘przetyczka do fajki’

Tylko w zrodtach polskich: SWil I1 1269: przetyczka ‘narzgdzie do przetykania, czyszczenia czego;
przetyczka do fajki’; SW 'V 227: przetyczka ‘narzgdzie do przetykania fajki, drut do przetykania cybucha’.

Pukaiika ‘wiatrowka, zrobiona przez wykrecenie serca z mtodej so$niny. Zabawka chtopcow
wiejskich’

Tylko w zrodtach polskich: SWil II 1328: pukawka jako zart. ‘mata strzelba’; SW V 429: pukawka
‘zabawka dziecigca, cewka bzowa do strzelania gigbem kapuscianym lub ziemniaczanym’; KSGP:
pukawka, w tymze znaczeniu; Kudz 187: pukafka ‘strzelba’.

Rah'acz ‘rogacz, czgs¢ sochy’

lit. pacau

StPogr IV 236: padau ‘czes¢ sochy’, iw., solecz., weren., wil.; SciaszMat 411, SiSciasz 597:
pacau ‘widty drewniane z zelaznymi narogami, do naktadania gnoju na woz’, weren.; StCych 119:
padau, ale z innym desygnatem, jako ‘narzedzie do wstawiania i wyjmowania garnkow z pieca’; SN
564: ploeauw, z desygnatem: “1.kij, 2. drazek’. Por. pol.: SWil II 1358: rogacz ‘koniec drzewa zwykle
sosnowego lub $wierkowego wykopanego z dwoma, poziomo rosngcymi korzeniami a stuzacego do
wkladania sochy z osadzonymi na niej sosznikami (narogami); te dwa korzenie stuza zamiast reko-
jesci do trzymania i kierowania sochy’; SW V 551: rogacz ‘gradziel u sochy z dwiema rekojesciami,
na ktorg wzigto mtody $wierk lub sosn¢ z dwoma korzeniami o odpowiednich kierunkach’; KSGP:
rohacz ‘czg$¢ sochy, rogacz’, szeroko; Zt. 195: rahacz ‘cz¢$¢ sochy, rogacz’.

Rlezgini ‘siatka do noszenia siana na kabtakach leszczynowych’

lit. p'azeinw

AGIJIB m. 254: p'aseine; StPogr IV 330: p'oseini, ostrow., smorg., solecz., weren., wil.; SciaszMat
431: paoselini. Por. pol.: SWil I 1353: rezginy, prow. ‘dwa feki drewniane, zaplecione sznurkami,
pomigdzy ktorymi zaktada si¢ siano lub stoma do przenoszenia’; SW V 526: rezgina, rezginy ‘dwa
zaplecione sznurami ¢ki drewniane, pomigdzy ktore zaktada si¢ siano lub stoma do przenoszenia’;
KSGP: rezginie, w tymze znaczeniu, wil.; Zt. 196: rezginy, rezgini ‘przyrzad do noszenia siana, sto-
my itp., sktadajacy si¢ z dwoch leszczynowych kablakow i sznurow’.
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Rukaw'icy ‘rekawice’

lit. pykas'iyol

StPogr IV 312: pykaé'iya, oszm., szczucz.; SciaszMat 428: pykagiya, weren. Por. pol.: SWil II
1354: rekawica ‘cze$¢ ubioru do okrycia palcow, dioni i grzbietu r¢ki do pokretu’; SW 'V 534: reka-
wica ‘wielka rekawiczka’; AGIB m. 333: pykasiyer.

Sach'a ‘socha’

lit. cax'a

StPogr IV 375: cax'a, ostrow., weren., wil.; SciaszMat 439: cax'a, weren.; StGr 104: caxa. Por.
pol.: SWil I 1523: socha ‘gatunek radta czy ptuga, maty ptug’; SW VI 256: socha ‘pierwotny rodzaj
radta, caly z drzewa, majacy tylko kroj i lemiesz zelazne’; KSGP: socha, szeroko; AGWB VI 110.
saxa, ale z innym desygnatem, jako ‘stup pionowy zurawia studziennego’.

Sk'atka ‘krzemief’

lit. kp'omens

StPogr IV 436: cklanxa, lidz., smorg., wil.; SciaszMat 450: ck'aaxa; SN 580: cx'anxa. Por. pol.:
SWil Il 1487: skatka ‘krzemien’; SW VI 127: skatka ‘ostry odhupek krzemienia do krzesania ognia’;
AGWB VI 166: skatka, w tymze znaczeniu; KSGP: skatka, w tymze znaczeniu.

Skaward'a ‘patelnia bez raczki, stuzy wylacznie do pieczenia blinow’

lit. nam'anons, ckasapaoa

StPogr IV 433: ckasapad'a; SciaszMat 450: ckasapad'a. Por. pol.: SWil 11 1497: skowroda ‘zwy-
kta patelnia uzywana do smazenia czegos$ na ogniu, ale bez raczki’; SW VI 168: skowroda, skawroda
‘patelnia’; AGWB VI 222: skvarada, w tymze znaczeniu.

Swiletacz ‘dziadek do uktadania tuczywa osadzony ruchomo w ramie zelaznej, dla podnoszenia
swiatta do zadanej wysokosci’

lit. c6'emau, 03e0

StPogr IV 388: cé'emau ‘przyrzad do wkiadania tuczywa’, ostrow., oszm., solecz., smorg., wil.
Desygnat ten byl raczej nieznany w Polsce, por.: SW VI 781: swietacz, bez definicji, z cytatem
z Lukasza Golebiowskiego: ,,W Litwie robig stos z tapci, przetakow, swietaczow tubianych, onucz
1 wszelkiej starzyzny”.

Szniuroiika ‘gorset z adamaszku’

lit. eapc'om

StPogr V 490: wnyp'oyka ‘gorset’, brast., wil. Por. pol.: SWil I 1641: sznuréwka ‘kaftanik kobie-
cy do sznurowania’; SW VI 644: sznurowka, sniurowka ‘stanik kobiecy $ciggany sznurowadlem dla
nadania zgrabnosci figurze’.

Trep'atka ‘trzepaczka do Inu’

lit. npvLraoa ons mpananns eanrakua

StPogr V 141: mpsn'aro, mpsn'auka, brast., lidz., ostrow., solecz., smorg., troc., weren.; SciaszMat
500: mpan'auxa, mpan'awxa, mpani'o, mpan'ywxa; StCych 145: mpan'auka. Por. pol.: SWil 11 1727:
trzepaczka ‘narzedzie do trzepania Inu’; SW VII 146: trzepaczka ‘przyrzad do odtracania pazdzierza
od Inu’; KSGP: trepajto, trepalo, trepaszka, trzepaczka, w tymze znaczeniu; AGWB IX 20, 22: tre-
packa ‘narzedzie do trzepania wiokna Inianego’.

Trub'a ‘traba pastusza’

lit. mpy6'a

Desygnat nie ma poswiadczenia w opracowanych zrédtach biatoruskich. Stowniki polskie odno-
towuja ten leksem z innym desygnatem: Wil IT 1715: trgba ‘narzedzie muzyczne dete’; SW VII 103:
trgba ‘narzedzie muzyczne dete, metalowe’.

Tutun ‘tytun’

lit. m'vimyno

StPogr V 155: mym'yn, hanc., most.,; SciaszMat 507: meim'yn, szczucz.; SN 689: yuy'ions. Por.

92



pol.: SWil Il 1735: tutun ‘liScie tytoniu (rosliny z rodziny psiankowych) pewnym sposobem ususzone,
ktore skrgzane na drobno uzywaja si¢ do palenia w fajce, a utarte na proszek, do zazywania’; SW VII
194: tutun, tyton ‘ro$lina z rodziny psiankowatych’; KSGP: tutun, w tymze znaczeniu, na terenach
wschodnich; ZL 214: fytus ‘tyton’.

'Uzwa ‘petla rzemienna’ (faczaca czesei cepa)

lit. nama's ckyparn'as

StPogr V 185: 'yorcea, w tymze znaczeniu, iw., troc., wil., weren. W zrédtach polskich leksem jest
poswiadczony w waskim uzyciu: SW VII 428: uzwa, uzwa, huzwa ‘jedna z petli rzemiennych, za
pomocg ktorych przymocowuje si¢ chomato do hotobli’; ZE. 215: 'uzwa ‘jeden z rzemieni taczacych
chomato z hotoblami’.

Walk'otinica ‘magielki do wygtadzania bielizny’

lit. xav'anka

StPogr 1 275: sankayu'iya, grodz., iw., troc.; SciaszMat 74 brak rzeczownika na oznaczenie de-
sygnatu, ale: sarkasdays ‘wygladzaé bielizng’, weren.; StSciasz 78: sanxayriya ‘ptaski watek do
wygtadzania bielizny’; StCych 26: séanxayn'iya, w tymze znaczeniu. Por. pol.: SWil 11 1807: wat-
kownica ‘deseczka dos¢ dluga w karby nacinana, a razem z matym watkiem stanowigca narzg¢dzie do
watkowania bielizny u wiesniakéw’; SW VII 454: watkownica ‘deska w karby nacinana, ktorg prze-
ciggajac bielizneg, nawinigtg na watek, magluja ja’; KSGP: watkownica, w tymze znaczeniu, szeroko,
w tym siedl., suw.; Kudz 208: vatkovnica ‘specjalne drewno z poprzecznymi z¢bami, do watkowania
bielizny’; AGWB VI 76: vatkounica w tymze znaczeniu, poza terenami wschodnimi.

Wilejatka ‘szufla do przesiewania zboza’

lit. 6'esuixa

StPogr 1 305: gesnxa, solecz., wil.; SciaszMat 82: g'esika. Por. pol.: SWil II 1842: wiejaczka,
wiejatka (prow.) ‘mata r¢czna szufelka do wiania zboza jedng reka’; SW VII 563: wiejaczka, wiejatka
‘szufelka reczna do wiania zboza jedng reka’; KSGP: wiejatka, w tymze znaczeniu, bst.; ZE 216:
wiejatka ‘drewniana szufla, ktora sypie si¢ zboze, celem oddzielenia ziarna od plew’; AGWB VIII
66: v’ejatka, w tymze znaczeniu.

Wierb'a ‘palmy zdobne w kwiaty z papieru, do poswigcenia w Kwietng niedziele’. Nie ja bju,
wierba bje, za szesc¢ dzien Wielki dzien, za szes¢ noc Wielka nocz

lit. eapb'a

AGIJB m. 188 gapbla ‘drzewo z rodziny kotkowych’; StPogr I 299, 389: ¢epba, w tymze znacze-
niu, wolk., szczucz., brast. Por. pol.: SWil II 1851: wierzba ‘drzewo lub krzew z rodziny kotkowych’,
wierzboloza, wierzba palmowa ‘w Kwietng niedziele jej galazek uzywaja na palmy’; SW VII 587:
wierzba, wierba ‘drzewo z rodziny kotkowych’, wierzbna niedziela ‘Palmowa, Kwietnia niedziela,
ostatnia niedziela Wielkiego postu’; KSGP: wierba; SN 48: 6'epba ‘galazka wierzby’.

Wity ‘widly do nawozu drewniane’

lit. 6inb

StPogr I 310: ginet, solecz., szczucz., weren.; SciaszMat 83: ginet, weren.; SN 57: ¢uner ‘narze-
dzie o dwoch rogach’. Por. pol.: SWil II 1838: widly ‘narzedzie o dwodch rogach z jednego punktu
rozchodzace si¢, tworzacych sobg zwykle nieforemna kat ostry; np widly do gnoju’; SW VII 549:
widly ‘narzedzie gospodarskie o dwoch albo trzech zgbach; widly do gnoju o trzech zgbach’; KSGP:
wity ‘narzedzie gospodarskie o kilku zgbach’.

Wiérek ‘przyrzad do zwijania nici w kigbek’

Brak poswiadczen leksemu z tym desygnatem w opracowanych zrodtach.

Zap'onka ‘spinka do spiecia koszuli u szyi’

lit. s'aninka

StPogr II 239: saninki ‘spinka do zapinania’, nowogr.; SciaszMat 179: zan'onka, SICych 55:
san'onxa. Por. pol.: SWil Il 2131: zaponka ‘rzecz do zapinania stuzaca’; SW VIII 227: zaponka ‘spin-
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ka do zapinania’; AGWB IX 190, 191: zaponka, ale z innym desygnatem, w znaczeniu ‘fartuch’, jak
réwniez w gwarach biatoruskich.

Z'uby ‘zeby debowe brony’

lit. 3y6ley, 36°e

StPogr 11 328: 3y6 ‘zeby u brony’, grodz., nowogr., solecz., szczucz., troc., wil., zdz.; SciaszMat
199: 3'y6u1 ‘zaostrzone konce widel’. Por. pol.: SWil I1 2176: zeby ‘wyciecie na ksztalt zebow, trojka-
cikow, w male potkola itd.”; SW VIII 628: zuby (pot. od z¢by), VIII 373: zeby u brony ‘kotki u brony’.

Uwagi koncowe

Rekopis W. Szukiewicza zawiera unikatowy materiat leksykalny z nigdy dotad niebadanych miej-
scowosci. Analiza leksemow potwierdza stowianska ekspansj¢ na tych terenach: np. rohacz byt starg
stowianska nazwa grzadzieli i zostal przez nig wyparty, rogacz wystepowat powszechnie na Polesiu i
pohocnym Mazowszu. Powyzsze zestawienie pozwala na wytypowanie w przedstawionym zasobie
leksykalnym kilku grup.

Wigkszo$¢ zarejestrowanych w rekopisie leksemow posiada zasigg ogolnobiatoruski:'® ablory,
baran'a, barazn'a, cep'ilnia, czepiala, czerp'ak, dudka, kalyska, kapialusz, kapsz'uk, kar'obka, kastr'y-
ca, Kotisz, kresiw'o, kudzi'el, opotonik, palczatki, piarscionki, prasnica, rah'acz, rukaw'icy, sach'a,
swiletacz, wierb'a, w'ily.

Mniejsza, ale znaczng grupe stanowiag wyrazy charakterystyczne dla gwar pogranicza pétmocno-
-zachodniego: ci'erlica, cyb'uch, bulaiika, hryw'ieriki, h'ubka, lask'i, nakr'yuka, narohi, rezgini, ska-
warda, szniurotika, trep'atka, tutun, zap'onka, Zuby.

Przewazajaca cze$¢ leksemow z tych dwoch grup ma odpowiedniki w polskim jezyku literackim
i gwarach polskich:* obora, brona, butawka, cepisko, cepilno, cierlica, cybuch, czepiola, czerpak,
dudka, hubka, kolyska, kapelusz, kapszuk, korobka, kostrzyca, kowsz, krzesiwo, kqdziel, laska, lich-
tarz, lulka, tapcie, mozdzierz, nakrywka, narogi, opotonik, pierscionek, polica, posciatka, pralnik,
przgsnica, pukawka, rogacz, rekawica, socha, skatka, sznurowka, trepajlo, trepalo, trepaszka, trze-
paczka, trgba, tytun, watkownica, wiejatka, wierzba, widly, zeby.

Kilka leksemow z rgkopisu nie posiada poswiadczenia w zadnym z wykorzystanych zrodet lek-
sykograficznych: kar'obka jako ‘kobiatka spelniajgca role kieszeni’, Kousz jako ‘szufla w ksztal-
cie duzego czerpaka, do brania zboza z zasiekow lub z kubta’, podpi'atka, uzwa, wi'drek. Leksemy
pratyczka, p'ukaitka, trub'a zostaty odnotowane w podanym znaczeniu tylko w polskich zroéditach
leksykograficznych,

Zwraca uwagg brak lituanizméw, poza dwoma leksemami, rezgini (lit. rézginés) 1 kousz (lit.
kausas), ktore sg znane w jezyku biatoruskim od XVII i XV w. odpowiednio, oraz grupa spotgto-
skowg — rd w wyrazie skawarda. Wydawaloby si¢ to zaskakujace, biorgc pod uwage fakt, ze tereny
eksploracji W. Szukiewicza lezg tuz obok litewskiego obszaru jezykowego. Moim zdaniem ten fakt
mozna wyjasni¢ tym, ze na poéinoc od Naczy, od strony Litwy, rozpos$ciera si¢ Puszcza Nacka, ktora
w naturalny sposob wstrzymata osadnictwo litewskie, w odréznieniu od innych biatoruskich terenow
przygranicznych (Ostrowiec, Oszmiana, Iwie itd.).

Zastanawia brak charakterystycznego dla jezyka biatoruskiego akania w zapisie nastepujacych
leksemoOw: cepiilnia, czepiafia, czepiiec, czerpiak, opotionik, podpiiatka, trep'atka. ADJB (m. 2,3)
nie rejestruje na tych terenach gwar okajacych bez akania w sylabie przed sylabg akcentowana, tylko
brak akania w wyglosie. Widzimy t¢ rozbiezno$¢ na przyktadzie jednego z wymienionych lekse-
mow zarejestrowanych w ADJB (m. 251): uansii'a, w rekopisie: czepiola. Mozna by przypuszczaé, ze

1 Pomijam w tym momencie osobliwosci regionalne zarejestrowanych form leksemow.

2 Nie podejmuje si¢ w tym artykule omawiania zapozyczef, ich odmian fonetycznych i wariantow morfologicznych, jak
réwniez sposobdw adaptacji i stopnia zasymilowania. Taka analiza, uwzgledniajaca zbiezno$¢ stownictwa gwarowego
wynikajaca rowniez z faktu pokrewienstwa jezykow polskiego i biatoruskiego oraz interferencji, wymaga oddzielnego
gruntownego opracowania.
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W. Szukiewicz po prostu nickonsekwentnie przekazywat akanie, jednak wydaje si¢ to watpliwe, po-
niewaz w wielu wyrazach akanie jest poswiadczone: abiory, barania, baraznia, kafiyska, kapialiusz,
kariobka, kastriyca itd. Zostalo takze wiernie oddane zarejestrowane w ADJB (m. 5) jekanie: wierb'a.

Mozna zatem przypusci¢, ze na terenach okolic Naczy byly obecne dos¢ wyrazne wpltywy osad-
nictwa mazowieckiego z zachodu, co potwierdzataby zaréwno udokumentowana wyzej wspoélna lek-
syka, jak i wymienione cechy fonetyczne oraz osobliwos$ci akcentowania. Zwraca uwage komentarz
W. Szukiewicza do zatgczonych przez niego pod numerami 51 i 52 dwoch listow emigrantow z Ame-
ryki,?! pisanych do rodzin mieszkajacych w Naczy:

Ortografia, gramatyka i kaligrafia okropne, ale pisane sq — tak jak wszystkie prawie listy Bia-
torusinéw — po polsku® i zaczynajq si¢ stereotypowo: ,, W pierwszych stowach mego listu wstgpuje
przez wasze progi i przemawiam do Was Stowami Bozymi: Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus.
Spodziewam si¢ na Waszq taskawq odpowiedz, ze mi taskawie odpowiecie: Na wieki wiekow Amen”.

Reasumujgc, mozna wnioskowaé, ze zidentyfikowany rekopis poswiadcza funkcjonowanie na
wigjskich terenach dookota Naczy regionalnej gwary biatoruskiej, ktorej cecha charakterystyczng
jest obecnos¢ polskich wptywow na ptaszczyznie zarowno leksykalnej, jak i1 fonetycznej oraz brak
lituanizméw. Przedstawiony material wskazuje na pewne lakuny w badaniach dialektologicznych. Na
przyktad AGJB nie odnotowuje na tych terenach leksemow: czerpiak, prialnik, buliauka (na m. 258
brak takiej nazwy desygnatu), iuzwa (na m. 259 brak takiego leksemu, tylko: npwisisizka, npiviesska,
Tyorceix), hrywiienki (m. 261). Rekopis dostarcza rowniez nowego materiatu leksykalnego, m.in.
niepo$wiadczonych w zadnym z wykorzystanych zrodel leksykograficznych wyrazoéw: podpiatka,
uzwa, wi'érek. Moim zdaniem zidentyfikowany rekopis W. Szukiewicza moze by¢ podstawa do po-
szerzenia wiedzy o biatoruskich gwarach pétnocno-zachodnich w waskim subregionie, do analizy
komparatystycznej przenikania si¢ gwar polskich i biatoruskich na pograniczu oraz do potwierdzenia
badz weryfikacji dotychczasowych tez o battycko-stowianskiej granicy jezykowej.
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Skroty lokalizacyjne: bp — biato-podlaskie, brast. — brastawskie, czerw. — czerwienskie, hanc. —
hancewickie, iw. — iwiejskie, korel. — korelickie, kow. — kowienskie, lidz. — lidzkie, most. — mostow-
skie, nowogr. — nowogrodzkie, ostr. — ostrowieckie, oszm. — oszmianskie, post. — postawskie, pruz.
— pruzanskie, siedl. — siedleckie, sejn. — sejnienskie, smorg. — smorgonskie, sok. — sokolskie, solecz.
— solecznickie, suw. — suwalskie, szczucz. — szczuczynskie, troc. — trockie, weren. — werenowskie,
wil. — wilenskie, wotk. — wotkowyskie, zelw. — zelwienskie, zdz. — zdzigciotskie.
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Unknown manuscript of Vandalin Shukevich
as a source of research of Belarusian dialects

Katarzyna Konczewska

The manuscript of Vandalin Shukevich considered in the article is a unique of lexical dialectal material from previ-
ously unexplored subregion. By excerpting and analyzing dialect units, several lexical groups were defined. As a result
of juxtapose of lexicographic dialectal Polish and Belarusian material it is established that the most part of the dialect
lexical units is Belarusian. A smaller but significant group of the lexical units characteristic of the Northwest group of
Belarusian dialects. A predominant part of the lexical units have equivalents in the polish literary language and polish
dialects. Several lexemes from the analyzed manuscript are not registered in any uses lexicographic source. Draws
attention to the lack of borrowings from the Lithuanian language. The analysis of the material allows us to hypothesis
about that the dialect of the vicinity of Nacha were significantly influenced by the Masovian dialects and the location
of this subregion in the remote forests slowed Lithuanian expansion. The comparative lexical analysis carried can be
used to identify lacunae of the Northwest dialectological area of the Belarus, as well as analyses processes of language
interaction on the Baltic-Slavic language border.
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