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ROZHLADY

ERIKA BRTANOVA*

Obraz konfesii a kultar v katolickej kaziiovej proze na Slovensku v 18. storoci

BRTANOVA, E.: The Image of Confessions and Cultures in the Catholic Sermonic Prose in the 18" Century Slova-
kia. Slavica Slovaca, 54, 2019, No 1, pp 63-77 (Bratislava).

The sermonic prose represents a significant part of the 18" century literary works. It was in this century when the
Slovak Catholic preachers started publishing sermons in the native (Slovak) language. The excerpts of the occasional
sermonic speeches of the contemporary prominent preachers were made accessible to the wider public by a priest and
a literary historian Michal Re$etka in the two-volume anthology Kdziie prihodné (translates as Occasional Sermons)
(I. 1831, II. 1834). The texts of the anthology do not clarify only the rhetorical strategy of the individual preachers, but
also inform — though some of them rather fragmentarily — about their respective views on the current issues of the reli-
gious and cultural life. Several preachers stress the negative phenomena of the religious life: except the disruption of the
religious unity, they thematize the mutual disagreements and differences of the Christian community. From the positive
influences, the participation of Church in the upbringing and education of youth is highlighted the most (particularly
in the sermons dedicated to Joseph Calasanz). In the sermons, the European cultures are not brought back as wholes,
but through individual personalities and their morally good or bad deeds. The religious circumstances are reflected upon
separately by the author of an occasional sermonic speech Duchovne kazani (4 Spiritual Sermon) (1746) who compares
the Roman-Catholic Church to a boat sailing on a rough sea with both the Roman Catholics and the “worshippers of the
Greek and Russian faith”, i.e. “Russniaks” on board.

Sermon, confessionalism, 18th-century, the Slovak Catholic preachers, Ruthenian.

Délezita sucast slovenskej literarnej produkcie 18. storocia predstavuje kaznova proza. V dru-
hej polovici tohto storoéia pribudaju tlatené kazne skoncipované v kultivovanej podobe sloven-
ského jazyka. Reprezentativne ukazky prilezitostnych reci z pera vyraznych katolickych kazatel'ov
tohto obdobia spristupnil knaz a literarny historik Michal Resetka v dvojzvizkovej antologii Kazie
prihodné (1. zv. vysiel 1. 1831 a Il. zv. . 1834). K zostaveniu antologie Resetku viedla snaha pod-
porit’ katolickych kazatel'ov v zvestovani Bozieho slova v spisovnej slovencine: ,,7d bola wriicna
Zadost moga (...) bi uradu kazatelskému w gazyku slowenském, negakim spésobem sa pomohlo.*!
V predhovore antologie uvadza, ze uz v roku 1826 prisiel s navrhom na zalozenie Tovarisstva
kazatel’ského, ktoré malo aspon s€asti vyrovnat citel'ny nedostatok domacich kazatel'skych priru-
¢iek. Pretoze narazil na rozne ,,prekazky*, o ktorych sa vsak podrobnejsie nezmieniuje, rozhodol sa
kazatel'skej verejnosti spristupnit’ asponi zozbierané prilezitostné kazne. Svojou zbierkou nadviazal
na iniciativu Alexandra Macaja, ktorého Panes primitiarum aneb Chleby prvotin (1718) stoja na
pociatku tlacenej kazatel'skej produkcie v domacom jazyku.? V predhovore Macaja sice nemenuje,
ale na jeho zbierku nepriamo odkazuje:

“Doc. PhDr. Erika Brtanova, PhD., Filozoficka fakulta Trnavskej univerzity, Hornopoto¢na 23, 917 01 Trnava.

! Predmluwa. In: Kazne Prihodné od rozl'i¢nich nékdi kazatelow w gaziku slowenském powedané, a na swetlo widané,
které pozbiral, a poznowu witlacit’ dal Michal ReSetka, kaplan dubnicki. Zwazek prwni. W Trnawe, witlacené u Gelinek
Géna Krst’. Roku 1831, s. II1.

2 Pozri bliz§ie Brtanova, E.: Kazatel'ska metoda Alexandra Macaja. In: Na margo starSej literatary. Zo zanrovej proble-
matiky 11.-18. storo¢ia. Bratislava: Kalligram — Ustav slovenskej literatury SAV, 2012, s. 203-211.
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»Z nawodu, a z nagdrahsség mne raddi znamenitého muza, a wzneseného literatu-
ri slowenskéj milownika, cinim zbérku odrobinek pozostalich z chlebow duchow-
nich (Slowa Bozého,) s kterima nekdi pastiri duchowni mnozstwi ludu nasitili,
a na swetlo jich widavam pod titulom: Kazne prihodné etc. s pricin mnohich,
a owSem nagwdznegsich.*

Kazne prihodné adresoval Resetka — podobne ako Macaj Chleby prvotin — hlavne mladym, za-
¢inajucim kazatel'om, ktori sa pri kdzani Bozieho slova potrebuji opriet’ o nejaké predlohy a nasle-
dovat rady a odporucania svojich sktsenejsich predchodcov. Vynikajtce re¢nicke vykony domacich
kazatel'ov nechcel Resetka dat’ k dispozicii len svojim st¢asnikom, ale tiez ich uchovat’ pre buduice
pokolenia. Ako sme uz naznacili, spristupnenim bohatého textového materialu mali byt tiez ,,vysvet-
lené a upevnené* pravidla Bernolakovej gramatiky. P6vodné vydania kazni ReSetka prebral takmer
bez zmeny, t. j. bez dodatoénych jednotiacich jazykovych tprav; vynimku tvoria iba vynechané
latinské citaty a pridané vysvetlivky (oznaéené hviezdi¢kou). Ediciu ilustroval pévodnymi titulnymi
listami tlaci, opravy urobil iba v tituloch kdzni zoradenych v obsahu. Zbierkou, ktora oznacuje ako
»diplomatarium®, sa usiloval na jednej strane zvysit’ jazykové povedomie domacich kazatel'ov, na
druhej strane chcel rozsirit” pramennt bazu dejin slovenskej literatary, z toho dovodu v predhovore
druhého zvizku vyzyva Citatel'skli obec k spolupraci pri zbierani slovenskych tlacenych a rukopis-
nych literarnych pamiatok:

»Ano, uprimnu tuto prosbu mogu, pre(d)kladam drahim citacom i z ohledu insich
slowenskich knich, a rukopisow, abi tak i zberka slowenskich kiizek swoj zrost do-
stawala, i predklad k spisanu historie literaturi slowenskég sa rozmdhal.**

Pri skiimani obsahu kazni, zaradenych ReSetkom do antologie, sme sa ststredili hlavne na
vyjadrenia kazatel'ov tykajuce sa obrazu jednotlivych konfesii a kultir. Zistili sme, Ze tejto Spe-
cifickej problematike sa kazatelia nevenuju v takom rozsahu, ako by sme dnes o¢akavali. Pri-
¢inu mozno vidiet' v nabozenskych pomeroch doby. V 18. storo¢i konfesionalny rozpor medzi
Slovakmi meni svoju podobu, ako piSe historik Augustin Banik. Pretoze sa Slovaci zainaju
narodne organizovat, cirkevny konfesionalizmus, ktory mozno sledovat’ od ¢ias reformacie, sa
meni na nacionalny konfesionalizmus.’

Autori kazni, ktoré ReSetka zahrnul do svojho vyberu, poukazuju hlavne na rozdiely vo
vnutornom cirkevnom zriadeni katolikov a protestantov. Tento druh prikladov konfesionalne-
ho neporozumenia vyberaji zvac¢sa z minulej doby. Priklady z ¢eskych dejin uvadza pezinsky
farar Jan Krstitel Najmar v kazni, ktorti predniesol 16. maja 1748 v Bojniciach pri prilezitos-
ti poloZenia zakladného kamena sochy sv. Jana Nepomuckého.® Najmar rozprava o tom, ako
sa 1. 1619 prislusnici augustinianskej a helvétskej konfesie, G€astnici protikral'ovskej vzbury,
zmocnili chramu sv. Vita. Jeden zo vzburencov, kalvin Vaclav Baron Kapova vosiel do chramu
a priamo pri Nepomuckého hrobe sa vysmieval z jeho prezivania viery a ,,potupne’ sa postavil
na jeho hrob.” Odplatou za hanobenie pamiatky svitca bola pre Kapova sprava o smrti jeho

3 Predmluwa. In: Kaziie Prihodné. Zwazek prwni. W Trnawe, witlacené u Gelinek Gana Krst'. Roku 1831, s. IV.

4 Predmluwa. In: Kéaziie Prihodné od rozl'i¢nich nékdi kazatelow w gaziku slowenském powedané, a na swetlo widané,
které pozbiral, a poznowu witlacit’ dal Michal ReSetka, kaplan dubnicki. Zwazek druhi. W Trnawe, witlacené u Gelinek
Géana Krst’. Roku 1834, s. V.

5 Banik, Anton Augustin: O dialektickej podstate slovenského konfesionalizmu. In: Na dejinnej krizovatke. Martin: Ma-
tica slovenska, 2010, s. 471.

¢ Kazei vytlacil bratislavsky tlaciar Frantisek Royer bez udania vydania sa na titulnom liste neuvadza.

7 Jan z Pomuku bol pochovany pred Vlasimskou kaplnkou (dnes Kaple sv. Jana Nepomuckého), kde bol kedysi oltarni-
kom. In: Polc, J. V.: Svaty Jan Nepomucky. Praha : Zvon, 1993, s. 246.
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syna, ktor mu pri vychédzani z kostola odovzdal jeho sluha. Po Case sa Vaclavovi prihodila
d’alsia nehoda. Ked’ pomiteny s kordom prenasledoval okoloiducich, bol uvdzneny a nakoniec
musel v Litomé&ficiach podstipit’ potupnti smrt’. Rozpravanie zakoncuje Najmar varovanim pred
podobnym osocovanim:

LAch, chran se virhacu! a nechtéj wjce hressiti, aby se y tobé nétco horssjho nepridalo; nebo
y dobré gméno, Cest, poctivost, vtrhat, jest bliznjho swého s nohami sslapat.*®

Na vystrahu pridava d’alsi, ,,strassliwegssj* zazrak. Ked’ sa inoverci neskor rozhodli zrusit’ Ne-
pomuckého hrob a vybrat’ z neho jeho telo, dvaja vykonavatelia tohto rozkazu boli namieste mftvi.
Konfesionalne neporozumenie, ku ktorému dochadzalo medzi katolikmi a prostestantmi, Najmar ilu-
struje este tretim prikladom, pricom toto ndsobenie prikladov, ktoré zosiliuje a skonkrétiiuje obsah
podavanej spravy, je jeden zo Standardnych priznakov dobovej poetiky: ,,Wéc tuto lepssj wyrozumjte
z hystorye nasledugjcy.*® V roku 1588 prisiel do Prahy pol'sky §l'achtic Kristof Sluka, ktory si v kos-
tole sv. Vita pocinal podobne a varovanie svojho sprievodcu, ¢lena prazskej kapituly, Ze kto vstiipi na
hrob Nepomuckého, bude zahanbeny, nebral vazne. Ked’ potom vysiel z kostola ako pomiteny, jeho
kon sa nemohol pohniit’ z miesta a ked’ sa rovnako spraval aj konsky Sestzaprah, musel odist’ pesky.

O divoch a zazrakoch, ktoré sa udiali pri Nepomuckého hrobe, hovori tiez dovalovsky farar
Ladislav Okoli¢anyi v kazni, ktora predniesol v r. 1780 v Ondrasovej.! Poukazuje na snahu
¢eského kral'a Fridricha Falckého (1619 — 1620) zrusit’ toto kultové miesto a pripomina, Ze pa-
novnik a jeho palatin dostali zato svoju primerant odplatu:

A Fridericus sice vtratil korunu, vtratil hodnost, vtratil gak casny tak wécny Zivot. Na-
dewssecko pak Palatinus, ktery sotwa pocal hrob ten s nohami sslapat, hned ho nasle-
dowala pomstwa Bozska, kdiz wnjtrnosti geho y celé télo s predivnym négakym ohném
se palili, tak Ze od welkeg bolesti s welkym ruhdnjm dussu swu do pekla odeslal.*“"

Okoli¢anyi motivuje veriacich k uctievaniu svétca aj tym, ze ako velkych ctitelov Jana Nepo-
muckého prezentuje najvyssie svetské autority — uhorskych panovnikov Frantiska 1., Jozefa II. a Ma-
riu Teréziu.'* Kym Okoli¢anyi prebral priklady od jezuitu Pedra de Ribadaneira, pravdepodobne
z jeho zivotopisov svitych Flos sanctorum (1599 — 1610), Najmar sa inspiroval spisom prazského
biskupa a historika Jana Tomasa Pesinu z Cechorodu Phosphorus septicornis (1673). Na latkové
bohatstvo Pesinovho textu zvlast' upozoriuje:

~Neymilegssj! kdybych ga wssecky diwy a zazraky, které P. Joannes Tenner, S. J. Pan
Wolffgangus Chanowsky prasky kanonyk a Pan Joannes Thomas Pésina in phosphoro
septicorni pag. 503. wypisuji, laskam vasim piednesl, den by mné kratky byl.*'*

Uvedenou formulaciou zaroven poukazuje na vlastni nespdsobilost’ vy€erpavajico po-
jednat’ dant tému. Z hl'adiska topiky ide o skromnostnti formulu, ktora je znakom skromného
vystupovania autora.'*

§ Najmar, Joannes Baptista: Lapis reprobatus. To gest: S. Jan Nepomucky, od Waclawa Krale, do Moldawy zhozeny, ale
od Boha wiwoleny. In: Kazie Prihodné. Zwazek prwni. W Trnawe, witlacené u Gelinek Géana Krst'. Roku 1831, s. 67.

® TamzZe, s. 68.

10'Na titulnom liste je uvedené ,,w Chrame Pan¢ Andrassowském*.

" Okoli¢any, Ladislaw: Swaty Jan Nepomucky, Cti a dobrého Gména Ochrance neymocnégssy; Utéssytel Zarmucenych.
In: Kaziie Prihodné. Zwazek druhi. W Trnawe, witlacené u Gelinek Gana Krst'. Roku 1834, s. 106-107.

12 Tamze, s. 110.

13 Najmar, Joannes Baptista: Lapis reprobatus. To gest: S. Jan Nepomucky, od Waclawa Krale, do Moldawy zhozeny, ale
od Boha wiwoleny. In: Kaziie Prihodné. Zwazek prwni. W Trnawe, witlacené u Gelinek Gana Krst'. Roku 1831, s. 69.
!4 Curtius, Ernst Robert: Evropska literatura a latinsky stfedovék. Praha : Triada, 1998, s. 95.
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Najmar si v§ima aj negativne javy vo vnutri katolickej cirkvi, upozoriuje na cCasté spory
a nevrazivosti medzi siivercami:

,.Neymilegssj! my sice kiestané gsme, a bratrowe w Krystu Jezjssi, ano y
vdowé geho. Ale! 6 bolest! ¢ zalost! jak vd jeden druhého nechtjce, tak bratr
bratra, krestan krestana dobrowolné obraza; tak, ze ac ziwot a zdrawj ne-
tehdy dobré gméno vtrhne y plnj se mezy nami ne zrjdka, co pohan o sobé
podobnych spjwal:

Vivitur ex rapto! non hospes ab hospite tutus,

Non socer a genero, fratrum quoque gratia rara est.
Tratégj se statky, virha se Cest,

wcil saused od sauseda negsty jest.

Syn otcy pletky donassa,

bratr s bratrem zrijdka se snassa.*"®

Ako argumenty Najmar hojne vyuziva myslienky rimskych klasikov. V originali a v preklade
do slovenciny uvadza nielen verSe z Ovidiovych Metamorphoses / Premeny (Ovid. 1. Metam.),
ale uryvky vyberd aj z d’alSich diel tohto basnika: Ars amatoria / Umenie milovat’ (Ovid. 1. 2. de
art. aman.), Kalendar (Fasti 1. 5.), a Remedia amoris / Lieky na mor Amora (Remed. 1.). Dalej
cituje tiez z Cassiodorovych Rozmanitosti / Variae epistolae (1. 4. Epist.), z Horatiovych Listov
/ Epistulae (21. 1. 1) a Juvenalovych Satyr (13.).

Najmarova kazen nie je vSak jedinym dokladom o recepcii antickej literatury v sloven-
skej kazatel'skej tvorbe reflektovanej ReSetkom. Zo Suetoniovho zivotopisu cisara Claudia
cituje Jan Hulyak v kédzni prednesenej ,,rozlicného stawu posluchacum vo varinskom kos-
tole 14. aprila 1777:

»Claudius cysar kdyz konsselem zustal v Rjmé gako ponegprwe mél wchazet do
domu Raddy, geden znamenity orel sednul gemu na prawé rameno, chtegjce gemu
zretediné provkdzat, Ze v krdatkem case ma byti Rimskym cysarem.“'

Zatial'¢o v Hulyakovej kdzni ma exemplum podobu kratkeho rozpravania prevzatého z Euse-
biovych Cirkevnych dejin (Historia ecclesiastica), v kazni radosinskeho farara Gabora Fejérpata-
kyho funkciu exempla plni re¢nicka otazka:

,Co ale powim o tom welikém Konstantinusowi, kteri, gako Eusébius pise,
s kinazmi we die, w noci obcuwal, s kinazmi gidaval, s kitazmi swé radi drzawal,
knazuw gako otcuw ctil.«"
Aj v inych kaznach antickd kulturu spritomiujti ¢iny znamych osobnosti, spomina sa na-
priklad ,krestiansky mudrec Boétius“,"® ,,wiborny rec¢njk Rimansky, Marcus Antonius*," ,,celého
krestanstwi ukrutny neprjtel Licinius >

15 TamzZe, s. 58-59.

16 Hulyak, J.: Alae duae aquilae magnae. To gest: Kratka Chwalo-Re¢ w ¢as Exequyi Oswjceneg nékdy P. Groftky Maryi
Antonie Zrozeneg Baronky De Hornek. In: Kéazie Prihodné. Zwazek prwni. W Trnawe, witlacené u Gelinek Gana Krst'.
Roku 1831, s. 283-284.

17 Fejér-Pataky, G.: Wel'ika hodnost’ a taska povinnost. In: Kazie Prihodné. Zwazek druhi. W Trnawe, witla¢ené u Ge-
linek Gana Krst'. Roku 1834, s.167.

18 Ivanovicz, J.: Czest, a Chwala Blahoslawenému Jozeffowi Kalazantskému. In: Tamze, s. 23.

19 Schuch, F.: Mater Misericordiae Potens & Benigna. In: Tamze, s. 55.

20 Chnorecz, G.: Blahoslaweny Joseff od Matky Bozi sskol poboznych zakladatel. In: Tamze, s. 97.
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Cez osobnosti sa nahliada aj na iné europske kultary: ,,Lechus teho gména neyprwnegssy wiid-
ce kraginy Polskeg“* ,,O Arkturowi pobozném Britanském kralowi“,** ,[Thomas] Morus, hwezda
Anglickd*® a pod.

Na inakost cirkevného zriadenia katolikov poukazuje dubnicky fardr Ondrej Mésaros v kaz-
ni, venovanej primiciam Pavla Sumichrasta v Skalitom v r. 1800. Mésaro$ sa dotyka katolickej
vierouky, hovori o dvoch pravdach krestanského uc€enia, ktoré stvisia s kilazskym povolanim.
Pokial’ druha pravda vypoveda vSeobecne o knazstve ako novozakonnej sviatosti, prva hovori
o tom, ze duchovni moc, ktorou disponovali novozakonni apostoli, prislicha iba katolickym
knazom, ktori ju vSak po prestiipeni na inu vieru stracaji.

wPonagprw: ze gako poradné nasledowani biskupow od tich prwnich swatich, od
apostolow uridenich biskupow, nikde inde nemoze bit, gedine w cirkwi katolickég;
tak knazstwo krem cirkwi katolickej w zZadném iném nabozenstwi, nech sa ono ga-
kimikol'wek titulmi honosi, naleznut, a winachadzat' sa nemoze. Toto sebe pripo-
minagice, gako mluwi sw. Pavel Ap. k Rim. 9. w. 2. werica dusa, widice potomkow
apostolskich na biskupoch nasich katolickich, widice kiiazow od tich biskupow po-
swatenich, ma mat weliké poteseni, tak tés musi mat zarmutek weliki nad swimi
bratri, nad susedmi iného nabozenstwa, kteri, ked sa od Cirkwi sw. krestanskég
katolickeg odtrhli, knazstwi nowého zakona pozbaweni su, to gest: pozbaweni
su tég duchownég moci, kterda dand ge od Krista apostolom, a gegich potomkom
Ewandelium oznamowat, welebnu swatost oltarnu obetowat, krstit, hrichi ludské
odpucsat. O ked' bi l'en toto dobre rozwdZzili nasi blud'ici bratri!***

V druhej ,,stranke* kazne, ktorej predmetom je ,,koniec kilazského uradu®, ¢ize ukoncenie
knazskej sluzby, Mésaros s pol'utovanim konstatuje, ze prvi biskupi a duchovni pastieri Uhorska
trpeli pre Krista a evanjelium tak vel'mi ako apostoli a cirkevni otcovia, lebo najprv boli suzova-
ni pohanskymi starymi Mad’armi a neskor nekatolikmi.

,,0 gak mnoho nekdi wistali tés pri temto wolani k swadebnéj hostine dnesniho
sw. Evandelium ti biskupi, ti pastivi prwni kragini naség uherskég? Co wistdli od
tich starodawnich Uhrow pohanow? Co wistali pred dwoma stoma, a wic neco
rokmi, duchowni pastiri nasi krestanski katolicki od nekatolikow? Hruza pronika
srdco cloweka, ked' len ti ukrutnosti cita, které sit spachané naproti nasému du-
chovenstvu, a to preco? pre wolani na tu duchownu hostinu swadebnu, pre konani
uradu swého kiazkého.**

M¢saros§ neobchadza ani aktualnu nabozensku situaciu v porevolu¢nom Franctzsku, kde sa
na knazstve pacha nasilie rézneho druhu. Knazi st zabijani, olupovani a ziju v biede a v mate-
rialnom nedostatku.

2 Hulyak, J.: Alae duae aquilae magnae. To gest: Kratka Chwalo-Re¢ w ¢as Exequyi Oswjceneg nékdy P. Groffky Maryi
Antonie Zrozeneg Baronky De Hornek. In: Kéziie Prihodné. Zwazek prwni. W Trnawe, witlacené u Gelinek Gana Krst'.
Roku 1831, s. 283.

22 Schuch, F.: Mater Misericordiae, Potens, & Benigna Festivitate festinantis in Montana. In: Kéziie Prihodné. Zwazek
druhi. W Trnawe, witlacené u Gelinek Gana Krst'. Roku 1834, s. 57.

2 Pisséek, S.: Zalost vpokogena. Pri prenessenj mrtwého téla z méstecka Sobotjsst'a do Sokolowec ku Pohrbenj Oswj-
ceneg Panj Panj Groffky Francyssky Nyary. In: Kazne Prihodné. Zwazek prwni. W Trnawe, witlacené u Gelinek Gana
Krst. Roku 1831, s. 106.

24 Mészaros, O.: Kazen na Ned’elu dewatenastu po S. Duchu w Chrame bozém Skalském pri Primiciach Ctihodného
Péna Schumichrast Pawla s Nowég-Wsi, slawnég Kapitoli Bistrickég knaza. In: Tamze, s. 462.

» Tamze, s. 468-469.

67



LWAckolwek netreba nam ani starodawné historie citat, l'en sa obhladnime na
kraginu francusku: kolké su tam ukrutnosti spachané naproti kiazstwu, pre
konani swého uradu, pre wolari k tég swadebnég hostine, mnoho sto newin-
nich knazow je pomordowano, mnoho tisice wseckého swého statku jimani

nahote zostawaju.“*°

Kritické ohlasy na Franctizsku revoliciu najdeme aj na strane evanjelickych kazatel'ov. Medzi
prislusnikmi obidvoch konfesii panovala v tejto otazke naozaj zhoda. Svedectvom je skuto¢nost’,
ze katolicki duchovni prijali pozitivne tla¢ kazne bratislavského farara Michala Institorisa Mo-
Sovského Strom bez korene, a cepice bez hlawy, ktora vysla r. 1793 aj v mad’ar¢ine.”” Institoris
odsudzuje rozmahajici sa ateizmus Franctzov a ich literarnu tvorbu, ktorej vzorom st bezbozné
diela Voltairea : ,,Na mjsto starého kirestanského nabozenstwj, nowé neznabozstwj, a mjsto Krys-
ta a geho Ewangelium, Voltéra s geho nekiestanskymi knihami na trin posazugi.©*

Na neporozumenie vo vnutri samotnej katolickej cirkvi upozoriiuje Mésaros v kazni veno-
vanej spomienke na Jozefa Kalazanského, v ktorej sa zmienuje o zlom vztahu k rehol'nému
stavu. Pri¢inu vidi v prenikani svetskej ucenosti, pychy a nevery do Zivota katolikov.

,,Odkad’ ge to, ze reholnici kraginski sinowe, ¢im nahle do reholnického stawu
stupugu, pred ocima nekterich ludi casu wcilagsého su gakzto negaka po-
tupa?(...) A odpowedam, ze ta wcilagsého sweta naproti stawu reholnickemu,
ano proti wseckému stawu duchownému nenawist pochaza od ducha teho zle-
ho gakégsi domnenég ucenosti sweta tehoto, anebo radinieg gakégsi wisoko-
miselnosti, a neweri, s kterim su mnohi wcil na swété anebo obsadnuti anebo
aspon ofuknuti. Timto ge gako sol w ococh, cokolwek prislucha k nabozen-
stwu krestanskému katolickému, a preto w nenavisti ge staw reholnicki, staw
duchowni. S tégto studne pochadza ta kalna woda proti stawu reholnickému,
a duchownému, ti totisto nesprawedliwé sudi, ti pomluwi, ti posmechi, ti utr-
hacné reci proti reholiitkom, ano i inim osobam duchownim, které se casto
dagu wcil slisat.*®

V kéznach venovanych Jozefovi Kalazanskému, z ktorych viaceré odzneli pri prvom vyro¢i
jeho vyhlasenia za svétého (16. jul 1767), kazatelia vyzdvihuji vplyv Kalazanského nasledovni-
kov na rozvoj nabozenského, kultarneho a $kolského zivota.>°

Na domaéce priklady horlivej prace Kalazanského nasledovnikov sa zameral nitriansky ka-
nonik Jan Lukaci v kazni, ktort predniesol v kostole sv. Ladislava v Nitre po¢as osemdnovej
poboznosti (20. augusta 1769). Za vysledok pdsobenia piaristov v mestach ako Prievidza, Brez-
no, Krupina, Svity Jur a Ruzomberok povazuje obnovenie jednoty katolickej cirkvi, narusenej
roz§irujucim sa lutheranizmom:

,Doma a w kraginé téjto patrny horliwosti geho priklad mame, powecte wy mne
tuto slobodné a kralowské mesta, widajte mi swédectwi priwilegowané méstec-

26 Tamze, s. 469.

27 M. Institoris proti Napoleonovi vystapil s brozurou Od Boha zlomend pycha nasich i boZich nepratelii (1799).

28 Institoris, M.: Strom bez kofene, a éepice bez hlawy. To gest: Nesstastny stav kraginy bez kréle, a mésta bez wrchnosti.
W Pressporku, Nakladem a literami Ssimona Petra Wéber, 1793, s. 17.

2 Mészaros, O.: Pobozna Pamatka swatého Jozefa Kalasancia, $kol poboznich, chudobnich od Matky bozkég zakladate-
la. In: ReSetka, M.: Kazile prihodné od rozl'i¢nich nékdi kazatelow w gaziku slowenském powedané, a na swetlo widané.
Zwazek prwni. W Trnawe, witlacené u Gelinek Gana Krst’. Roku 1831, s. 423-424.

30 Za blahoslaveného Kalazanského vyhlasil papez Benedikt XIV. v roku 1748 a za svdtého Klement XIII. v roku 1767.
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ka, kteréz z téjto strani Dunaga leZite, gakozto Priwydza, Brezno, Krupina, Swaty
Gyur, a Rozemberg, o za dunajskych, a za tyskych budem mliceti, kdo tych stran
lepssu znamost md, miize o nych hodnowernég mluwiti powedce mi prawim, kdo
gest nynegsség gednoti wasség prjcina? kdo kikol ten sskodny, kteryz w prostred
was Luther tedyz z husta byl rozsyl, anebo juz z cela, a do konce anebo z wets-
ség aspon stranky wiplenil? kdo was z nowu Krystu splodil? Jozeff zajiste Ka-
lazansky, a synowé jeho. Lezeli gste nesstiastné meésta, a méstecka we tmach
newery, pokud k wam nebyla uwedend Bohu mila, a swétu mnoho osoznda rehola
od Swatého Jozeffa zbudowand, geg mate dekowati, zZe gste ged bliidu Luthera
wypluli, a prawé véenj Krystowo prijali, geg sstéstj wasse pripisugte, onat’ was
z cesty k zatracenu, a k propasty wéduceg ztahla, a na cestu k spasenj a k blaho-
slawenj weducu naprawila, a proto na wecnu pamatku, a na znamenj wdécnos-
ti w prostred rynkiiw wassych sstatuu Swatému Jozeffowi wyzdwihnite, a napis
tento na nu dosad'e, tento zde stoji, z kteréhoz pomocu we wire Krystowéj stdle
stogime, aby tak gedenkazdy mohel poznati, zZe z vsylowdnj w prawém katolic-
kém véenj kwitnete, a prospiwdte.!

Podr'a prustianského farara Antona Datela Boh povolal Kalazanského, aby do srdca kazdého
mladého krestana zasadil dve ratolesti: naboznost’ (,,pietas, poboznost™) a vzdelanost’ (,,/iterné
umenj*).3* V kazni, ktora odznela v prievidzskom klastore $kolskych bratov 24. juna 1768, upo-
zornuje na vytlacanie Bozej mudrosti ucenim sveta: ,,Welmi dobré pak doklada to Slowo vmenj
Bozjho, nebo vmenj, které se gménuge scientia mundi, sweta tohoto mudrost, w skutku pak,
a prawé blazniwost gest, ale toho vmeéni dosti jest, ale vmeénj BozZjho mdlo.*

Obdobne sa k svojim farnikom prihovara belussky farar Jozef Nejedly dna 25. jala 1768.
V kézni sa zmienuje o tom, ze nepriatel’ dobyva cirkev ,,novym, skrytym spésobom®. Srdcia
l'udi si uz neziskava kacirskym ucenim, ale vedie ich k zanedbavaniu krestanskej nauky, ¢im
im $kodi ovel'a viac.

»Neprjtel Swétla a otec tmawé nocy diabel zacal Cyrkew Krystowu dobywat,
nowym zpusobem, skritym syce a welice tagnym, ale podle mého zdanj co skritégs-
sim, to Cyrkwi Krystowé sskodliwegsjm: nepracoval wjce, aby kacyrské ucenj do
srdca lidského zasstjpil, ale na to se wynasnazowal, aby nevmélostu krestanského
vmenj srdca lidské naplnil: wédjce o tom dobre, ze dussam lidskym prawé tak
mnoho miize sskodit newedomost véenj krestanského, gako wédomost, a nasle-
dowanj véenj kacyrského. Y cytila po tomto vsylowanj neprjtele pekelného hlubssy
ranu, a wetssy bolest newésta Krystowa, nezli po wssech mecech, a nastrogjch
tyranskych.*** Preto Boh povolal Cirkvi na pomoc Kalazanského, aby nevzdelana
mladez vyucoval a cvicil v poboznosti, a tak ,,wsseliké usylowanj dabelské pretrh-
nul, a straténu krdsu Cyrkwi Krystowé nawrdatil <%

O historickej skasenosti rimsko-katolickej cirkvi a jej pritomnosti vydava svedectvo autor
re¢i Duchowne Kazanj, prednesenej v Spisskej Kapitule v katedrale sv. Martina dna 2. oktob-

31 Lukaczi, G.: Muz Slawny. To gest: Swaty Jozeff Kalasantsky, poboznych sskol zakladatel. In: Kaziie Prihodné. Zwa-
zek prwni. W Trnawe, witlacené u Gelinek Gana Krst'. Roku 1831, s. 265.

32 Gyattel, A.: Operarius fidelis, ad proemia sero, sed ad magna vocatus. To gest: Swaty Jozeff Calasanctius od Matky
Bozj, sskol poboznych zakladatel. In: Tamze, s. 177.

3 Tamze, s. 176-177.

3 Nejedly, J.: Swaty Jozeff Kalasansky od Matky Bozi, sskol poboznych zakladatel. In: Tamze, s. 154.

35 Tamze, s. 155.
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ra 1746 pri prilezitosti slavenia patdesiatin knazskej sluzby Elidsa Mikitovica, farara grécke-
ho obradu vo farnosti Pora¢. Rok po slavnosti vysla kazei tlaéou v KoSiciach.*

Kazen tematizuje spolunazivanie rimskych a gréckych katolikov na uzemi Spisskej sto-
lice a je tiez pozoruhodna je tiez svojou vyrazovou formou. V jej tvodnej Casti (Exordium)
rozvija kazatel’ biblicky motiv plaviacej sa lod’ky, ktory prebera z Evanjelia podl'a Matusa
(8, 23-27). Ide teda o signalny uvodny motiv. Rimsko-katolicku cirkev a jej cirkevnych ot-
cov a ucitelov kazatel' pripodobiiuje k lod’ke plaviacej sa po rozblirenom mori sveta, ktorad
v priebehu 1746 rokov prezila mnoho pohrém a bola by neraz stroskotala, ak by ju neria-
dil a neviedol Kristus. V obraznom vyklade pokracuje autor d’alej. Poznamenava, ze ak sa
maé lod’ka plavit’ d’alej, jej Casti musia byt dobre pospajané, aby sa do nej nedostala voda,
podobne spojivom cirkvi by mala byt jednota viery. Treti obraz lod’ky na oboch koncoch
uzkej a v strede Sirokej vypoveda o tom, Ze tak ako na zaciatku ani na konci sveta nezostane
v cirkvi mnoho veriacich.

V pritomnom case je posadka lod’ky vel'ka, tvoria ju spolu s rimskymi katolikmi aj ,,vyzna-
vaci gréckej a ruskej viery*, ktorych autor blizSie charakterizuje. St to ti, ktori vyznavaji ucenie
vychodnych gréckych otcov (Atandzia, Bazileja, Gregora, Hilaria, Epyfania, Irenea a inych),
¢ize ,,rusnaci®, zijuci v rdznych stoliciach Uhorska, najmé v SpiSskej stolici, kde sa nachadza je-
denast’ gréckokatolickych farnosti: Pora¢, Slovinky, Zavadka, Helcmanovce, KojSov, Olsavica,
Torysky, Repase, Lipnica, Hodermark (dnes sti¢ast’ [hl'an) a Osturna.*’

PrisluSnikov menovanych farnosti kazatel’ oslovuje ako spravodlivych ¢lenov rimsko-kato-
lickej cirkvi s odovodnenim, ze rimski papezi a cirkevné koncily uznali ich predkov a duchovné
autority za jej platnych ¢lenov a tiez schvalili ich obrad.

Potom sa obracia k ostatnym ucastnikom slavenia omse podl'a ruskej viery, ktord ma obeto-
vat’ jubilujuci kiaz Elia§ Mikitovic. Rimskych katolikov pouca o rozdieloch v obrade (kvaseny
chlieb, prijimanie tela a krvi Kristovej), pricom vysvetl'uje, ze pod obojim rusnaci prijimaju iba
pocas omse. Pripomina vSak, ze nejde o rozdiely, ktoré by mali viest’ k rozdeleniu. Argumentuje
tiez tym, ze na dokaz uznania vychodnej (,,orientalskeg®) cirkvi, ked’ papez sluzi spievanu omsu,
jeden zo subdiakonov spieva latinsku, druhy grécku epistolu, jeden diakon ¢ita latinské, druhy
grécke evanjelium. Na rimskych katolikov apeluje, aby vyznavacom ruskej viery d’akovali za to,
ze ich predkovia zanechali pohanstvo a prijali krestanstvo. Napokon zdéraziuje, zZe pre veria-
cich obidvoch ritov platia rovnaké povinnosti:

»Wsseci gak mi, tak i Rusnaci powinni sme w Boha werit, nehressit a dobré cinit.
Toto si dobre zachowagme, na tuto Powinnost nassu casto pamatagme: witach
w neg wsseckeg dokondlosti Krestianskeg nalezneme. 3

V Epilogu kazatel pripomina dolezitu historickti udalost’ Florentsky koncil (1439), na ktorom
doslo k zjednoteniu katolickej cirkvi s niektorymi vychodnymi cirkvami. Az celkom na konci
kazne sa venuje osobnosti jubilujuceho kazatel'a Eliasa Mikitovic¢a, uvadza niektoré udalosti
z jeho zivota: jeho vdznenie v Mukaceve za Rékociho povstania a jeho pdsobenie v poracske;j
farnosti od r. 1699, kde sa za jeho ucinkovania vratilo ku katolickej viere 60 kalvinov.

3 Duchowne Kazanj Dwogaku Krestiansku Powynnost predkladagjcy, na Ned’elu XVIIL. po S. Duchu sporadane. In:
Kazne Prihodné. Zwazek druhi. W Trnawe, witlaéené u Gelinek Gana Krst. Roku 1834, s. 2-17.

37 Uvedené farnosti boli ,, od roku 1648 az do roku 1786 vy¢lenené spod jurisdikcie Mukacéevskej eparchie a nasledne podria-
dené spisskému prepostovi.* In: Gabor, Milan: Ikonostas v gréckokatolickom Chrame sv. apostolov Petra a Pavla v KojSove.
In: Maringék, S. — Zefiuch, P. (eds.): Medzikultirne vztahy vychodnej cirkvi s latinskou v Uhorsku do konca 18. strodia.
Kosice — Bratislava: Teologicka fakulta Trnavskej univerzity — Slavisticky tstav Jana Stanislava SAV, 2017, s. 249.

3% TamzZe, s. 13.
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Poetickt stranku kéznového textu charakterizuju hlavne exempla. Tymito slovesnymi utvar-
mi (odsek 9 a 10) kazatel’ ilustruje ddlezitost’ a zmysel Vyznania viery, ba dokonca pripdja aj
vystizna definiciu zanru: ,,Slyssmez peknj pryklad toho, k potessenj sprostym a neumelym lidem,
ktery anj cytat, anj pysat neznagu, welmi sucy.*

V prispevku sme sa pokusili asponl v kratkosti objasnit’ mieru a spdsob reflektovania me-
dzikonfesionalnych rozporov a vnutrocirkevnych nedorozumeni v slovenskej kaziovej proze
druhej polovice 18. storocia. Z hladiska vyskumu vzt'ahov medzi vychodnou a zdpadnou kres-
tanskou tradiciou povazujeme za vel'mi hodnotnu prave spominant kazen spiSskej provenien-
cie, ktorej transliterovany text pripdjame spolu s povodnymi poznamkami autora. Z dévodu
zachovania autentickej podoby textu neopravujeme ani zjavné chyby tlace, ani rozkolisané pi-
sanie vel'kych pismen.

Ascendens Jesus Naviculam transfretavit, et venit in Civitatem suam. Math. 9
Wstupiw Gezjs na Lodicku prepluwal se, a prissel do Mésta swého.

EXORDIUM.

Gak strassliwe, gak nebezpec¢ne gest, po Mory se plawit, da se poznat z Lodi, na ktereg Spa-
sytel nass, plawyl se do Mésta swého: Lod’ tato, byla ta gjsta Lod’, ktera gak S. Matuss Ewangel.
hnedky predesslej 8. kap. pjsse, malo chybelo, Ze od winobytj morského nebyla zamorena.* Hle
burka welika stala se na Mory: takze Lodicka prikrywala se winobytim.

Skrz Lodi¢ku tuto rozumegu Swaty Otcowé a Cyrkwy Swatej VEytelowe samo-spasytedinu
Cyrkev Rymsku Katolicku: Ponéwac y ona, od burek a wsselikého prenasledowanj, gako nega-
ka Lodicka, na burliwem Sw¢ta tohoto Mory, sem y tam bywa prehadzowana; kterazto od tjsyc
sedem sto Ctiricat y ssest roktiw, skazu negednuc byla by wzala, kdiby samého Krysta, za swého
Sprawce a Riditela nebyla méla. Onen Hugo Cardinal Podobenstwy toto medzy Cyrkwu Krystowu
ana Mory plawycej se Lod’y, pekn¢ predklada! Na Mory mluwy on, kdo won z Lod’y ge, kdo s nej
wypaduge, ten gjstotne hiné: tak ze y ten, ktery won z Cyrkvy Krystoweg bude, gjstotne zakape.
Lod, ktera na Mory bezpecne chce se plawit, musy byt dobre a mocne spogena: aby ani spotkem,
ani zbokiw woda do neg wogsti nemohla; tak y w Cyrkwy Krystoweg gednota nadewssecko, aby
wssecy gednako weryli, gest naypotrebnegssa. Lod’ y z gedného y z druhého konca, gest welmi
vska, a na prostredku ssyroka; tak y Cyrkew pri poé¢atku swém, pre mali pocet werycych byla
mala, a bude pri koncy Swéta, prenasledowanj opet’ mala; ninj pak, za ¢asiw tychto nassych, z Ce-
ho budyz Bohu wecna Cest y chwala, od wychodu Slunce, az k geho zépadu, od polednj az k pol-
nocy, wssade ge rozssyrena, mnoho millioniw milliontiw wericych Dussy wsob¢ obsahugjca.

2. W pocte tomto tak welikém, tolko millioniw millioniw wericych Dussy, neysme toliko
my, ktery Rjmsko-Katolickej Wjry latjnského Rytussu se gmenujeme: nez gsu take y wssecy
ty, ktery Rytusse a Ceremonje Orientalskeg Greckeg a Ruskeg nasledugu gsu wssecy ty Grec-
keg a Ruskeg Wjry Wyznavagdj: ktery véenj Swatych Orientalskych Greckych Otciw gakzto
Athanazya, Basylia, Gregora, Hylaria, Epyffania, Irenea a gjnych wyznawagu. Gsu wssecy ty
s poctu tolko millioniw millioniw werycych Dussy, ktery y po dnessnj den, ackolwek neco od
nas rozli¢ne, nic meneg wssak od Rjmskych Papeziv a znessenj Cyrkewnjch prigate a za dobré
vznané Ceremonje a Rytusse w sluzbach Bozjch potrebugu. Z tychto tolko milliontw milliontw
wericych Dussy, gsu wssecy ty, ktery po rozliénjch Kragnj tejto Uherskej Stolicach obzlastne
pak po Sspyskeg tegto zemi, Ruskeg Orientalskeg, stareg Wiry Wyznawacy se nazywagu. Was
tu gedenast Cyrkwy, Slawneg tejto Stolicy Sspyskeg k wassemu potessenj gmenugem: Poracka,

2 Math. 8.
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Slowgenska, Zawadskd, Heldcmanska, Kogssowska, Olssawyckd, Thoriska, Rhepaska, Lypnic-
k4, Hodermarska, Osturnanska, was tu k nassemu potessenj pripominam. Wy gste sprawedliwy
Cirkwy nassej Rjmsko-Katolickeg Vdowe. Wassy Otcové, wassy Byskupow¢, Patrj-Archowé,
od Rjmskych Papeziiw, od znessenj Cirkewnych, za sprawedliwé Vdy Cirkwy Krystowej vzna-
wanj boli. Rjmsky Papezové znessenj Cirkewné, t& Reteze, te Lyturgie, které mate, te Czlanky
Mssy, které weryte, za sprawedliwé uznali: aby gste bezpe¢ne wedle njch zitj mohli, dopustili.

3. Czo mne k prednesseni prawdy tegto pohnulo, gest Welebni a Ctj hodnj Otec a Farar Po-
racky Eliass Mikitovich: tento starc¢ek, padesat Rokiiw Kaplan Bozi a Posweceni Knéz, Ruskeg,
Orientalskeg, stareg tegto Wjry Wyznawac, druhé swé prwotjnj to gest, po Padesat Rokuw
Knéstwj a Kaplanstwa swého, druhu Omssu, dnéssnjho Dné, w Slawném tomto Kapitulském
Kostole, z narydzeni Geho Welkomoznosti Pana Pana Mariassy Sandora, Sspyského tohoto Pre-
postwy Prepossta, a Posweceného Nowského Byskupstwj Byskupa: tento prawym Starcek druhé
swé Prwotjnj to gest druhu po Padesat Roktiw Knézstwj swého S. Omssu bude obetowat a on ge
pri¢yna, kterd mné k prednesenj o Wjre Ruskeg wecy pohnula.

Vwydga lasky wasse pri Poboznosti tegto rozlicne Rytusse, Ceremonie: vwydga w Chlebe ne
gako my w praznjckem, to gest bez kwasu: ale v kwase naprawenem, T¢la Bozjho Poswecen;:
Vwydga od Wericych, pri Omssy tegto Swateg, ackolwek lagj a swetstj takowy budu, pod obogjm
spusobem, T¢la a Krwy Krystoweg Prigjmanj. Tez gak giste toto, a tjm giste wycej vwydga, tak gisti
nech budu; ze w wsseckom tomto, nenj zadneho takowého rozdelenj, ktereby podezreno byti mohlo,
ktereby medzy nimi a nami Wjru rozdélowalo. Wssecké gjch Ceremonie, wssecké Rytusse, gsu od
Cirkwy Katolickeg hri znessenj Cirkewnych, prigate, za dobre vznate. Onj spolu y s nami pod kaz-
dym sptisobem celeho a zyweho Krysta s Télem y s Krwu pritomného vzndwagu: Onj chorjm gak
swetskym a lagum, tak y Knézum, pod gednjm toliko spisobem Swatost Oltarnu posluchugu: gedine
pri Omssy Swateg, ponéwac¢ wssecy s Knazem obetugu, pod obogjm spiisobem gu pozjwagu. Pro¢
nénj techdy podezreného, wssecko giste wssecko od Cirkwy Katolickeg, dopusstené zachowagu.

4. Kedykolwek negaké Cirkwy Concilium znessenj aneb zhromazdenj bylo, wzdicky Orien-
talstj Patri-Archowé, gjch Byskupowé¢, Theologowé, k ndm pozwane byli, mjsto swé a hlas na
njch meli. A aby Rjmsky PapeZz proukdzal, Ze on Orientalsku Cirkwu za sprawedliwu vznawa,
kedykolwek welku spgéwanu Swatu Omssu sluzy, dwa Subdiaconowe, a dwa Diaconowe gemu
posluchugu. Geden z Subdiacontiw Latjnsku, druhy Grécku Epysstolu spywa a ljdu oznamuge:
podobne z Diaconiw, geden Latjnske, druhy Grécke Ewangelium. Na gjste znamenj toho, ze
Nayswetegssy Otec nass, a s njm wssecy mi, Ruskych Orientalskjch, za sprawedliwé Vdi Wjry
Krystowej vznawané, gakzto y onj nas za takowych vznawagu. Ze hlawa wyditedlna Cirkwy ge,
za ¢lanek Wijry prigjmagu, gemu uctiwost, poslussnost, spolu y s nami proukazugu.

5. Czo wycej mi ktery po koncendch tychto, to gest medzy horami, a na samej hranjci Kragnj
Uherskeg bywame, mnoho sme dluznj a powynnj Wjre tegto Ruskeg Oryentalskeg. Ze poha-
nuw, predkiw nassych sme zanechali, Wjru Krestidnsku prygali, z mnoheg stranky gjm diako-
wat mame. Prawda syce gest, ze S. Stéffan Uhersky nass Kral, Kragnu tuto; na Wjru Krestiansku
Rjmsku Katolycku priwédel: njcmeneg wssak to, wedle pilnegssého wykladanj Kronjky Uher-
skeg tak se wyrozumet muze, ze y okolo tych ¢asiw S. Stéffana Katolycky Krestianj, a to syce
Oryentalskeg tegto Wjry Wyznawacy medzi gjnymi, a od toho S. Kréle powolanymi muzmi po
tychto stranach nagjti se dali. Gjm techdy diakowat mame, ze Otcow¢ nassy, Wjru Krestiansku
prigali. A ze prawda ge ¢o powedam, skali, kamené to doswecugu: doswecugu Kostoli a Ol-
tarj starodawne na rusky sptisob wystawené: Doswecugu Kalichy dawne, na kterych gsu lyteri
Ruské a glogolické wyragsuwané: Doswecugu Napisy, Obrazy Swatych tych, kterych Orjental-
ska Swata Cyrkev doswecugu a proukazugu.
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PROPOSITIO.

6. Czo wssecko ga s prilezytosti toliko dnesstnych druhych Prwotjn prednassam. A ponéwac
dobre wym, ze w spolok, gak gednd tak y druhd stranka, za sprawedliwych Vdaw Wjry Kres-
tianskeg Katolickeg se vznawame, nebudem déaleg 6 wecy tegto mluwyt, ale k tomu toliko se
obracam. Czo gak mi tak y onj, preto, ze Katolictj Krestiane gsme, preto ze vgedneg Lod’j Cir-
kwy Krestianskeg Katolyckeg k brehu wecnému spasenj se plawyme, ¢o prawym preto gsme
powinnj Cinit, o zachowawat. Zretedlnegsse mluwym: predlozym Laskam wassym powynnost
Krestianského clowcka.

Mame té¢z dnes$njho dné druhu Slawnost: Te Deum Laudamus. Mame Wssechmohucymu
Bohu, za to wytestwy, které Naygasnegssy Kralowna nassa MARIA THERESIA z Neprytelem
gjnych Francuztw a Sspanjeliw w Wlaskeg zemi ne tak ddwno obdrzala, djakowat. Potom
zmynku vEynjm posluchagte wssecko: ale to nagpilnegsse, Co ge powynnost nassd, ¢o mame
werit, o Cynit ¢oho se warowat: ponéwac ze tak mnoho na strassliwém a nebezpecném swéta
tohoto Mory, na wécne weky se topy, nenj gjna pri¢yna, gedjné ze powynnost tuto swu nezacho-
wagu: a tak pilne posluchagtez, a ga pocnem wegmenu Péne.

CONFIRMATIO.

7. Prawda gest NN. Ze Biih kdiby byl chcel, mohelby byl nas z uplneg mocy swég, do wééneg
Slawy prigat bez wsseckého spolu pracowanj, bez wsseckého k tomu vsylowanj. Nez ponéwac
nekonecneg geho opatrnosti gjnaé se libylo, musyme gestli spasenj chceme byt, powynnost na-
ssu zachowat, musyme werit, ze gest Biih: Ze on ge td nekoneéna, wssechmohucna, wsseweduca,
neyswategssa bytnost, od ktereg mi lepssyho, nic swetegssyho, nic dokonalegssyho, anj byt, anj
pomislet nemuzeme. Musyme weryt, jestli spasenj chceme byt: Ze bytnost tato Bozska, wssecko
o gest na Neby, y na Zemi stworyla. Ze ona tjm ktery gu milugu, prikdzanj gegj zachowawa-
gu, ge weéna odplata; tym pak ktery hressa a w hrychoch vmyragu, wééna pokuta. Toto techdy
werit, toto vznat mame, gestli powynnosti nassej Krestianskeg dosti véynit chceme:* Kdo chee
prystupit k Bohu, a spasen byt, ten ma werit ze gest Bih; a Ze ten Bih odplacuge za dobré
wéénym Zyvotom, za zIé pak Ze tresce wéénym Peklem. Tuto pod pokutu wééného zatracenj
mame weryt: takze kdiby nékdo, Zadneho gjného hrjchu nemal: a gen této dwé wécyby newedel,
ze Blih gest: a Ze ten Buh ge odplata za dobré, a za zI¢é pokuta, zeby takowy ¢lowek, gen preto
samé na wééne wekyby zahinul. A tak pamatugme Casto ¢o gsme pri Krstu Swatém skrz krs-
nych nassych Otcliw, a krsné Matky wyznawali. Wyznawali sme, Ze werjme w Boha Otce Stwo-
ritele Nebe y Zeme. Wyznawali sme, ze werjme w Gezu Krysta, Pana nassého Narodzeného
y Umuceného. Wyznawali sme, ze werjme w Ducha S. Swatych Obcowanj, hrjchiw odpusstenj,
téla s mitwych wskryssenj a Ziwot wé¢nj. Pamatagme na wssecko toto: a ponéwaé sme guz do
dostaleho rozumu pryssli, ¢asto Skutky Wijri, s tohoto tagemstwy ¢ynme, opakugme. A ponéwac
Matka nassa Cyrkew Krystowa, nam wecy k werenj predklada, bud'me poslussnj gegj, na gegj
dokoncenj pristawagme. Czo z nasledugjcyho Prykladu se naucit mame.

8. Gjsti Theologus magjce zgewenj, zeby towaryss geho, na wééné weky byl zatracenj, preto
ged’jné, Ze on pri hodjne Smrti swég, z d’ablem pocal se 6 Wjru dohadowat, a ackolwek dosti
mudry a Swaty byl, po mnohém dohadowanj, poc¢al 6 Wjre pochybowat, w kterém pochybovanj
y zemrel, a tak na wécné weky zahynul: gak on to sam wssecek ohnem obkly¢enj po smrti,
tomuz Theologowy zgewyl. Tento techdy k wyvcenj, gakby nebezpecne bylo z d’ablem se dis-
sputowat, a 6 Wjre pochybowat: gakho téz pri hodjne smrti geho d’abel 6 Wjre pocal pokusso-
wat, odpowedel d’ablu: Werjm a werjm ¢o Swata Cyrkew werj: spytoval se ho d’abel, a o werj

® Hebr. 11. 6.
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Cyrkew? odpowedel temuz Theologus Cyrkew werj to, ¢o gd, a ga ¢o ona, a ona ¢o ga. A tak
d’abla odpravyl, stiasslywu smrtu z tohoto sweta zessel. S Prykladu tohto u¢me se NN. Cyrkwy
Krystoweg, Matky nasseg poslussnj byt: to wssecko werme, ¢o ona nam werjtj porucj: ona gest
od samého Krysta wynaucena, proti byti nemtize. Nebudme wssetecnj w ¢lankach wijry a w ta-
gemstwy, gegj nez ge radneg ponjzenjm a sprawedliwym vmislem prigjmagme.

9. Pre sprostych anj pjsat anj ¢ytat neznagecjch lidy nic nenj bezpe¢negssyho, gako na do-
konc¢enj Cjrkwy Swateg Katolickeg pristat: kdo na tom pristawa gjsti muze byt, ze w Wjre njkdy
nepochyby, pre neumelost swi njkdy nezahiné. Slyssmez peknj pryklad toho, k potessenj spros-
tym a neumelym lidem, ktery anj ¢ytat, anj pysat neznagu, welmi sucy.

10. Gjsti Swaty, Saulanus nazwanj, tak byl sprosty, Ze sa nic naspamat nemohel naucit, coby mal
werit: vznawal za sprawedliwé wssecko to ¢o gemu Knézj predkladali, weril wsseckému Cjrkwy
Katolickég vcenj, ale Coby mal werit, nic sy nemohel do hlawy sweg zachowat. Z Pozdrawenj Angel-
ského ackolwek gak Knézj tak y domastnj dost geho nau¢owali, naspamat wyceg se naucit nemohel
gedjne t& dwe prwsé slowickd Ave Maria Zdrawas Marya: kterézto wedle sprostosti swég, Zdrawas
Marya, Zdrawds Marya Casto sam y sebe opakowal. Mezitym tato geho sprostost gak wdacna bila
Bohu sdm Butih zazracne proukazal: kdiz po smrti geho s hrobu w kterém leZel tento sprosty Sw. Sau-
lanus lilige byle wirastali, na kterich zlatyma literdmi slowjcka t€ dwe bili wipjsane: Ave Maria. U¢me
se s toho NN. Ze pre neumelost swu nikdo nebude zatracenj: nech gen toliku vmisel swiig, pod vmisel
Cirkwi Swateg Katolickeg podawa. Nech gen toliko znd Ze ge Buh: a nech geho miluge: ackolw¢k anj
Cytat ani pysat nebude znat, muze byt spasenj, muze bit Swaty gak Swaty tento Saulanus.

Mam tu peknu prilezitost na krace 6 Ruzenci aneb Patrickach Blahoslaweneg Panny zmynku
v¢init dnessnyho dné, gakzto na nowu a prwssu Ned’elu Octobra €inj se Pamatka Ruzenca aneb Pat-
ricek Blahoslaweneg Panny Marje: weliky gegj Swatek 6 tagemstwi tohoto Angelského Pozdrawenj,
dnesstnjho dne swetyme. A tak na pryklad tohto sprosteho Swatého Saulana pamatugme, gestli tak
wdacné bili Bohu Wssechmohucymu te toliko dwe slowycka Ave Maria, kterezto on €asto opako-
wal, ze zazranym splisobem lalige s tima ze slowyckami naznacené wirastali: gak nebude wdacne
Bohu Welkému a Blahoslawenég Panni Marige, gestli mi, ne gen toliko t¢ dwe slowycka Ave Maria
ale celé Patrjcki, cely Ruzenec ndbozne a Casto k ctj a chwale Matki Kristowég a nasseg nagweceg
Panni Marige modlit se budeme. VEme se s prjkladu tohoto poboznjmi bitj na proti Blahoslawenég
Panni Marige: gestli gsme posawad nepocali, vmynme sobe od casu tohoto, od dnéssnjho tohoto
dné, Ruzenec, Patricki, pri Omssi Swatég, doma gestli ne kazdodenne (Co bi gjnac neglepssy bilo)
aspon Castegssy modlit. Posawad re¢ bila 6 tom, o Krestidnsky Katolicky clowek wérit powinnen
jest, z toho ze Krestian ge, guz sliSSme o ¢jnit ceho se warowat ma, takowy Krestiansky Katolicky
clowek: na krace a zretedIne abi geden kazdy pochopit mohel, predlozjm.

11. Swaty Kral Dawid gednu y druhu Powinnnost na krace predklada:© Odchyl se myli clowece
od zl¢ého, a ¢in dobre. Hrjchu wssechdi se ponegprw warowat mame, gestli Krestianskég Powinnostj
nasség dosti v¢init chceme.? Gsu slowa S. Pawla, ktery Krystowy gsu ktery gsu Krestianj, ty télo
swé z hrjchami, a z neporadnjma zadostami vkrjzowali. Abi sme powinnost tuto nassu, ne hressyc,
tym lepssy zachowali, pamatugme na slib ten, ktery sme skrz Krsnych nassych Otctiw, skrz Krsné
nassé¢ Matki slibowali. CZzo sme slibowali? Spitowal se nds Knéz, ktery nas krstil. Odrjkazli se Sa-
tanassowy? Odpowedeli sme, ze odrjkam, y wsseckeg pychi geho? Odrjkam 1 wsseckym skutkum
geho? Odrjkdm odpowedeli sme, slibowali sme. Czoho techdi sme se guz gednuc odrekli, co sme
gednuc odprisahali, k tomu se wyceg newracagme. Hrjch a d’abel spolu chodjé a gedno takog gsu:*

¢ Psalm. 36. 27.
4 Gal. 3.
¢1.Joan. 3. 8.
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Gsu slowa S. Jana. Kdo hrjch ¢inj, ten z djabla gest, gestli techdi d’abla sme zanechali, kdiz nas krstj-
li, zanechagme 1 hrjch, ktery tak sskodliwy ge, gako d’abel. Tolko 6 prwsseg powinnosti, kteru nam
Duch Swaty skrz Krale Dawida predklada. Odchyl se od zlého.

12. Guz podme k druhég powinnosti et fac bonum a ¢in dobre: dobre techdi €injt, dobré skutki
wikonawat mame, gestli chceme nasség krestanskég powinnosti dosti v¢jnit. Preto Spasitél nass
za nas vmrel, abi sme dobré robili, abi sme dobré Skutki wikonawali. Slissme ¢o S. Pawel o wéci
tégto mluwy:’ Dal na smrt seba samého Spasytel nass, aby nas Wykupil od wsseckeg neprawostj,
a oCystil by sebe Lid prigemnj nasledugjcy dobré skutky, merkugme slowa chce z nas mat Spasitel
Lid, kterybi dobré Skutki ¢injl, dobre na swet¢ tomto zil.¢ Gsu opét slowd S. Pawla, kterykolwek
sme pokrstienj, rucho Krystowo sme oblekli. Gakokolw¢k techdi Reholnyci a Mnjssi néktery, Ra-
dda swého ssati musa nosit, a Regule, které takowy rad prepisuge, zachowawat: tak i mi ponéwac
skrze Krst Swaty, Rad Kristowy na sebe sme wzali, gako on chodil, tak i mi chodit, gako on zil, tak
i mi zit mame. Spasitel nass, kdiz na swéte tomto zil, zywot obecnj toliko wédel, ktery krem zazra-
kiw (kterézto k spasenj nassému negsu nam potrebné) lachko muzeme nasledowat. Spasitel nass
dokut’ pod mocu Matki swég a S. Jozeffa bil mluwy Pjsmo Swaté: Ze byl gjm poddanj a poslusstnj:
o ostatném pak Zjwot& &jtame:" Ze chodil po sweté dobre ¢injc. Anj vgedném, anj vdruhém nic nenj
takowého, o bi nemozného bit, se zdalo. Poslussnj swym rodictim bit, ktery nas splodili, wichowali
wee neni nemozna: dobre ¢injt blyznimu, zaddnemu sskodu nerobit, na swég wlasnég praci pri-
stat, cuzého statki pracu nezadat, nic neni také, ¢o bi moc a wladu prewissowalo.! Wssecko miizem
w tom, to gest w Bohu ktery mne posylnuge. Btih wzdicki k nassému pomozenj ge hotowy: on wz-
dicki ndm dawa swu lasku a pomoc abi sme dobré ¢initi mohli, ne on ale mi sami pry¢ina budeme,
gestli powinnosti nasseg Krestianskég dosti neu¢inime. Tu mame NN. Powinnost nassu wlozenu:
toto gak mi Latinského Rytussu, tak i Gréckeho Wiznawaci mame zachowat: Wsseci gak mi, tak
i Rusnaci powinni sme w Boha werit, nehressit a dobré ¢init. Toto si dobre zachowagme, na tuto
Powinnost nassu ¢asto pamatagme: witach w neg wsseckeg dokonalosti Krestianskeg nalezneme.

EPILOGUS

13. Guz k tebe cti a welebnosti hodni Otée, dnesstny Zenychu, Eliass MIKITOVICH Po-
racki Farare se nawracam: guz prichodi ¢as druhé twé Prwotine, po wiplnenych padesat Ro-
kiw Knéstwi twého, Bohu ob&towat.! Wezmi okolo sebe krasu, stup na wysokost, a bud’ slawnj,
a wkrasne oble¢ se rucho, in sublime erigere stup k Oltarj swatému. Oble¢ Kneské krasne k sluz-
bam toliko Bozskym prisluchagice rucho twé.X Pristup k Oltarj swatému, obetug Obét za twé
hrjchy.' Ne gen za twé, ale i za wsseckého lidu twého hrichi obetug Obét, Obét zapalnu: ktera od
wrucneg Laski, Nadege, Wiri bude horet: deprecare pros pri takowegto Obet’e za tebe i za Lid
twug. Chwal z Angelmi Bozimi na wisostech Boha, prospewug wichwalug chwalu a Slawu geho
ze dluhym wékem, az do ostatneg tegto Castneg starosti twég t¢ zadrzal. Chwal Boha stoho, Ze to
¢o sotwy s tisyc gednému stawa se, ti druhé tvé Prwotine Knéstwi twého gsi dozil.

14. Stup k Oltaru Swatému, smele a zgewne wiznag: Credo in unum Deum, Werim w Boha
gedného, wer spolu i z Lidem twym, Zze Bih Otec ge nekone¢na ta mudrost, swatost, dobrota,
wssechmohucnost, slowem, ze ge wssecka, kteru gen pomisleti muzeme dokonalost. Wer Ze gest
geden Pan Biih a tri Osobi. Btih Otec, ze od wecnosti ge Biih; ale Ze on od nikoho neni stwore-
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ni, neni splodeni, aniz pochadzegici. Sin Bozi od wécnosti ze ge Biih: ale Ze neni stworeni, ale
splodeni, od wéc¢nosti od Boha. Duch Swaty od wecnosti ze ge Bih: ale ze neni stworeni, neni
splodeni: nez od Otce i Sina od wecnosti pochazégicy. Merkujté dobre: Duch Swaty, ge tak Bih,
gako Otec i Sin. Duch Swaty neni stworeni, gako bezbozne onen Arius Schismatik v¢il: ale Biih:
7e tento Duch Swaty pochadzy i od Otce i Sina, a ne gen toliko od Otce skrz Sina. Ze Duch
Swaty od Otce i Sina od wécnosti, swu bytnost, podstatu ma, spolu od Otce i Sina, od gedného
pocatku, a gednym toliko dechnutim pochazi. Tak také i spolu z Lidem twym: tak wassy Otcové,
Patri-Archowé, Biskupowé, ze werit budu, na onen florentinském znesseni dokonali, Concilium
Florentin. 1439. tak ze werit budu, se zawazali.

15. Wer spolu i z Lidem twym, ze hlawa widitedlna Cirkwi Rimskeg, gest Rimski Otec a P4-
pez, kterému nalezitu uctiwost oddat, geho sluchat, na dokoncenj které w Czlankach Wiri v¢y,
pristat wsseci powinny sme.

16. Pokracug daleg cti a welebnosti hodni Otce Eliass MIKITOVICH w Obeté¢ twég, a gak
wiznani to v€iniss: Memento pamatug na Naggasnegssu Kralownu a Panju nassu MARIU THE-
RESIU: d’akug Bohu skrz Beranka toho, kterého obétowat budess za to wytéstwi, které ona né tak
dawno w Wlazskeg zemi obdrzala. Pros Boha, abi toto nass¢ Te DEUM Laudamus za prwné pod¢-
kowanj, tohto wytéstwi prigal. Memento pamatug: Pros Boha, abi toto wytéstwi, bilo tak dluho
ocekdwanému Pokogi pripraweni: abi zburené Krestianstwo, se guz gednuc vspokogilo: abi Krwi
Krestianskeg, kterd po minulé Roki, celymi potokami, se wzliwala, a posawad gesste rozliwa, se
guz gednuc odpustilo. Memento pamatug na milostiwu tuto nassu Kralownu. Ti si Rakuzskému
gegi Domu, nad pod’iweni, i wisse powinnosti twég Knézskég w ostatneg Rékocého Rebelligi, bil
wérni: ti si pre wernost Rakuského tohoto Domu, ze zivotem twym wazil: chodil si gako Wogak.
Weznem na Munkaci si sedel, sskodi ne malé w twég domagssnég praci gsi pre wernost twu pod-
stupil. Memento pamatug techdi, pri dnéstnich twych druhych Prwotjnach: Pros Boha, pamatug
na Rakuski tento Dum: abi sprawedliwost a pokog po konc¢inach a Kragnach Milostiwég nasség
Kralownég se gednuc spolu potkali, se pokogne polybili: tuto ¢in tuto zachoweg dnessnyho dné, o
Naggassnegsség Kralownég nasség wdidcnegsse, ¢o stawu twému Knézstwu sucegssé bude.

17. Pamatug na Welkomozného a Prewelebného Pana Pana MARIASSY Ssandora, Biskup-
stwi Nowienského Poswaceného Biskupa, a PrepoSstwi tohto Sspiského Preposta: ktery z swég
prirozenég dobroti, a chwalitebnég proti wsseckym dobre zasluzenym fardrum sstedrosti, tebe
dnessni tuto Slawu a Pompu priprawil. Pamatug na neho pri Obeté twég: pros Boha, za dluchssé
gegiho panowanj, za geho, wetcé a wetéé w Kragne, a w Cirkwi tégto Uherskég, vradiw a hod-
nosti wiwyssenj. Memento Pamatug pritomne, obogiho Wiznanj a Rytussa Knézstwi, pros Boha:
abi sme powinnost nassu Knézsku nélezite wikonali, stado Bozské, Dusse lidské, o neglepssy
pasli:™ V¢inenj prykladem stada z vprimného vmislu.

18. Memento Pamatug na Slawnu a Znessenu familiu MARIASSY. Tj w gjch dobrych,
w gjch trymanj:" fardrem gsi, oni twogi Patronowé: Pros abi kvétla Slawna tato familia: abi
ninégssy, swych potomkiw vwideli buducy, abi sslapege swych predkiiw nasledowali. Pros abi
wzdicki medzi nimi bili, ktery ne gen Slawneg tegto Stolici Sspiskég, ale i wsseckeg Kragne,
gak w pokogj, tak i w ¢as Wognj, sluzjti, a g¢é obhagowati mohli.

19. Memento Pamatug na twych domacych, pamatug na twych Porackych farnikiw:® Obetug
te twé druhé Prwotjne za hrjchy twé a gjch. Pros za njch, i za tebe; abi gste powinnost Krestian-
sku nalezite zachowali, w Boha werili, hrjchiw se warowali, dobre €inili. Prichddzi mi tu na
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misel, onen S. Rehor Thaumaturgus nazwani od mnostwy zdzrakiw, Neo-Caesarsky Biskup:
tégto gjstég Wijri Orientalskég, Ruskég Wiznawac, kteru i ti cti a welebnosti hodni Otce Elidss
MIKITOVICH wiznawass. Tento Swaty Biskup, gak na smrtedInég posteli swég lezal, a guz
guz s toho svéta odchazati mél, spitowal se, okolo posteli swég stogjcych Knéziw, kolkobi gesté
w Mésté Neo-Caesaraee newerjcych pohaniw bilo? Odpowedeli gemu: zebi gesté bilo sedmnast.
Na ¢o tento Swaty vimyragjci Biskup: DEO gratias Bohu budiz s toho chwala: pram tolko werj-
cych sem nassel, kdiz sem Biskupstwo toto na sebe prigjmal: a guz z laski Bozeg toliko tisycuw
Wjru Krestiansku Katolicku prigalo: budiz s toho Bohu wééna cest i chwala. Prosil potom Boha,
abi tychto sedmndst. Duchem Swatym oswytiti, a na Wjru sprawedliwu priwésti racil. Neco
podobného dnessnyho dne s tebu stawd se Welebnj a Cti hodnj Elidss MIKITOVICH. Ti gak gsi
Porackim fararem zustal gesste wisse ssesstdesat Kalwyntiw, medzi twyma farnjki bylo, tolko
si gesste tam nassel, ktery blud oneho Kalwina nasledowali. Nebo wedeti mame, Ze gako grun-
towny panowe za ¢asu Betlehem Gébora, Tokolyho, Kalwinj pozustawali, i tychto Poracantiw,
gakZzto poddanych swych na tu ze Wjru Kalwinsku prisilili: téz i oni Kalwinj na rozkaz gjch
zustat museli. Gak techdi Elidss MIKITOVICH tento, Roku tisycého ssestého dewadesatého
dewatého, Porackim fardrem zustal, gesste wsse ssestdesat nassel, ktery s nych Kalwinské véenj
nasledowali. A kolko gest gessté s nych NN. ani gedného: wsseci skrz winau¢owanj tohto Du-
chowného Otca, Wjru sprawedliwu, od kterég nasilne byli odwedenj, opet’ prigali: wsseci pod
Duchownym Pastyrem, do ow¢ince Wjri Krestianskég Katolickég samo-spasitedlnég naspék se
nawratili. DEO gratias Bohu budiz s toho wecna Cest i chwala. Obetug zapalenu Obét za tebe,
y za tento Lyd twiig: za tebe: Ze to sstdsti, tu lasku od Boha si mé&l. Ze si Lyd tento na Wijru
sprawedliwu opet’ prinesti mohel: Obetug tito Obét i za Lyd twig, abi w Wjre tégto posilnenj
gsuce, wedle neg ziwot swiig sprawowali, powinnost swu Krestiansku wzdicki zachowali.

20. Naposledi Ctj a Welebnostj hodnj Elidss MIKITOVICH plesag, radtig se, prospewug
z onim stareCkem take Simeonem. Pestlig z radosti, pri Obete tég beranka newinného Krista
Gezisse, a zwolag: Ay njnj prepustjss Sluzebnjka twého, wedle slowa twého w pokogj, Amen.
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