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Cyrillic healing manuscripts from the 18" century include recipes and instructions for treatment of human diseases
and farming procedures in the field and crop growing procedures as well as healing guides for diseases and treatment of
domestic animals, especially cattle, horses, sheep, and pigs. In the paper we focus on terminological motivation and its
symbolism and information on cultural code by comparative research of folk terminology and issues related to research
of language picture of the world presented in Slavic spiritual culture.

Ethnolinguistics, folk terminology, Cyrillic manuscript healing handbooks, spiritual culture, names of illnesses.

V prispevku venujeme pozornost’ dvom rukopisnym lieCitel'skym priruckam, ktoré su st-
castou digitalizovanej databazy cyrilskych rukopisnych pisomnosti Slavistického ustavu Jana
Stanislava SAV v Bratislave.? Kompletny digitalizovany subor zhromazdenej pramennej bazy
tvoria cyrilské rukopisy i tlacené texty od 15. do 19. storocia. Vécsiu Cast’ digitalizovanych
zbierok tvoria liturgické a bohosluzobné knihy (irmologiony, apostolare, evanjeliare, miney, li-
turgikony a iné) zapisané cyrilskym pismom v cirkevnej slovancine, ktora je podnes liturgickym
jazykom cirkvi byzantsko-slovanského obradu.

Popri liturgickych knihach sa v databaze nachadzaju aj cyrilské pisomnosti neliturgického
charakteru, napr. rukopisné spevniky paraliturgickych piesni, vyklady k evanjeliam, kaznova
a katecheticka tvorba ¢i pamiatky administrativnopravneho charakteru.?

V textoch kazni st ¢asto vkomponované aj 'udové rozpravania, exempla, folklorizované pre-
rozpravania apokryfickych a biblickych sujetov, zivotov svitych ¢i rozliéné etiologické legendy,

* Doc. Mgr. Katarina Zefiuchova, PhD. Slavisticky tstav Jana Stanislava SAV, Dibravska cesta 9, 841 04 Bratislava.

! Prispevok je sucastou rieSenia grantového projektu VEGA 2/0045/2017 Stav a perspektivy etnolingvistického vyskumu
na Slovensku.

2 Peter Zeiuch od roku 1999 v SUJS SAV uskutoéiiuje terénny a archivny vyskum v pamat ‘ovych institiciach i v sikrom-
nych zbierkach na Slovensku, v Ceskej republike, na Ukrajine, v Pol'sku a v Rusku spojeny so systematickym zberom
cyrilskych rukopisnych pisomnosti, ktoré si spété s tradiciou byzantsko-slovanského obradu na Slovensku, v karpat-
skom areali, ale aj v prostredi spoloc¢enstiev veriacich byzantského obradu zijucich v diaspore vo Vojvodine v Srbsku.

3 Zakladnt charakteristiku pramennej bazy cyrilskych rukopisov pozri: Zefiuch, Peter — Vasil’, Cyril: Cyrillic Manuscripts
from East Slovakia. Slovak Greek Catholics: Defining Factors and Historical Milieu / Cyrilské rukopisy z vychodného
Slovenska. Slovenski gréckokatolici, vztahy a suvislosti. Monumenta Byzantino-Slavica et Latina Slovaciae. Vol. 1.
Roma — Bratislava — Kosice: Pontificio Istituto Orientale / Slavisticky kabinet SAV / Centrum spirituality Vychod — Za-
pad Michala Lacka, 2003. 448 s.; Pramene byzantskej tradicie na Slovensku. K vystave z prilezitosti Roka krestanskej
kultary 2010 / Sources of the Byzantme Tradition in Slovakia. An Exhibition Organized within the Year of Christian
Culture 2010. Zost. Peter Zefiuch a Andrej Skoviera. Bratislava: Slovensky komitét slavistov / Slavisticky tstav Jana
Stanislava SAV v spolupraci s Narodnym osvetovym centrom, s finanénou podporou Ministerstva kultury Slovenske;j
republiky a Gréckokatolickej eparchie v Bratislave 2010, 73 s.
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ktoré svojim charakterom, ako je napriklad ich nekdnonicka podstata, ¢i neviazanost’ reci, vol-
na kompozicia umoziuju autorom (zapisovatelom, pisarom) text dopinat, menit, kompilovat
avariovat jeho vyslednu podobu, pripadne vyberat z predloh tie texty, ktoré boli pre dané prostre-
die atraktivne (napr. vyber oblibenych svitcov). Hoci ide zvécsa o Stylizacie ¢i preklady textov
z inych predloh, alebo su to kompilaty viacerych zdrojov, nalezy variantnych textov vo via-
cerych sledovanych cyrilskych pamiatkach alebo zdznamy variantnych folklérnych textov pou-
kazujt na ustne §irenie v tradicnom 'udovom prostredi, a tak ¢ast’ textov z databazy cyrilskych
pisomnosti mozno povazovat’ za folklorne.

Medzi jedine¢né rukopisné pamiatky folklorneho charakteru mézeme zaradit’ — lie¢ebniky,
receptare, bylinkare, kde sa reflektuji nevedecké tradi¢né predstavy ¢loveka o prirode alebo kaz-
dodennych potrebach ¢cloveka spojenych s prinavratenim zdravia ¢i Gspechu, alebo Casto obsa-
huju aj postupy na vykonavanie magickych praktik. Liecitel'ské prirucky, ktorym venujeme po-
zornost’, su napisané cyrilskym pismom a st spété s pisomnou kulturou veriacich cirkvi byzant-
sko-slovanského obradu pod Karpatmi a na vychodnom Slovensku. Ide o zapisy liecitel'skych
receptov, ktoré suplovali vtedajsi nedostatok ¢i nedostupnost’ odbornej medicinskej praxe.

Sledované cyrilské rukopisné lie¢ebniky sme do zbierky cyrilskych pisomnosti Slavistické-
ho Gstavu Jéna Stanislava SAV ziskali zo sikromnej zbierky pravoslavneho kitaza Dr. Stefana
Horkaja z Michaloviec. Rukopisné texty opisal a charakterizoval Ralph Cleminson v publikacii
Cyrilské rukopisy na Slovensku.* Z idajov v citovanej praci vyplyva, Ze aj lieebniky patria
do archivu Michalovsko-kosickej pravoslavnej eparchie.’ Rukopisy, ktoré opisal R. Cleminson,
v§ak zhromazd’oval Stefan Horkaj v 80. rokoch 20. storoéia a patria do jeho siikromnej zbierky.
Lie¢ebniky $tudoval i Stefan Svagrovsky, ktory o nich v asopise Slavica Slovaca a v Sloven-
skom narodopise publikoval struéné informacie.® Edicia kompletného vydania bola publikovana
na strankach supplementa casopisu Slavica Slovaca v roku 2014.7

Zadkladnda charakteristika a paleografické osobitosti liecebnikov

Prva cyrilska rukopisnd kniha Bpdus aomdwmwii (Domaci lekar) je datovana rokom 1790, dru-
hy rukopis pod ndzvom Homowpnnks oy AomXECTER, rasasecTek n memas aanmu (Pomocnik
v domdcnosti, pri gazdovani a medzi lud'mi) vznikol podl'a idajov na titulnom liste v roku 1791.
Ide o dve samostatné rukopisné knihy od toho istého autora Mikulasa Teodorovica, ktoré vznikli
s Casovym odstupom jedného roku. Kazda z nich ma osobitny titulny list a predhovor, v ktorom
sa autor zmienuje o okolnostiach vzniku rukopisu a o zamyslanom poslani svojich diel. Obidve
rukopisné knihy st dnes zos§ité spolu do jednej kniznej védzby s celoplatennym obalom.® Mikulas
Teodorovi¢ koncipoval svoje prace ako dve samostatné diela.

4 Cleminson, Ralph M.: Cyrilské rukopisy na Slovensku / Cyrillic manuscripts in Slovakia. Martin: Vydavatel'stvo Ma-
tice slovenskej, 1996, s. 68-85.

5 Pri rukopisoch s poradovym ¢islom 26-42 sa uvadza ,,Michalovce, Pravoslavny biskupsky tGrad, unnumbered MS.*

¢ Svagrovsky, Stefan: Manuskript ,,Vraé domasnyj“ z vychodného Slovenska. In: Slavica Slovaca, 1986, ro¢. 21, &. 3,
8. 273-277; ten isty: Michalovsky manuskript o 'udovom lieCeni. In: Slovensky narodopis, 1988, ro¢. 36, ¢. 2, s. 320-324.
7 Zefiuch, Peter — Zefuchové, Katarina: Dva cyrilské liecitel'ské rukopisy z Michaloviec: Bpaus Jomaurssm z roku 1790.
TomorHuKD 0y goMyBCTBB, razmyBctBb z roku 1791. In: Slavica Slovaca, 2014, ro€. 49, €. 3 (supplementum), s. 3-148.

8 Blizdie o kulturologickych kontextoch rukopisnych pamiatok pozri Zefiuch, Peter: Cyrilské rukopisné pamiatky vycho-
doslovenskej proveniencie. In Ku koreniom nasej viery. Zbornik prednasok k 40. vyro¢iu obnovenia Gréckokatolickej
cirkvi. Michalovce: Spolok sv. Cyrila a Metoda, 2008, s. 19-20; XKentox, [Terep: Kupuiicku u JaTHHCKH PBKOIKCH OT
BH3AHTUICKATa TPAJULHs B KOHTEKCTA HA KyNTYyPHHS M PEIUTHO3CH ILUTyPaan3bM B MOJKapHaTckus peruoH. In: Paleo-
bulgarica / Crapo-6sirapucruka, 2008, roé. 32, €. 4, 5. 70-95; Zefiuch, Peter: Cyrilské pisomné dedi¢stvo z Michaloviec
a okolia. In Molnar, Martin — Starjak, Matej (zostavovatelia): Historické pribehy od Schengenskej hranice. Michalovce:
Obcianske zdruzenie Priatelia Zemplina v spolupraci so Zemplinskym muzeom v Michalovciach, 2011, s. 10-17.
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V predhovore k prvému rukopisu Bpdun pomdwmsii Mikulas Teodorovi¢ uvadza, ze chce po-
mdct’ 'ud’om, ktori ziji d’aleko od miest a lekarov (fel¢iarov) a zaroven poukazuje na to, ze kazda
rastlina, kazdy korienok ¢i kvietok dostal od Stvoritel’a osobitnt lieivu silu: cTeopiTeans aackagniii
NAYTOIRE KPEMB CAXLUNOW MPHYNNEI NECTEOPHA: TAK'H KTOMK AAM NORKITKA H MOPATOBANA CAABOH
HATEPhI YABKOI AABR MOL| i BPAYEBNY CHAX KORAOME KOPHNKY, KBRTY, BhAH W AHCTKY; ABhI CEBE
CBOﬁM'I: pOSSMOM'I: MOA® HaCh NOTPEEhKI, 0\?‘ O\YTIAAKOX'Ix PATOBATH MEMs ThIM's BOALLIE: YHM'h MNOI‘ﬁ,
© BApOWOET, MHCTh, Jenukpw®, H AOXTOPW WAANENNKI NPEBLIBAK; KOTOPAI NEMOLIAMK, W KEAYRKY
CIOMOYUN XOTALE, Cilo KNATRAUK, .... A0 p¥Kkh Aoctagwe... Mikuld§ Teodorovi€, ako gréckoka-
tolicky knaz v Michalovciach, upozoriiuje tiez na nedostatok priruciek liecitel'ského charakteru
v jazyku, ktorému by rozumeli prave jednoduchi I'udia, ktorych viedol ako duchovny: ,,Tpera
NMPAYANA MOEA NMPALKI, TRE OV HAWIS POCIHICKS M3WIKK, MK NEMNOrS APSKAPNE; TAK NEMNOrO KNHI,
LLEPKOBNKI ﬁ I'Ideﬁt\Nhl BI:INI;IMMO‘Iﬁ MAEME, A ThiMh ELHE MENLLUE AO BPAYEBCTBA NAAE?ﬁALI.II'iX'Is“

V predhovore k druhej €asti rukopisu adresatom svojich prac pripomina, aby sa usilovali za-
obstarat’ si obidve ¢asti, lebo st uzito¢nou a pragmatickou priruckou: ,,BHEMAH TAKOIKAE: ABKICK
BPAYA AOMALUNENW MHOK | OVTAPCKOrW M3KIKA NA PRCKIl NPEBEAENArW of TBOEMB AomEk mank.”
Zamerom autora bolo teda vytvorit’ pomocnika pre SirSie l'udové vrstvy v zrozumite'nom jazyku
v dvoch castiach, ktoré poskytnu jednoduché navody na lieenie I'udskych chordb i ochoreni
zvierat. Ked’ze Mikuld$ Teodorovi¢ uvazoval o tom, ze sa jeho diela maju dostat’ do kazdej do-
macnosti, mozno predpokladat’, ze zamyslal obidva rukopisy vydat’ aj tlacou.

Obidve knizky st napisané kurzivnym typom cyrilského pisma, ktoré sa bezne pouzivalo
koncom 18. storo¢ia. Prvy rukopis BPAY'E AOMAIINLIH je datovany na defi 10. méja 1790.
Ide o preklad z nateraz bliz§ie neurc¢enej mad’arskej predlohy, o ¢om na viacerych miestach
sam hovori: ,,...cilo KNIRALK, XOTAN KPEMh THTXAA, PEECTPA H WCTATNBIKR NANEPIH AO PEKS
AOCTABILE, H3 OVTOPCKOrW M3KIKA NA NAWIL PKCKiA NPEBEAD EMKE THTKA'® Napaxs BPAYH AO-
MAIINGIA. ..« Rukopis obsahuje 269 receptov na pripravu lie¢ivych prostriedkov — masti,
roztokov, olejov a rozliénych postupov pri ich aplikacii na lie¢enie I'udskych chorob. Na
koniec rukopisu autor pripojil aj opis liecivych tcinkov a spdsobov uzivania pSeni¢ného
kvetu (Ko Aomainii weoBanBai AkKapcTEAMTL NPpHAATOK® W KBRT'K RMITHOMK, H Erw mNorw
BpaueeNnl noasd, W cink). Rukopis obsahuje aj register nazvov chordb usporiadany podla
sledu cyrilskej abecedy.

Podobnych prekladov liecitel'skych a medicinskych priruciek do 'udového jazyka z nemec-
kych, franctizskych ¢i latinskych predloh vznikalo v Eurdpe v 16. az 18. storoci vel’ké mnozstvo,
ktoré maju svoje korene v antickej, byzantskej a zapadoeurdpskej tradicii.” Niektoré preklady
tohto druhu vysli na Slovensku tlacou koncom 18. a zaciatkom 19. storocia. Ako priklad mozno
zo slovenskej literarnej tradicie uviest’ dielo rimskokatolickeho farara Jana Koresku,'® ktory pre-
lozil z nem¢iny do slovenc¢iny zapadoslovenského (trnavského) okruhu spis pod ndzvom Novi
nalezek s cerstveho sladkeho Owcého, a Kravskeho migeka. Viborne Maslo, a Sir. we wacem

2 O prekladoch lekarskych rukopisov do ¢estiny pozri napriklad Tomicek, David: Vira, rozum a skusenost v lidovém 1é-
katstvi pozdné stiedovékych Cech. Acta Universitatis Purkunianae 153. Usti nad Labem: Univerzita J. E. Purkyné, 2009,
s. 57-58. Historicko-lingvisticky pohl'ad do ukrajinskej l'udovej mediciny podava H. Dydyk-Meus v tvode svojej mo-
nografie Ykpainceka Menununa. Mcropis HasB. JIbBiB: IHCTUTYT yKkpaiHo3HaBcTBa iM. I. Kpun’skesnua HAH Ykpainu,
2008, s. 8-44; Unnonutoa, Anekcanapa: Pycckue pykonucusle TpanBuku X VII-XVIII BekoB. Mocksa: M3narenbcTBo
Muppuk 2008, s. 7-8.

10 Jan Koreska (* 1769 Skalica — 1 1844 Skalica) pdsobil ako rimskokatolicky farar v Senici, Prietrzi, v Dolnom Dubo-
vom. Bol ¢lenom Slovenského uceného tovarisstva a horlivym popularizatorom pol'nohospodarskych poznatkov. Blizsie
pozri Slovensky biograficky slovnik. 3. zvdzok. Martin: Matica slovenska, 1989; Kubis, S.(zost.): Dolné Dubové (1262-
2012). Obec Dolné Dubové: 2012, s. 98.
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Mnostwu, a sice bez unuwana, a nakladku w Kratkem velmi ¢asu vivest, a preukazat. Koreskov
preklad vysiel v Trnave tlacou ako sucast’ (pridavok) druhého vydania knizného diela Juraja
Fandlyho O nemocdch ai o vilécerii nezdravéj roznéj lichvi."! V kniznych tla¢enych pamiatkach
tohto druhu sa casto popri odbornych prirodovednych poznatkoch vyskytovali i opisy uc¢inkov
rozli¢nych rastlin, ktoré pochadzali z tstnej tradicie.

Druha rukopisna pamiatka Momoymukns oy Aom8EcTEE, raspa¥BeTeh n merkAg aAdALMn Z roku
1791 je na rozdiel od prvej Casti Teodorovicovym pdvodnym dielom, o ¢om napokon i sam pise
v zavere¢nej Casti druhého rukopisu: MoBwiue Bekys ® MEeNE cOBPANKIXT, SAOMKENNBIXH, H WK~
CANNBIX'h, KO TMPOAOAZKENIIO IKLIEOTA YABKATW, W CKOTCKro 3APABIA Nanemamﬁxm cpEAc'rBiﬁ, TOTO
AEAMBIN YRTATEAS AOEpK OVBATRAH, H 3NAH: 'KE KL KAKAKH PR CBOH YACh NPIHAE, H KKK
xoTaH nporTies Boa'k, aocrirne; NETn Toh na cehTh keprh;

desl mokh W cmeprin cnepru. Mikulas Teodorovi¢ uvadza, ze vSetkych 195 receptov a néa-
vodov na lie¢enie obsiahnutych v druhej ¢asti zozbieral a zapisal s cielom predizit a ulahéit
zivot ¢loveka, resp. zvierat a zlepSit’ kvalitu ich pozemského zivota. Druhu knihu tvoria recepty
a navody na liecenie I'udi, dobytka, oviec i rozlicné navody pre sedliakov, napriklad ako maju
zakladat’ v¢elin a ako sa starat’ o v€ely. Rukopis obsahuje aj recepty, navody a pomocky pri praci
na poli a pri ochoreniach obilia, ovocia, zeleniny a napadnutiach pol'nohospodarskych plodin
Skodcami. Osobitnu Cast’ tvoria lieCitel'ské postupy pri ochoreniach domécich zvierat, najma do-
bytka, koni, oviec a oSipanych, ktoré M. Teodorovi¢ zozbieral medzi jednoduchym dedinskym
I'udom, medzi sedliakmi, roI'nikmi a remeselnikmi.

Za texty receptara druhej Casti rukopisu zaradil M. Teodorovi¢ osobitnu ¢ast’ pod ndzvom
MpocTaukh Bonpock, H Wekru (Ludové otdzky a odpovede), kde uvadza 121 vtipnych a domysel-
nych hadaniek z 'udového prostredia. Z hl'adiska zanrovej charakteristiky ide o osobitnu formu
hadaniek, ktoré su kompozicne utvorené z dvoch Casti: Prva ¢ast’ hadanky tvori priama otazka
adruha Cast’ je kratkou (zvycajne jednoslovnou) ostrovtipnou odpoved’ou na zadanu otazku. Uve-
deny typ hadaniek spolu s tzv. alegorickym typom hadaniek, ktoré opisuju skuto¢nost’ pomocou
inotajov a opisov, tvoria samostatny folklorny a literarny zaner. V stvislosti s Teodorovi¢ovou
zbierkou hadaniek MpocTauki Bonpocnt, i We'kTul a jej miesta v dejinach zbierania a zapisovania
tohto folklorneho zanru treba uviest’ vel'mi ddleziti skutocnost’ Prvé publikované zépisy hada-
niek zo slovenského prostredia uverejnil Cengk Zibrt v ¢asopise Cesky lid v roku 1899 pod na-
zvom Slovenské hadanky. Cenék Zibrt publikoval dve rukopisné zbierky slovenskych hadaniek:
rukopisnu zbierku anonymného autora z 2. polovice 17. storocia a rukopisnu zbierku Sloven-
ské hadanky z roku 1720. Teodorovicove zapisy obsahuju hadanky, ktoré do I'udovych vrstiev
prenikali aj z umelej literatury, zo spolocného eurdpskeho literarneho dedicstva, z latinskych,
staronemeckych i staroceskych (napr. Klaretova zbierka hadaniek v latinine Enigmaticus,
r. 1360)"? zbierok. Popri nich v zbierke najdeme aj I'udovtl vrstvu hadaniek, ktora sa formo-
vala pod vplyvom krest'anskej tradicie. Tvoria ich najmd o otazky z Biblie,'* niektoré z nich
st ozajstnou skuskou dovtipu, iné viac inklinuju k humoristickym a anekdotickym Zanrom.'*
Komparativny vyskum Teodorovi¢ovych hddaniek s analogickymi rukopisnymi zbornikmi zo

' Fandly, Juraj: O nemocach ai o vilééeiii nezdravéj roznéj lichvi. 2. vydanie Trnava: Jan Jelinek, 1829, 127 s.

12 Preklad do &estiny Bartolomé&j z Chlumce feceny Klaret: Hadankaf. Z lat. originalu ptelozila Dana Svobodova.
In Spunar, Pavel (ed.): Smich a pla¢ sttedoveku. Praha: 1987, s. 183-199.

B KTo NepoplBea, 1 oymeP? WekTh: Apamn.// BTo popnsca a neoymep? Enoxns.// Ko ofmepn, a nectaken? skena Aoro-
ga.// RTo pash poanBea, a ABapa3 oymbpan? Aazapn

4 RoTphl AKBAE mano EEAA caua? miakn.// Bgako Awn u3 KenoB Beceant? Toniko ABA: 4. KoaW ca JKenMWh; 4 B. KOAH
BON'B HOTAMH 1 BXNECY.
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slovenského kulttirneho prostredia z 19. storocia a s dielami osvietenskej slovenskej literatury
ukézal mnoho variantnych hadaniek, ktoré ndjdeme aj napriklad v Bajzovej tlacenej knizke hu-
moristického obsahu Weselé ucinky, a recei..."

Podobne ako prvy Teodorovicov rukopis aj druhy rukopis je opatreny registrom utriedenym
podla sledu cyrilskej abecedy. M. Teodorovic jednotlivé recepty vo svojom diele netriedil podla
cyrilskej azbuky hned’ v procese vzniku diela, ale zapisoval ich v takom poradi, ako ich postupne
prekladal a ziskaval. Za registrom na vol'nych stranach rukopisnej pamiatky ndjdeme aj neskor-
Sie zapisy s d’al§imi receptami v cyrilike i v latinke — v zemplinskom néreci i v mad’arcine, ktoré
don pravdepodobne postupne vpisovali vlastnici manuskriptu. Nachadza sa tu aj niekol’ko zapi-
sov 'udovych piesni v cyrilike i latinke. Gréckokatolicky kniaz Anton Habina, jeden z vlastnikov
rukopisu, na vol'nych listoch na konci rukopisu uviedol matriéné zaznamy zomrelych vo farnosti
Pichne v rokoch 1852 — 1853 v latinskom jazyku.

O autorovi a osudoch rukopisu

Vlastné zivotopisné udaje Mikula§ Teodorovi¢ uvadza v predhovore k druhému rukopis-
nému dielu — Homoymmurn oy AomgeeTehk, rasagecrek n meway avanmu. Narodil sa v dedine
Dubryny¢, kde jeho otec bol gréckokatolickym fararom. Vyrastal v dedine Zary¢evo,' ned’aleko
dnesnej slovensko-ukrajinskej hranice. Sedem rokov Studoval v UZhorode, rok v Tokaji a v Bu-
dine absolvoval dvojro¢né stadium filozofie. Napokon pokracoval Styri roky na teologickych
studiach v knazskom semindri sv. Barbary vo Viedni. V roku 1791, ked’ pisal druhu Cast’ ruko-
pisu, bol uz dvanasty rok v knazskej sluzbe v Michalovciach: ...nsmk e of MiranSeud mrm
MACTRI AXLIEBHIA, OB NA ABANALUATHIA pOKh, O EBHNOTPAAK TANEMT BEAAK MOBOAANIA MOENW
npaugw... Pomocou jednoduchého vypoctu mozno dedukovat’, ze Mikulas Teodorovic prisiel na
faru do Michaloviec v roku 1780. Tento historiograficky tidaj sa ndm vSak nepodarilo dolozit
ziadnym archivnym prameniom. Historicky schematizmus Presovskej gréckokatolickej metropo-
lie ako prvého znameho duchovného spraveu farnosti Michalovee uvadza az o. Michala Simogu,
ktory pdsobil na michalovskej gréckokatolickej fare v rokoch 1795 — 1812."7 Predpokladame,
7e Mikulas Tedorovi¢ na fare v Michalovciach zotrval az do prichodu Michala Simogu v roku
1795. Tuto skutoc¢nost’ dokazuje aj zdznam z kroniky michalovskej farnosti, v ktorej sa spomi-
na odchod Mikulasa Teodorovi¢a v roku 1795.1

Obidva Teodorovicove rukopisy v rokoch 1797 az 1804 vlastnil Jan Zatkovsky,' farar
v Dacove (obec lezi ned’aleko Lipian, na ceste zo Sabinova do Starej Cubovne, farnost’ dnes cir-
kevno-spravne prinalezi do sabinovského protopresbyteratu).?’ Dokazuje to latinsky zapis mena
loannis Zsatkovszky na titulnom liste rukopisu Bpdun Aomdmuii. Neskor v rokoch 1842 — 1854
ich vlastnil Anton Habina, farar v Pichniach (v sti¢asnosti farnost’ prislicha do sninského pro-
topresbyteratu),?! o ¢om sved¢i latinsky text Ex Libris Antonii Habina napisany tiez na titulnom

15 Bajza, Jozef Ignac: Weselé ucinky, a receni, které k stravenu trachlivych hod’in zebral, a widal Jos. Ign. Baiza farar
dolnodubovsky. Trnava, Tlaciarefi Vaclava Jelinka, 1795.

16 Obidve obce Dubryny¢ i Zary¢evo sa nachadzaju v Zakarpatskej oblasti Ukrajiny.

7 Dzurovéin, D. (zost.): Schematizmus PreSovskej gréckokatolickej metropolie. Presov: Gréckokatolicke arcibiskupstvo
Presov, 2008, s. 287

18 Dakujem o. Mgr. MataSovi Marcinovi, kapldnovi v Michalovciach, predsedovi historickej komisie pre vyskum
a dokumentaciu dejin Gréckokatolickej Cirkvi v Spolku svitych Cyrila a Metoda, za poskytnutie informacii z kroniky
michalovskej fary.

1 R. Cleminson v citovanej praci o cyrilskych rukopisoch na Slovensku (s. 79) chybne pre¢ital meno jedného z vlastni-
kov rukopisu ,,Ex Libris Janna Bratkovsky*.

2 Obec Dadov lezi na hornej Toryse v PreSovskom kraji v okrese Sabinov.

2! Obec Pichne sa nachadza v PreSovskom kraji v okrese Snina.
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liste rukopisu Bpdus Aomdwmsm?? Az do roku 1980 obidva rukopisy vlastnil Mikula§ Ladizinsky
(*13. oktober 1923 Matysova — T 3. maj 1987 Bratislava), slovensky herec, skladatel’ a dirigent,
ktory ich napokon odovzdal do ruk saéasného majitela Stefana Horkaja. V roku 1980 obidva
rukopisy kupil pravoslavny kitaz ThDr. Stefan Horkaj od kiaza Mikul4sa Ladizinského, ktory
podl'a schematizmu PreSovskej gréckokatolickej metropolie bol ordinovany za gréckokatolic-
keho kitaza 5. novembra 1922 a umrel v Bratislave 7. septembra 1982. Znamena to, 7e Stefan
Horkaj obidve cyrilské rukopisné liecitel'ské prirucky ziskal dva roky pred jeho smrt'ou. Podl'a
rozhovoru so Stefanom Horkajom vieme, Ze obidva rukopisy pozi¢al Antonovi Semesovi, ktory
rukopisné pamiatky zviazal do jednej knihy v platenej vazbe. Odvtedy sa obidva rukopisy na-
chadzaju vo vlastnictve Stefana Horkaja, pravoslavneho kitaza v Michalovciach.?

Dalsie putovanie rukopisu nam poodhalil archivny vyskum rukopisnej pozostalosti Hiadora
Stripského,? ktora je uloZzena v Archive Spolku sv. Vojtecha v Trnave. S istotou méZeme potvr-
dit’, ze druhu cast’ rukopisného diela MikulaSa Teodorovica Momoymmnkn oy AOMEECTER, rasass-
creh u merkag adasmu v roku 19107 vlastnil prave Hiador Stripsky, ktory ho pripravoval na vy-
danie. V roku 1919 mala byt druha ¢ast’ rukopisu vytlacena v edicii [TamsTku pycbko-yKkpaiHCKoi
MOBBI U JIliTepaTypsl v ramci vydavatel'skych aktivit Ukrajinského vydavatel'ského spolku Cas
v Budapesti. V archive Spolku sv. Vojtecha v Trnave, kde je uloZena rukopisna pozostalost’ Hia-
dora Stripského, sa nachadza aj kompletny prepis druhej ¢asti Teodorovi¢ovho rukopisu. Prepis
obsahuje poznamky a vysvetlivky zostavovatel’a. Spolu s rukopisom sa v pozostalosti nachadza
aj hotovy vytlacok prvych Sestnastich nahl'adovych stran z tlac¢iarne. Na ostatnej 16. strane tlace-
ného harku je rukou Hiadora Stripského dopisana poznamka: ,,JIpykoBasocs roHro-toi1r0 1919 3a
Jacy KOMyHi3My. Pexxum mepemnas 3 1. ronbsi, TO U JATbIIHI APYK MEpEepPBaBCs, HE MAIH ChbMe yKe
Biactu Haj npykapHero.” Tla¢ rukopisu teda prerusili zmeny rezimu po vyhlaseni Mad’arskej
republiky rad. Vydavatel'ska ¢innost’ spolku Cas bola pozastavena. Pozostalost H. Stripského
odkryva aj viacero doteraz neznamych faktografickych udajov o skimanom rukopise z roku
1791. V uvode k vydaniu Hiador Stripsky uvadza, ze rukopis ziskal od Ivana Muraniho, vtedy
duchovného otca v Neresnici*® v Marmarosi.

Podl'a H. Stripského jedine¢nost’ rukopisnej kniZky Homotpnnks oy pomyeeTeh, rasagecrek
n mesKAY AsAkmu spociva v dvoch rovinach. Knizka mohla posluZit’ nielen ako uzito¢na prirucka
pre gazdov, ale popri jej pragmatickom vyzname H. Stripsky ju vnima aj ako pamiatku starSej
cyrilskej literarnej tvorby v byvalom Uhorsku v prostredi cirkvi byzantsko-slovanského obradu.
Knizka sa svojim tematickym zameranim, ale aj z hl'adiska zacielenia na l'udového adresata vy-
myka z okruhu cyrilskych pisomnosti prevazne cirkevno-religiézneho charakteru zo 17. a 18. sto-
rocia: ,,lIbHHA cecst KHMKOYKA N3b TBOXH NPUUUHB. Pa3b ToMy, 00 Mae Bb COO1 y)Ke TIOKUTOUHI 1
XOCEHHI MMOPaJIbl Ta30BCHKH, KOTPBIM MOXKET XOTh KTO U HbIHb 00pe MOXOCHOBATH CsT; & APYTii

22 Obec Pichné sa nachadza v PreSovskom kraji v okrese Snina.

3 Zetiuch, Peter: VicTOuHMKE BH3aHTHICKO-C/IABSHCKON Tpauiuu U KynbTyphl B CioBakuu / Pramene k byzantsko-
-slovanskej tradicii a kultire na Slovensku. Monumenta byzantino-slavica et latina Slovaciae. IV. Bratislava — Roma:
Slavisticky tstav Jana Stanislava SAV — Pontifico Istituto Orientale Roma — Slovensky komitét slavistov — Centrum
spirituality Vychod-Zapad M. Lacka, 2013, s. 345-364, komentar na s. 449-450.

24 Hiador Stripsky (* 1875 — 1 1946) narodopisec, bibliograf, jazykovedec, novinar, prekladatel a literat. Autor mno-
hych publikacii, narodopisnych prac, lingvistickych $tadii a bibliografii. BlizSie o fiom: ITom, W.: DHuuxmonenus
IMonkapnarckoit Pycu. Yxropon: M3narenscrso B. ITanska, 2001, s. 354-355.

% H. Stripsky v Gvode k pripravovanému vydaniu uvadza, ze rukopis M. Teodorovic¢a bude publikovany po 119 rokoch
od svojho vzniku, to znamena, ze v roku 1910 bol pripraveny do tlace. Svoj uvod H. Stripsky datoval takto: B Curotb,
BB npa3nHuKb Kpaayna, p. 1910.

26 Neresnica je obec v Zakarpatskej oblasti Ukrajiny.
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pa3b moromy, 60 OHa €CTh 3apa30Mb KOIITOBHA MTAMATKA HAIION CTapIION JUTEpaTypsl. Y HACH,
Ha Yropmuab u Taks Majo emie u3BbctHb TBOpHI X VII-ro u X VIII-ro BEKOBB, SIKIXb HAOM30BHO
MHOTO OBLTO, SIK C€ BHIHO M3 OOHApOIOBICHBIX 0Ch MaMATOK; a IITO M3b HUXB YXe Bbmomo,
coziepKaHieMb CBOMMb ITOXOIUTDH Maike BBIKIIOYHO U3b IIHPOKOTO TOJIS LIEPKOBHO-PEMITiHHOTO
MICHbMEHCTBA, MPaBe MPOTO Y HACH JIFOJEC MPUBBIKIN 10 TOM T'aJKH, IITO HAIIU MPEAKH Kpomb
[EPKOBIIMHBI HE TONUIIATH 11032 CO00I0 HIYOTO M3b CBBTChKMXB Hayk.” Z uvedeného vyplyva,
ze rukopisnu pamiatku H. Stripsky pokladé za argument, ked’ vyvracia dovtedy vSeobecne zname
tvrdenia o tom, ze l'udia v minulosti neboli vzdelani v inych oblastiach vied okrem cirkevnych a
teologickych odborov: ,,...Hamm npeaxku Kpomb MEPKOBIIMHBI HE TTOJIBIIIATIH 110332 COO0I0 HIYOTO
n3b CBBTCHKHXB HAayK. A TyT MaeMme MpeKpacHO ACHBIN 1oka3bk Ha mpotuBHoe!* H. Stripsky v
predhovore k pripravovanému vydaniu Teodorovi¢ovho rukopisu z roku 1791 vyjadruje hypoté-
zu, ze svetskych pamiatok, akou je aj Momoipnnkn oy AomKBeTEE, rasagBeTEE U METRAK ABALMY,
bolo viacero. O tom, Ze existuje aj prva Cast’ rukopisu BPAYLE AOMAIINKIN, sa H. Stripsky do-
zvedel iba z Teodorovi¢ovych odkazov na prvy rukopis: ,,Ha *anp ocramacs 1o 3a HUMb [TOKH-
-IITO JIUILE OTCSI OAHA, XOTh TeoqopoBHYb HammcaBb Kpomb cew elne u MHIILY, oAb TUTYJIOMb
Jlomarsrit Bpaws, SIKb e Bb MepeAHFOMB ci10Bb [ToMmomanka unTaeme.

O tom, ze Mikula$ Teodorovi¢ bol vzdelanym clovekom, sved¢i aj konstatovanie H. Strip-
ského, ktory poukazuje na to, Ze na michalovsku farnost’ pod patrondtnou spravou sl'achtické-
ho rodu Starajovcov boli vyberani iba vzdelani kiazi: ,,BugHo otmme, mro 0bBb 0cBEUCHBIM
yonoBbkomb. Ce Tak MOBUHHO ObUTO 1 OBITH, 60 MuxanboBcKa mapadis HaJeKUT MO TaTPOHAT
rpa¢ Crapai, SKi — 3aT0OpisTi KaTOJIMKH — 3aBEJTH TAKUH MOPSIOK, IITO Mapadui JaBaid U TOHBIHE
JTAIOTh BBIKITIOYHO JIMII BEIOOPHBIM OCBIYEHBIM 0Cc00aM, 10 cech ObUIM Cy4acHO M TBOPCHKH-
MU ayxoBHHKaMH cux rpados. Hiador Stripsky vynalozil vela Gsilia na to, aby zhromazdil ¢o
najviac udajov o dovtedy nezndmom MikulaSovi Teodorovi¢ovi. Obratil sa listom na duchov-
nych spravcov v Dubrynyc¢i, v Zary€eve a v Michalovciach a prosil ich o pomoc pri ziskava-
ni matri¢nych tdajov o datume narodenia a smrti M. Teodorovi¢a. Udaje viak ziskal iba od
0. Andreja Fencika zo ZaryCeva, kde bol Matej, otec MikuldSa Teodorovi¢a, v rokoch 1771
— 1776 v duchovnej knazskej sluzbe. Matri¢né zdznamy z knihy narodenych prinasaju udaje
o narodeni piatich potomkov Mateja Teodorovica. 6. decembra 1755 sa mu ako druhé dieta
narodil syn Mikulds, autor sledovanych rukopisnych lie¢ebnikov.

O jazyku rukopisu a nazvoch chorob

Z jazykového hladiska st cyrilské pisomnosti z okruhu liturgickych a bohosluzobnych
knih napisané v liturgickej podobe cirkevnej slovanciny, v ktorej sa podnes slavia liturgické
obrady v prostredi byzantsko-slovanskej cirkvi na Slovensku. Podrobné lingvistické analyzy
cyrilskych pamiatok prinasaju aj dokazy o aktivnom vplyve miestneho nérecia na kdnonicka
podobu prislusnej redakcie cirkevnej slovanciny. Neliturgické texty, ku ktorym vSak patria
liec¢iteI'ské rukopisy M. Teodorovica a tiez kdziova tvorba, zapisy paraliturgickych piesni
vznikali v osobitnej forme literarneho jazyka, ktory stoji medzi liturgickou cirkevnou slo-
vanc¢inou a miestnou podobou narecia,?” dokonca existuju aj cyrilské texty zapisané v Cistej

27 Blizsie o osobitostiach vplyvov P'udového jazyka na liturgicka podobu cirkevnej slovanginy pozri v praci Petra Zefiu-
cha: Medzi Vychodom a Zapadom. Byzantsko-slovanska tradicia, kultura a jazyk na vychodnom Slovensku Bratislava:
Veda, vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 2002. 288 s. K $pecifikacii tzv. jazy¢ia karpatskom areali treba uviest,
ze ide o zmes nare¢ovych, vychodoslovanskych a cirkevnoslovanskych prvkov. Tato podobu pisan¢ho jazyka viaceri
pokladaji za pokus o vytvorenie osobitného spisovného ¢i literarneho jazyka, ktory sice vychadzal z beznej praxe, no
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narecovej podobe.?® Cyrilikou je zapisany aj Kerestursky zbornik legiend v zemplinskom na-
rec¢i z roku 1893, ktory pochadza z prostredia dolnozemskych gréckokatolikov a jej autorom
je Jan Moskal’ z Kocury.”

Ak sledujeme nami vybrané rukopisné subory liecitel'skych navodov, na margo ich jazyka
nemozno opomenut’ ani tie aspekty, ako sdm autor rukopisov M. Teodorovi¢ vnima ich jazyk.
O jazyku sa zmieniuje na viacerych miestach a oznacuje ho ako ruskij (pgekiin) alebo rosijskij
(pociiicki). V predhovore k prvému rukopisu z roku 1790 — BPAYL AOMAIINKIA o jazyku ho-
vori na dvoch miestach: ....H3 o¥ropckorw M@3bIKA NA NAWL PKCKIA MPEREAD EMZRE THTXAL HAAAK
EPAYE AOMAMINGIM. ..; ,, TpeTa NPRYANA MOER NPALKI, TRE O NALIS POCIfiCKS A3KIKK, TAKTK NEMNOrS
ApSKApN'k; TAK NEMNOIO KNI:‘II"I:, LLEPKOBNKI Irri I'IpAEﬁANIxI BhINI:iMMO‘Iﬁ MAEME, A ThiM'h ELJE MENLLE
AO BPAYEBCTEA NAAEZRALIHX'h: i noneske whmik nEmeukimi, $panug3nl ppanugckuma M'i'repAMﬁ,
H KNHILKAMH KOTOPRI MNOIRECTEO ECTh, CEER MOMArAIRTH: NPOTO NALIENW NAPOAA PAAH, Cia KNH3HUA
NOTPEBNA. CTVAA, ANBO TEYENIA MA3BIKA MACMENNATW LITOCA AOTHINE; ECTh MACHKIA, PKHKIA, H WBLIL,
AA Bbl YTKATW KOKAWIA Ne OVMECTHWA cabiwaun  BuipasYMETH MXMs  KPEM®h  BRIBALIONW
OF Kuiraxh Bricok®ma (sic). Aj v predhovore k druhému rukopisu — Homorpnnks oy AomgecTEE,
rasagectek — takisto oznaCuje jazyk svojho diela ako rusky: aswmicn Bpaua Aomawmerw muor
il Ofrapckorw ms3kiKA Na PXCKil NPEBEAENarw o TEoemnk Aomk maaw. Hiador Stripsky poklada
jazyk rukopisov za Cisty lemkovsky dialekt, ktory paradoxne a nespravne situuje aj do oblasti
Zemplinskej a Uzskej stolice: ,,5I3bIKb aBTOpa TO SIPKO-JIEMKOBBCKIH JiSNIEKTh, SKUMB B CEPEIHIM
Oiry p. YxaHckoi, ocepenkoMb okonuil B [lepeunHi, Bb Topaxb OepekaHCKOH, YHTBApCKOM,
3EMIUTMHCKON CTOJHISAXD M JI0 Temepb roBopsTh. Ce Obla M HaMOONbIIA MPUYMHA, LITO MBI
el mogaeme TyT J1I0CIOBHO-OyKBaJIbHO, 10 C€ HAHIBNIINMb JOKa30Mb CITYKHUTh MMCHBMEHHUYOH
nbsmaoctn Yropekuxs Pycunoss X VIII-ro Bbka u 3apa3omMpb mpencTaBiisie HaMb JIUTEPATypHY
MaMATKY Ha OOJHOMB U3b moAphuiil Yrpopyckuxa. ... [Tuinydn 4ncto HapoAHEIMB TyXOM H CJIO-
BOCKJIa/IHbEIO, T€00pOBHY yKa3ye HaMb TAKHH CAMBII MIPOLECH S3BIKOBOTO XKUTSI, Bb SKOMB MBI
camBbl U 10 HBIHD *KMBeMe. YPOKeHBIN W BBIXOBAaHHBIM Mexe 4icThiMa PycHakamwu, Bomombe
HapoaHOIo Oechmoro myxe moOph; ogHaKo KUTHEBI 0OCTAaBUHBI 3aCTABIAIOTH €ro OOPOTHCS Ch
CIIOBaKM3MaMH (aKOKOJIBBEKB, 0ap3b, KaJIbl), IEPKOBIIHHOIO (TOITyboMa, coOpaxsp), Cb MaasIpU3-
MaMm¥ (IepeBsHbIN onaif, Oepuany = vedd be!, urerd6ops). He nuBHOTA, 1ITO Oymydn MuramboB-
CKUMB TIOTIOMb ITOMESKE MTOCTIOBaYCHBIMI PycHHAMU NTpHUBEpTAE €To Iepo pa3b Ha MOJIOKO, Pa3b
Ha MITbKO, pa3 (sic)comoakiit pas (sic)ciaankii uTa.

Z uvedeného citatu vidno, ze Teodorovicov ruski jazyk Hiador Stripsky oznacuje za lem-
kovsky dialekt, ktory sa podl'a jeho slov uplatiiuje v Zemplinskej, Uzskej a Berezskej stolici.
Prave tychto oblastiach Zziju veriaci byzantsko-slovanskej cirkvi, ktori svoju identitu spéjaji
s prislusnostou k obradu, hoci v doméacom prostredi pouzivaju I'udovy jazyk, narecie. Recepty
v prvej Casti diela Bpaus Aomdwmsim M. Teodorovi€ prelozil z mad’arského jazyka. Ako pomoc

nebol vSeobecne akceptovany. K problematike pozri napriklad: Teutsch, Alexander: Das Rusinische der Ostslowakei im
Kontext seiner Nachbarsprachen. Européischer Verlag der Wissenschaften. Frankfurt am Main 2001; Sabov, Jevmenij:
Literarni jazyk Podkarpatské Rusi. In Chmelaf, J. — Klima, S. — Necas, J., (ed.): Podkarpatskd Rus. Praha: 1923,
s. 125-129; Dorula, J. (ed.): Slovensko-rusinsko-ukrajinské vzt'ahy od obrodenia po sucasnost’. Bratislava: Slavisticky
kabinet SAV, 2000; Moser, Michael — Zoltdn, Acs: Die Ukrainer (Ruthenen, Russinen) in Osterreich-Ungarn und ihr
Sprach- und Kulturleben im Blickfeld von Wien und Budapest, Slavische Sprachgeschichte, vol. 4. Vienna: 2008.

% Priklady cyrilskych zapisov v Sari§sko-zemplinskom nare¢ovom variante pozri napriklad v tadii P. Zefuch: Patria
cyrilské paraliturgické piesne do kontextu slovenskej kultiry. In: Slavica Slovaca, 2008, ro¢. 43, ¢. 2,s. 97-107 a Zetiuch,
Peter: Niznorybnicky spevnik z roku 1817 — znovuobjaveny rukopis. In: Slavica Slovaca, 2012, ro¢. 47, €. 2, s. 118-144.
2 Rukopisna pamiatka sa nasla na fare v Djurdjove (Srbsko) pocas terénneho vyskumu v roku 2007. Digitalna kopia sa
nachéadza v databaze cyrilskych textov v Slavistickom ustave Jana Stanislava SAV v Bratislave.
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pri identifikacii l'udovych nazvov rastlin vyuzival i latinské botanické nazvy (napr. ,,verbascum:
BoAoBRI XESCTH — divozel; ,,melilotum: reosaikosnii kekTn* — komonica lekéarska; ,,Chelido-
nia maior, aact¥gua Tpaga“), ktorych cielom ma byt ich presna identifikacia: Ha xkoneun eaAnw
OF cell KNIZRHWE MOMEPKKEIL uTO TeEk AUEH NEXAMUNW BYAE CU: JKE AATAE AEMB Oyrapckk, a HNAE
AEMB CAMH AATHNCKH CAOBA SNAAELIL YTO TAKW BXAKUH PASMBICANBT ceBk Re na cemn cBRTh
NETH NAYL COBEPIENNENW, KO CEME M TOTO 3HAH, IRE NA BRICAXTY TPEACAB3ATA, NHFAE AHKLiWNA
OYTAPCKW=AATHNCKW=CAABENCKIH A0 PXKh AOCTATH HEMOIKNW BhINO; MPH YKMK TAKWIKAE OV3PHLIT,
Re AArAE Bok @3k T. pasakaiTennw BrnorRenn ¢¥Th. Jazykové prevzatia zo slovenského nare-
cového prostredia dokazuju, ze liecitel'sky rukopis vznikol na zaklade receptov, ktoré zozbieral
medzi sedliakmi zijucimi v okoli Michaloviec.

Vyznam obidvoch rukopisnych textov spoc¢iva predovsetkym v priblizeni dobovej kultirne;j
ajazykovej situacie, ktorej odraz mozno dobre dokumentovat’ najmé v ustalenej l'udovej termino-
logii. Opis liecitel'skych postupov poskytuje hodnotné informacie o Gc¢inkoch rastlin, o 'udove;j
viere v ucinky niektorych sucasti lieCebného prostriedku, o ich magickych uc¢inkoch, o kazdo-
dennych problémoch ¢loveka a jeho vztahu k prirode. Vyskum jednotlivych pomenovani rastlin
umoznuje nielen identifikovat’ miestne narecové podlozie, ale otvara moznosti poznania vply-
vov z inych slovanskych i neslovanskych prostredi a jazykovo-kultarnych arealov, ktoré v case
vzniku rukopisu ovplyvnovali terminologicky aparat. Skiimany rukopisny liecebnik disponuje
obsiahlym penzom nazvov lie¢ivych bylin ¢i ndzvov chordb alebo farmaceutickych pripravkov.
LCudova nomenklatura chordb reflektuje nevedecké — laické vnimanie rozlicnych fyzickych de-
fektov I'udského organizmu, pri ktorych sa zviacsa odkazuje na vonkajsie prejavy (symptomy)
chorobnych stavov, pripadne sa pri nominacii poukazuje na miesto lokalizacie ochorenia. Jed-
notlivé recepty a navody zhrnul M. Teodorovi¢ do konkrétnych tematickych celkov. Jednotlivé
tematické celky tvoria prevazne nazvy ochoreni alebo chorobnych stavov, pripadne sa vyuzi-
va liecebny prostriedok (napr. bylina) ako klI'icové slovo, ktoré je v rukopise podciarknuté, za
nim sa uvadzaju konkrétne navody a recepty na liecenie chorob l'udi i zvierat, resp. iné navody
na ochranu pol'nohospodarskych rastlin, navody na starostlivost’ o dobytok, ovce, svine a pod.
V ramci jednej tematickej skupiny sa pri konkrétnom kl'ucovom slove nachadza nielen jeden
recept, ale cely rad navodov rozli¢ného charakteru.

Z hladiska vyskumu pomenovani nazvov chordb, je sledovany liecebnik zaujimavy i tym, ze
patri do skupiny rukopisnych medicinskych knih, v ktorych sa najprv pomentiva choroba alebo
jej priznaky a potom sa uvadza spdsob jej vylieCenia. V slovanskej rukopisnej tradicii tohto cha-
rakteru st popri liecebnikoch zname tzv. bylinkare (rus. TpaBHukm), kde sa za nazvom liecivej
byliny opisuje jej vonkajsi vzhl'ad, aby ju bolo mozné spolahlivo rozpoznat, sposob jej zberu
a lie¢ivé ucinky.

Sledované rukopisné liecebniky poskytuju bohaty material na vyskum lexikalnych poli Spe-
cialnej medicinskej, botanickej a farmaceutickej nomenklatiry. Skiimany material nasvedcuje
tomu, Ze v 18. storo¢i bolo znamych velké mnozstvo choréb. Ich pomenovania v sicasnom
spisovnom jazyku zvécSa pochadzaju z latinského ¢i gréckeho jazyka. V texte Teodorovicovho
liecebnika z 18. storo¢ia nenachadzame ani jedno pomenovanie choroby pochadzajice z latin-
ského ¢i gréckeho jazyka. Iba ojedinele autor uvadza len ako ekvivalent latinské pomenovanie
choroby ,xankgea” /Morbus Gnoraicus; ,jacent, W ofcTh ramaewn/Scorbutus; ,,kana Nenomap-
angocTw/Nausea (z lat. nausea, gr. vovoio (nausi€), rsp. vavtia; Fudové pomenovanie: cemer,
ochvat; ,Ahkoe maco of pank™ /Gangrena cancer. Na zéklade uvedenych prikladov mozno
povedat, ze v tradicnom prostredi bol znamy a dobre zauzivany aj l'udovy nazov, autor vsak
v zaujme jednoduchsej identifikacie choroby uvadza aj jej odborny inojazy¢ny ekvivalent. Treba
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spomenut’, ze analyzy ruskych 'udovych liecitel'skych priruciek sledovaného obdobia prinasaju
pocetné doklady o vyskyte viacerych prevzatych latinskych alebo gréckych pomenovani, ako
napriklad epilepsia (lat.epilepsis), grécke cholera/kolera (gr.cholerheo).*® Nazvy choréb v sle-
dovanom rukopisnom zborniku mézeme rozdelit’ na zaklade rozlicnych kritérii do viacerych
lexikalnych skupin:

1. VSeobecné pomenovania chorob st zviacsa motivované od vSeslovanského korena ,,60716:
BOAs/ BXAh, BOAAK'B, BOAALIH; ,,-X60p- xopoTa. Je zaujimavé, Ze pri nomindcii nemoyrs preva-
zuje slovné spojenie s adjektivom podl'a modelu ,,3na nemorpn® ,, Tawka nemops™. Pomenovania
tejto nominacnej skupiny maju vysoky stupenn abstrakcie, preto pokryvaju Siroké sémantické
pole na prezentaciu pojmu ,,choroba vSeobecne®. Do tejto sémantickej skupiny vSeobecnych
pomenovani chordb patria aj ndzvy chorobnych stavov odvodenych od ich symptomov: aamua
(lamka), Tpacina , Tpacenie (triaska); merana, kosTana (mykanie), ropguka (horucka), snmnnua
(zimnica), kopun (kf€, spazmus).

2. Mnozstvo pomenovani chordb v Teodorovicovom zborniku je motivovanych na zéklade
vonkajsich prejavov a zmien na kozi, ako je svrbenie (ceepsaurn), farba alebo zmena farby koze
(RoBTAUKA, 4eBKNKA).

3. Vécsina pomenovani chordb je vSak motivovand miestom lokalizacie bolesti (ochorenia
srdca, plic, zaludka, pohybového aparatu, oci, usu, ¢riev a pod.)

4. Pre oblast’ 'udovej kultary je charakteristické, ze kazdy chorobny stav sa vnimal aj ako
prejav posobenia zlého ducha, ktory ovladol ¢loveka s ciel'om ochudobnit’ ho o fyzicku a psy-
chickt silu. To samozrejme viedlo k vzniku magického kultu a k existencii takych jedincov
v tradicnom I'udovom kolektive, ktori sa vynimali schopnostou lie¢it’ prostrednictvom zakli-
nani a zariekani a Specidlnych modlitieb. Choroby, ktoré su spésobené pdsobenim zlé¢ho du-
cha alebo ¢loveka so zlym timyslom st v Teodorovi¢ovom receptari zastipené rocreys (ndzov
pochadzajtici od substantiva eocme /host, choroba sposobend ¢lovekom, ktory zvycajne pri-
chadzali prostrednictvom nejakého $kodlivého pohostenia, jedla), masa komg nop M3kIKOME
(choroba hrdla, angina) , $pacn (epilepsia, l'ud. zradnik, paducnica, zl4 choroba, fras, zly duch)
waakk / rgra (porazka, mftvica).

Z obsahového hladiska su sledované liecebniky nehomogénne, je pre ne charakteristicky
synkretizmus. Mozno v nich dolozit’ prvky 'udovej magie, ktoré sa miesaju s krest’anskym obsa-
hom a symbolikou. V rdmci druhej ¢asti rukopisného receptara s n&vodmi na gazdovanie Homo-
ynnks oy AomgBCTER, rasagectek sa nachddza aj trinast’ navodov ¢i receptov, ktoré sa neopie-
raju o racionalne lieCitel'ské postupy, ale st zalozené na poverach, magickych a symbolickych
ukonoch. Ciel'om tychto receptov bolo ovplyvnit alebo vratit’ zdravie, hospodarsky uzitok zvie-
rat, plodnost’ a silu. Pri tychto ukonoch mal velky vyznam presne urceny ¢as pripravy a presne
uréeny sposob pripravy liecitel'ského pripravku, ktory sa bud’ pozil (zjedol ¢i vypil), alebo sa
nosil ako talizman. Inokedy sa tieto pripravky natierali na postihnuté miesta, a tak mali zarucit’
navratenie zdravia ¢loveku alebo zvierat'u, alebo aj prinavratit’ alebo zlepS$it' uzitocnost’ hos-
podarskeho zvierata. Niektoré praktiky vyuzivaju prvky krestanskej tradicie, ako je napriklad
prezehnavanie sa ¢i modlenie. Magické praktiky vychadzali z predstav o existencie zI¢ho ducha,
ktory sposobuje chorobu a ktorého treba z tela vyhnat’ napriklad prenesenim na iny objekt, alebo
zni¢enim. Neduhy sa vyhanali rozlicnymi formami zariekania, dymom z rastlin, prekracova-
nim magickej latky, alebo tiez pouzivanim rozli¢nych zapachajtcich latok (napr. cesnak, cibul’a,

30 Kocknna, Hapruza AxmeroBua: Hassauust 6Gonesneii B To6omsckom TpaBuuke XVIII Beka. B acmekte crnaBsHCKON
JIMHTBOKYJIBTYpOJIOTHH 1 Jiekcukorpaduu. In: I[Ipo6iems nctopun, gpuitonoruu, KyasTypsl, roc. 3, €. 3, 2011, s. 169.
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exkremety zvierat alebo I'udi). Na zahubenie démona choroby sluzilo nielen znicenie takého
predmetu, ktory bol v kontakte s chorym, ale na zavratenie démona posluzili rozli¢né kultové
zvierata (napr. havrany, zaby, macky, psy, plazy). Osved¢enymi boli aj spdsoby znicenia okult-
nych predmetov pripravenych podla presného receptu vo vode, v zemi, v ohni.?!

Nacrt analyzy pomenovani choréb a chorobnych stavov ukazuje, 'udovd nomenklatura
choréb ma svoju Struktiru a Specificky pojmovy aparat. Principy nominécie I'udovej nomen-
klatary st zalozené na symptomatike chorob, na subjektivnych pocitoch ¢loveka postihnutého
chorobou, ale aj na principe kultirneho kdédu jednotlivych objektov a procesov, ktorych pome-
novania sa stali motivantmi lexiky analyzovaného sémantického pola.

Popri (etno)lingvistickom vyskume staré lie€itel'ské rukopisy pritahuji aj pozornost’ etnogra-
fov, antropologov, folkloristov, kulturologov a religionistov, botanikov, ktori v nich hl'adaju tradic-
nu podobu 'udového liecenia, ktord je prirodzenym vysledkom interakcie zI'udovenych exaktnych
poznatkov z mediciny.?> Vyskum lie¢ebnikov a vymedzenie ich postavenia v slovenskom kultar-
nom kontexte je aktualnym najmi pre pritomnost’ synkretickych elementov, folklornych prvkov,
nemenej zaujimavy je i vztah obsahu pamiatky k socidlnym a etnografickym kontextom.

Cyrillic Healing Handbooks from the 18th Century
(An Ethnolinguistic Analysis of Names of Illnesses)

Katarina Zenuchova

Cyrillic healing manuscripts from the 18th century include recipes and instructions for treatment of human diseases and
farming procedures in the field and crop growing procedures as well as healing guides for diseases and treatment of
domestic animals, especially cattle, horses, sheep, and pigs. In the paper we focus on terminological motivation and its
symbolism and information on cultural code by comparative research of folk terminology and issues related to research
of language picture of the world presented in Slavic spiritual culture. Particularly important is to observe the motivation
of terms - botanical names of plants as well as ingredients used in preparing prescriptions or folk terminology indicating
human and animal diseases. Terminology from Slovak, Ruthenian-Ukrainian, German, and Hungarian language envi-
ronment is applied in Cyrillic healing handbooks from eastern Slovakia. Many terms are also accompanied by the Latin
botanical name. The paper will introduce actual ethnolinguistic research findings dedicated to these Cyrillic manuscript
healing handbooks in Slovakia as well as based on results of similar research at important ethnolinguistic centres of the
Slavic environment.

31 Porovnaj aj komentar v citovanej praci P. Zefiucha McTOUHHKM BH3aHTHIICKO-CIIABAHCKOM TPAIMIHKE H Ky/IbTypPhl B
Cnosaxuu / Pramene k byzantsko-slovanskej tradicii a kultire na Slovensku. Monumenta byzantino-slavica et latina
Slovaciae IV. na s. 449-450.

320 etnografickom a folkloristickom vyzname skamanych rukopisov pise H. Stripsky toto: ,,Kpomb s3bIKOCIOBHHKOBB
Haii 1y Th c001 MHOTO HHTEPECHOTO Bb ceif KHu3b u mono3HaBh-eTHorpadsl, 60 TeonopoBHYb, YepIa0ur CBOIO HayKy Kpomb
KHIDKKOBB TaKOXKb IIPOCTO U3b YCTH HAPOJA, 03aBOXKOBAB 10 HEll MHOTO H3b HAPOAHEIXE MOBkPOKD U 3a0000Hb.
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